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САНЕТПЕГЕРБУРГЪ. 


Типогразя Скарятина, на углу Фонариаго переулка, домъ Франка. 
1874. 


Видимая недостаточность историческихъ матерлаловъ 
о русскомъ франк-масонствЪ, бывшихъ у автора пред- 
лагаемой нами въ русскомъ переводЪ книги, обязываетъ 
насъ даль кратюй очеркъ о масонствв въ Росси по на- 
печатаннымьъ русскимъ источникамъ, которые впрочемъ 
также покуда недостаточны еще для болфе или менфе 
полной истори предмета. г. | 

Первыя смена масонства въ Росаи появляются въ 
тотъ перюдъ развития его въ Европф, когда оно наи- 
болфе было распространено и обаятельно дЪЙствовало 
на самые просвфщенные умы того времени; именно въ 
половин ХУПШ вЁка. Хотя есть предположеше, что 
первая масонская ложа открыта была при Петрё Г, въ 
Кронштадт, по его вол$; и надо думать, что при силь- 
номъ распространени въ то время масонства въ Европ, 
англичане и нёицы, живпие или служивпие въ Росаи, 
принадлежали къ иностраннымъ масонскимъ ложамъ, 
или даже собирались и въ Росаи; но это во всякомъ 
случа не были правильныя масонскля ложи на русской 
почв. Только во второй половин$ ХУШ вфка появ- 
ляются въ Петербург, а потомъ въ МосквЪ, ложи, ос- 
нованныя русскими, или тавмя, гдф русеюя составляли 
большинство членовъ. Не смотря на то, что первыми осно- 
вателяии масонства въ Росии были преимущественно 
люди просвфщенные и истинно-гуманные, и при томъ 
люди именитые, принадлежание къ высшему дворян- 
ству, масса общества относилась крайне несочувственно 
и недовфрчиво къ франкъ-масонамъ, хотя рьшительно 
ничего не знала о сущности масонства. 
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Первая русская великая провинц. ложа, получившая 
утверждене отъ английской великой ложи, была открыта 
въ Петербург 22 мая 1110 г.; мастеромъ ея былъ ут- 
вержденъ И. П. Елагинъ, который въ течеши времени 
до 11114 г. узредиль или способствовалъ къ учрежденю 
многихъ другихъ ложь въ Петербург$. Ярославль. Мо- 
сквЪ, Архангельск и другихъ городахъ и въ Молдавии; 
число открытыхъ такимь образомъ ложъ было до 20. 
Сначала русемя ложи держались английской системы; 
но вскорф появились нфкоторыя уклонеютя отъ нея въ 
обрядности и въ уставахъ, а затЪмъ и друмя системы. 
Первой противоположноетью Елагинскимъ ложамъ, дер- 
жавшимся английской системы, явилась ложа, основан- 
ная барономъ Рейхелемъ въ Петербург$. по Циннен- 
дорфовой систем. Съ увеличеюмемъ числа ложъ и чле- 
новъ ихъ, нфкоторыя петербургеюмя ложи, какъ напр. 
самая многочисленная „Ураня“. начали мало по малу пре- 
вращаться въ простые клубы для препровожденя вре- 
мени. Это было признакомъ, что къ масонетву на пер- 
выхъ же порахъ начали охладфваль, мало еще впрочемъ 
сознавая его сущность и призване; зъ то время оно 
было преимущественно внфшнимъ, обрядовымъ; но были, 
конечно, люди, которые искали въ маеонствЪ удовле- 
твореюмя своимъ релимознымь стремлешямь и чувству 
гуманности. 

Едва-ли не первымъ такимъ масономъ въ Росаи яв- 
ляется изв$етный Новиковъ, пользовавпийся въ то время 
(въ 17115 г.) славой какъ дфятельный издатель; онъ при- 
нять быль во вновь открытую тогла въ Петербург$ 
ложу „Астрею“, составившуюся сначала только изъ 9 
братьевъ. Новиковъ первый обратилъь внимате на н$- 
сколько легкомысленное отношете къ масонству. и объ- 
яеняль это недостатками самой системы Елагинекихь 
ложъ, что побудило его и друзей его ознакомиться ближе 
съ Рейхелевской ложей, гдф предполагались боле цфле- 
сообразныя упражненя, им$юпия въ виду уже не внфи- 
ность и обрядность, а самопознаюте и возвышеше нрав- 
ственности. Мноте братья Елагинскихъ ложъ захотфли 
не только сблизиться, но и вполнф слиться съ ложами 
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Рейхеля, и склонили къ тому самого Елагина; затфмъ 
вЪ 1116 г. ве$ ложи обфихь этихъ сиотемъь приняли 
названте „Соединенныхъ“ и признали надъ собою гла- 
венство Берлинской зеликой ложи „Минервы“, осно- 
ванной Пиннендорфомъ. Новиковъ въ одной изь „Сое- 
диненныхъ ложъ“ назначенъ быль намфстнымь масте- 
ромъ. Въ соединенныхъ ложахъ возникли тогда четыре 
рыцарскля степени, служивния высшими ступенями сверхъ 
трехъ ГТоанновскихь степеней, и сближавиия нфеколько 
новыя ложи съ храмовничествомь (тамплерами). Отрем- 
ленте проникнуть въ мистическля таинства масонства, 
вообще свойственное тому времени, особенно въ сред® 
русекаго общества, открывало себф путь именно въ че- 
тырехъ высшихъ степеняхъ. Но Рейхель не признавалъ 
себя уполномоченнымь на посвящене въ высшя сте- 
пени и предложиль, чтобы по этому предмету войги въ 
сношене съ иностранными великими ложами. 

Обратиться къ Лондонской ложз-родоначальниц® не 
нашли для себя полезнымъ. потому что она не давала 
письменныхъ наставлешй для упражневя вь масонскихъ 
работахь и слдовательно стремлеше къ мистицизму 
оказывалось неудовлетворимымь этимь путемь; поэтому 
обратились къ Стокгольмекой ложЪ, надясь тамъ найти 
тайны учемя Циннендорфовской системы, которая так- 
же называлась и Шведскою; но Рейхель, будучи вра- 
гомъ системы „Строгаго послушаютя“ не зналъ, что си- 
стема эта привилась къ шзедекому масонетву. Оноше- 
не съ шведскими масонами поручено было князю Ву-. 
ракину. 

Главный Шведсюй Капитулъ, посвятиль кн. Вура- 
кина и его спутника кн. Гатарина въ высная степени 
ордена, съ услонемъ. чтобы кн. Вуракинъ приняль 
должность великаго мастера русской провиншальной 
ложи, а эта послдняя, также какъ и всБ подв$дом- 
отвенныя ей ложи, признали бы навсегда себя зависи- 
мыми отъ Главнаго ШШведекаго Капитула. Услоше это. 
принято было многими русскими соединенными ложами, 
также какъ и подчиненными имъ ложами. Такимъ обра- — 
зомъ, въ русскомь масонствЪ явилась третья система:— 
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птведская, съ „строгимъ послушамямъ“, которое было 
ненавистно русекимъ масонамъ, особенно Рейхелю и 
Новикову; оба эти вождя обособились съ своими ло- 
жами, не желая принять шведской системы, которая 
однако пользовалась особеннымъ усп$хомъ въ Петер- 
бургЪ, особенно со времени посфщеютя русскаго двора 
шведскимъ королемъ Густавомъ ПШ посфтившимъ ма- 
сонсмя собратя и предпринявшимъ посвящене въ ма- 
соны великаго князя Павла Петровича. | 

Возникноветемъ въ русскомъ масонств$ этихъ трехъ 
системъ и начинавшейся волёдстне того неурядицей. 
сифшетемъ цфлей и стремленй, можно обозначить пер- 
вый пертодъ масонства въ Росеи. Въ это же время воз- 
никаетъ недовЪрте, даже подозрЪте правительства къ 
масонству, въ сред котораго начали также показы- 
ваться с$мена иллюминатства и розенкрейцеретва. 

Система „Строгаго послушаня“, начинавшая прео- 
бладать какъ въ петербургскихъ, такъ и въ московскихъ 
масонскихъ ложахъ, отличалась блестящей обрядностью. 
формами, украшетями и, кром$ того, мечтою о возета- 
новлени ордена Тампмеровъ. | 

Главные дфятели масонства въ Москв%, именно Но- 
виковъ, оставивший уже Петербургь, Шзварцъ и Тру- 
бецкой, также не представляли никакого едикства: Но- 
виковъ оставался циннендорфцемъ, Шварцъ держался 
германскаго „Отрогаго Послушаютя“, а Трубецкой швед- 
ской системы; всф московемя ложи работали по раз- 
личнымъ системамъ. Подъ вмянемъ этой неурядицы 
среди московскихь масоновъ возникаетъ мысль отд\- 
литься отъ главенства Швещи, образовавъ самостоятель- 
ную масонскую организашю среди европейскаго масон- 
отва. Съ этой цфлью, при участи Новикова, Хераскова. 
Тургенева, Шварца, Кутузова иеще другихъ трехъ ихъ 
сотоварищей, основана была ложа „Гармовня“, а члены 
ея назывались „братьями внутренняго ордена“, оста- 
ваясь въ то же время членами другихъ, прежде учреж- 
денныхь ложь. Эта ложа послужила органомъ сближе- 
я и объединеюмя многихъ русскихъ маеоновъ, слЁдо- 
вавшихъ различнымъ системамъ. 
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Для отдфленя же отъ Швеши нужно было искаль 
ауторизацти на самостоятельное существоваше отъ ка- 
кой либо Берлинской великой ложи; для этого избрали 
ложу „ТГрехъ глобусовъ“ (или 3 сферъ)и дали Шварпу 
должное уполномоче для вступлешя въ сношеня съ 
нею, отправивъ его въ Берлинъ; при чемъ ему дана 
была инструкщя искать степеней и статутовь древняго 
истиннаго масонства, лишь бы не актовъ системы „Стро- 
гаго послушаня“, и не французской и вообще никакой, 
которая имфетъь политичесый характеръ. Въ концф 1781 
года Швардъ исполниль поручение московекихъ масо- 
новъ— русское масонство признано было независимымъ 
`оть Швеши; причемъ берлинскля масонсюмя влаети 0б%- 
щали признать Росаю отдфльной масонской провиншей, 
какъ скоро совершится предстоявшее тогда, преобразо- 
ване ордена. Затфиъь Шварцъ началъ искать истины, 
т. е. посвящеюня себя въ высшую степень; Берлинская 
ложа „Грехъ глобусовъ” (которой подчинено было рус- 
ское масонство, на основати особой временной органи- 
защи), облекла Шварца въ зваме верховнато предета- 
вителя масонской науки въ Росаи, съ правомъ снабжаль 
этимъ звашемъ отъ себя и лругихъ русскихъ братьевт; 
русеме масоны обязаны были „вЪрностью и повино- 
зешемъ“ Шварцу. Такимъ образомъ получила начало 
высшая масонская степень, называемая у насъ „Теоре- 
тическимъ градусомъ Соломоновыхъ наукъ.“ Бо время 
своихъ берлинскихъ сношенй Шварцъ возлеченъ быль 
однимъ могущественнымь масоноиъ, Вельнеромъ, въ 
розенкрейцерство и получиль отъ него полномоще со- 
ставить въ Москв% кругъ розенкрейцеровь изъ избран-. 
ныхъ масоновъ. На основаши полученныхь въ Берлин8 
Шварцемъ правь и полномочй, образованы были въ 
Москвф, съ утверждешя герцога Фердинанда Браун- 
швейгокаго, бывшаго главнымъь начальникомь старо- 
шотландекихъ ложь Европы,—два капитула („Строгаго 
послушания“), которые должны были стать во глав 
управления русскимъ масонствомъ, въ ожидани общей 
организащи на предстоявшемъ въ 1182 г. тенеральномъ. 
конвентЪ, на которомъ обфщано было Швёрцу призна- 
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н1е Росаи овобою масонскою провинщшей. Верховное за- 
вфдыване обоими капитулами, также какъ и „Георе- 
тическимъ градусомъ“ находилось въ рукахъ Шварца. 
Капитулы соединялись съ управленемъ главными ло- 
жами, а младипя ложи имфли особыхъ начальниковъ. 
Возникшее капитульное управлеме было зсеобщимъ 
преобразоватемъ московскихъ масонскихъ ложъ, соеди- 
нившихся въ „Гармони“. 

Вообще число ложь въ это время дЪйствовавшихъ 
какъ въ МосквЪ, такъ и въ губерюмяхъ, было значи- 
тельно и масонство развивалось. весьма оживленно. Въ 
числф ложъ были „Университетская“, для служащихъ 
при университет$. 

Въ ПетербургВ, масоны оставались, между тфмъ. 
чуждыми важныхъ вопросовъ, занимаясь обрядами и 
церемонтям". Со стороны московскихъ масоновъь сдф- 
лана была попытка объединеншя съ петербургекими; но 
это не состоялось. потому что въ Петербург прежде 
всего находили незаконнымьъ отдфлене отъ Швеции. 

ВыфотЪ съ тфиъ, какъ на масонскомь конгреееЪ въ 
Вильгемсбадф, въ 1782 г., Росая признана была 060- 
бою, восьмою, провинщей, — послфдовали и н%$которыя 
реформы въ организащи масонства: утверждены три 
юанновскя степени—ученикъ, товарищь и мастеръ, по 
которымъ работали русекля ложи, и признаны еще 
дв — шотландеюй мастеръ и благотворительный рыцарь; 
третьей формой масонства быль „Георетическй гра- 
дусъ“ стоявший выше трехъ Гоанновскихъ степеней. 

Должность великаго провинщальнаго мастера въ 
’ капитул$ восьмой провинши, т. е. Росеш, не была за- 
иъщена, потому что ее приберегали для наел$дника 
престола, на котораго вообще русское масонство не 
безъ основаня возлагало большия надежды *), которымъ 
впрочемъ никогда не было суждено осуществиться. 

Векор$ посл Вильгельмебадекаго конгресса, въ томъ 
же 11782 г. Шварць учредиль въ Москвф. подъ своимъ 


® 
*) Новиковъ и Московск. Мартин. М. Н. Ловтинова. стр. 176. 
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начальствомъ, „Орденъ Элато-розоваго Креста“, или ро- 
зенкрейцерство, которое не замедлило пробр%сти въ сред® 
московекаго масонства громадный успЪхъ, увлекая умы 
въ мистическую область. теософли, гдф изучались кабала, 
маг1я и алхимия. 

Идеи, рождавпияся въ масонскихъ работахъ нахо- 
дили себ широкое примфненме въ дфйствительности, 
именно въ педагоги, литературв и филантроти; жи- 
выми и дБятельными органами для этого были универ- 
ситеть. находивпийся подъ вфденемъь Хераскова, и 
„Лружеское Общество“ (ученое и литературное), въ ко- 
торомъ главными дфятелями были Новиковъ и Швардъ. 
Учреждене воспитательныхь и учебныхъ заведений; 
быстрое развите просвфщеня и замфтное смягчене нра- 
вовъ; не бывалое въ Россш развите литературной про- 
изводительности; обтирнЪйе размфры издашя книгь, 
особенно переводныхъ, превышаюние все, что было не 
Только до этого времени, но и послЗ; основаше гро- 
маднаго количества типографлй, не только въ столи- 
пахъ, но и по городамъ и даже селам; распростране- 
не религмознаго духа, не чуждаго мистицизма, сильно 
затрогивавшаго умы того времени; гуманизмь, поелу- 
живпий началомъ плодотворнйшаго во многихъ отно- 
шевяхь умственнаго движешя, которое и послё долго 
оживляло русское общество,—воть ярюя черты эпохи, 
принадлежатия, по праву, истори руескаго масонства. 
ДъЪятель, создавпий эту эпоху своей изумительной энер- 
гей, необычайнымь и безкорыстнымь трудомъ, горя- 
чимь стремлешемъ къ добру и къ истин, стремлетемь, 
доходящимь до самопожертвованя—быль Новиков. 

Получивъ въ 1788 году поздравлешя оть герцога 
Брауншвейгскаго съ признанемъ Росои восьмою ма- 
сонскою провинщею, московсме братья поднесли ему 
почетный титулъ главнаго гросмейстера масоновъ. СЪ 
конечнымь достижешемъ отдфленя русскаго масонства 
огь Швеши началось усиленное присоединене къ „Гар- 
мои“ другихъ русскихъ масоновъ, и привлечене къ 
составу ея петербургскихъ маесоновъ, для соединегя съ 
которыми, какъ выше было сказано, была уже сдБлана 
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попытка. Переговоры теперь начались чрезъь одного 
вмятельнаго петербургекаго масона Ржевскаго, кото- 
раго мосонская директорля восьмой масонской провин- 
Ци возвела въ зваше префекта петербургской ложи-ма- 
тери (или родоначальницы), съ т$мъ, чтобы онъ назна- 
чиль въ Москву, для присутетая въ директорти. своего 
представителя. Однако идея соединешя съ московскимъ 
масонствомъ ветр$тила сильное противодЪйстве со сто- 
роны петербургскихъ ложь, которымъ не нравилось. что 
центръ русскаго масонства, перемфщается въ Москву; въ 
виду этого и вожди соближеюя признали за лучшее не 
опъшить дфломъ; но мало по малу впослёдетви петер- 
бургевме масоны начали примыкать къ учрежденной Ржев- 
вскимъ петербургской префектур$. | 

Между тфмъ учрежденный Шварцомъ орденъ Розен- 
крейцеровъ. или лучше сказать, принятые имъ вЪ со- 
ставъ этого ордена братья, пославь о своемъ приняти 
просьбы въ Берлинъ, получили желаемое утверждене; 
титулъь „рлаготворительнаго рыцаря“, по настояню Но- 
викова, который считаль вообще эту степень подозри- 
тельной для интересовъ масонства, быль уничтоженъ въ 
московскихь ложахъ. Такъ какъ веф вожди московскаго 
масонства вступили въ розенкрейцерство, то эта тайная 
форма масонства вскорф получила въ Москв$ перевфеъ 
надъ всфми другими; предв$ремъ розенкрейцерства. под- 
готовкой для вотупленя въ него, служиль ‚„Георетиче- 
скй градусъ“. 

Со смертю Шварца, въ 1784 г., остались вакант- 
ными занимавиияся имъ должности: канцлера 8-Й ма- 
сонской провинции, члена директори этой провинщи, 
главнаго надзирателя—по „Теоретическому градуеу шот- 
ландекихъ мастеровъ“ и управляющаго — по ордену ро- 
зенкрейцеровъ. На эту посл$днюю должность назначенъ 
былъ изъ Берлина баронъ Шредеръ, который привезъ 
въ Москву съ собою 1ероглифическме знаки, аллегори- 
Ческую азбуку, формы присяги, статуты, мистическую 
таблицу и наставлете. Все это вошло въ употреблеше 
между московскими розенкрейцерами. 

Между множествомъ кпигъ, изданныхъь Новиковымъ, 
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напечатана была въ 1184 г. „Исторля ордена 1езуи- 
товъ", въ которой указывалось на несообразность идеи 
этого ордена съ идеей государства вообще; тезуиты, въ 
то время изгнанные всюду изъ Европы буллой ЁКли- 
мента ХГУ, свили себ гифздо въ Росси и пользова- 
лись, какъ извЪфетно, покровительствомь императрицы 
Екатерины П, пр1обрфтя вообще въ петербургекомъ об- 
ществ$ довольно сильную опору своимъ проныретвомъ, 
хитростью и вкрадчивостью. ЁКнига изданная Новико- 
вымъ была для нихь опасна, и они принесли жалобу 
императрицЪ, предетавивъ дфло въ такомъ видф, чго это 
наносить имъ оскорблеше, въ то время какъ она имъ 
покровительствуетъ. Книга была запрещена и отобрана 
оть Новикова и оть вефхъ лицъ, кто имфЛЪ книту. 

Это была первая репрессивная мфра со стороны 
правительства относительно московскихъ масоновъ, д*- 
ятельность которыхъ, впрочемъ, вообще не могла не 
подвергаться значительной опасности при томъ втяни, 
какое имфли въ то время 1езуйты, и при нерасположении 
КЪ масонамъ самой императрицы. 

Во время прузда ея, въ 1785 г. въ Москву, москов- 
сый главнокомандующи графъ Брюсъ, челов кь суро- 
вый, грубый и властолюбивый, успфль внушить импера- 
триц$ сильныя подозрЗюя на московскихъ масоновъ, 
представивъ ихъ ей дЪйствующими тайно и системалти- 
чески для составленмя политическаго и сошальнаго за- 
говора; при чемъ указаль ей на издаваемыя во множе- 
ствф книги, которыя, по его мнЪею, служили къ про- 
пагандЪ идей заговора. Къ этому присоединились опа- 
сеня, распространивитяся тогда повсюду въ Гермаюи 
относительно тамошнихъ иллюминатовъ, которые своими 
замыслами тайной всеобщей револющи внушили страхъ 
и вызвали преслфдовавя со стороны правительетвъ. 

Не смотря на то, что московеве розенкрейцеры упо- 
требляли всЪ средства, чтобы устранить все боле и 
болфе усиливавииеся толки о солидарности ихъ съ ил- 
люминатами, — старашя ихъ были тщетны. Ни боль- 
шинство общества, ни правительство даже не было рас- 
положено вникнуть въ сущность дфла, а особенно вея- 
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каго рода враги масонства вообще и розенкрейцерства 
въ частности, старались убфдить общественное инЪне 
въ солидарности масоновъ съ иллюминатами, чему не 
мало способствовала таинственность обрядовъ и мало по- 
нятные предметы масонскихъ занятй. Общее впечатлф- 
ше во всякомъ случа$ было таково, что масонсмя ложи 
считали за тайныя общества и при томъ неразгаданныя. 

Вее это имфло своимъ послФдетыемъ указы импера- 
трицы, данные 28 декабря 1785 г., главнокомандующему 
графу Брюсу и архиепископу Платону. объ осмотр 
книгъ, напечатанныхь Новиковымъ и объ испытании его 
самого въ нравственномъ и религозномъ отношении. -}то 
было первымъ приступомъ къ разъяснению вопроса о 
уосковскомъ масонств®. | 

ДЪло Новикова, тянувшееся довольно долго. имфло. 
какъ извфетно, послфдетнемъ конфискашю издашй и 
всего имущества Новикова и осуждене его (1 августа 
1192 г.), а впослёдетыи и нФкоторыхъ изъ его товари- 
щей, судьба которыхъ впрочемъ была значительно легче, 
ч%мъ Новикова. Надъ слёдетыемъ и обвинешемъ непо- 
винных ни въ чемъ московскихъ масоновъ работалъ 
бывиий тогда московскимъ главнокомандующимъ кн. Про- 
зоровеюй, который видЪлъ въ масонствЪ зловредные за- 
мыслы. Но вообще воздвигнутое гонене на масоновъ 
ближе всего объясняется тфмъ, что цфли масонетва были 
неясны и неопредфленны, слфдовательно. могли казаться 
и подозрительными, что сильный разгаръ франиузской 
революши, естественно, внушалъ страхъ ко ‘всему. что 
касалось всякихъ новыхъ идей, нравственныхъ вопро- 
совъ, а болфе всего—заграничныхь сношенй; и нако- 
нецъ —нерасположешемъ императрицы Екатерины П ко 
всему, что носило на себф характеръ мистицизма и не- 
опредфленности. Однако преслБдоване масоновъ не по- 
лучило характера мфры общей, а во всякомъ случаЪ 
было мфетнымь и частнымъ; пострадаль Новиковъ, а 
съ т$мъ вмфетЪ прекратилась и его разнообразная двЪ- 
надцатилфтняя издательская, типографекая и литератур- 
ная дфятельность; изъ многочиеленныхъ его товарищей 
и сотрудниковъ привлечены были къ слфдетыю лишь 


Ф:9 


нфеколько человзкъ въ томъ числ: кн. Трубецкой, Тур- 
геневь и Лопухинъ, и, хотя были также обвиняемн, 
но почти вс получили прощене. 0 закрытши же ма- 
сонскихь ложъ не было издано ни указа, ни повелфня, 
а отдано было, вфроятно, простое личное приказаше 
императрицы московскому главнокомандующему еще пре- 
жде окончатя дЪла о масонахъ. 

Постепенное закрыте масонскихъ ложъ, отоличныхъ 
и провинтальныхъ, началось съ 1787 г. и продолжалось 
до 1789 г. и даже позднзе. Масонство было поражено 
въ самомъ своемъ корнЪ, ложи распадались и закры- 
вались наибол$е подъ вмяюемъ страха преслфдованя, 
а также и оть ослаблешя нравственной энерми въ 
братьяхъ и, какъ кажется, оть того, что въ тогдаш- 
немъ общеётвЪ масонство держалось въ значительной 
степени лишь модой на него, внутренв1я же наклон- 
ности, скрывавиияся въ сред% общества, и даже въ той 
его части, которая примыкала къ масонству, были со- 
вершенно противоположнаго свойства. Образчикъ, под- 
тверждаюний это, приводить въ своей книг М. Н. 
Лонгиновъ, *) сообщая, что послф того, какъ императ- 
рица заподозрфла вообще всЪ виды масонства и, приз- 
вавъ къ себ П. И. Мелиссино, заслуженнато артилле- 
рАйскаго генерала, стариннаго масона, основателя 060б0й 
масонской системы, носившей его имя и имфвшаго ло- 
жу въ Петербургь, приказала закрыть ложу, — этотъ 
основатель 060бой масонской системы, вошедшей и въ 
всемрную исторю масонства, учредиль общество изъ 
молодыхъ столичныхъ развратниковъ, гдф они преда- 
вались всевозможнымъ безпутствамь; точно также какъ 
и братья Эубовы, сл$дуя этому прим$ру, возвели рас- 
путство на степень общественнаго развлеченя; тогда 
же возникъ вь МосквЪ и существоваль болЪе двухъ 
лфтъ такъ называемый „Еввинъ Ёлубъ“, въ которомъ 
еженедльно совершились лицами обоего пола, принал- 
лежавшими даже къ высшему обществу, неслыханныя 
сатурнали разврата. 


*) Новнковъ и Моск. Март. стр. 304. 
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_ Очевидно, что масонство служило противовЪсомъ по- 
добнымъ общественнымь элементамъ и не допускало воз- 
можности того, чтобы грязная сторона тогдашнихъ нра- 
вовъ воплывала наружу и пользовалась, такъ сказать, 
правомъ гражданства въ общественной жизни. Молодое 
русское общество было наклонно въ равной степени къ 
добру и ко злу; все зависило отъ того, куда его пове- 
дуть люли инищативы. Какъ р$зкую противоложность 
стремленю къ организаши разврата можно привести 
дфятельность московскихъ масоновъ во время голода 
1187 г., который быль, конечно, ужаснзе подобныхъ 
несчастий новЪйшаго времени, обладающаго телеграфа- 
ми и желфзными дорогами. Тогда масоны, исполненные 
удивительной энерти и самой горячей филантроши, на- 
ходили возможность вызывать въ обществ$ громадныя 
пожертвоваюя и доставлять хлфбъ нуждающимся излой 
Москвы, удивляя размфрами своей. дЪйствительно невф- 
роятной, благотворительности, внушившей даже подоз- 
ре въ дфланши масонами фальшивыхъ ассигнашай. 

Со смертю императрицы Екатерины П, если и были 
возвышены мнот1е масоны и освобожденъ императоромъ 
Павломъ Новиковъ, но ложи не открывались, а возникъ 
другой ордень—мальийское рыцарство, ихЗвшее н$ко- 
торое сходство съ масонскими тамплерами; всямя же 
тайныя общества были воспрещены. 

Только с0 вступлетемъ на престолъь Александра 1 
отифнено было запрещенте масовскихъ ложь, (въ 1808 г.) 
и даже самъ императоръ приступиль къ союзу; за тфмъ 
начали возетановляться старыя ложи и открываться но- 
выя. Это— начало втораго пертода истори масонства въ 
Россети; на этотъ разъ оно развивается уже не въ Москв$. 
а въ ПетербургЪ, гдБ теперь было гораздо больше ус- 
ломй и побужденй къ развит!ю масонства, и гдф соере- 
доточивались главные вожди, отчасти изъ чиела ста- 
рыхъ масоновъ екатерининскаго времени; и личный 
составъ масонскихь ложъ наетолько же приняль харак- 
теръ, свойственный преимущественно Петербургу, на- 
сколько общество новой столицы отличается отъ 0об- 
щества старой; чиновники, военные, купцы, ремеслен- 
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ники, учителя, доктора, иностранцы, въ особенности 
ницы, франпузекле эмигранты, поляки, — составили 
разнообразный контингентъ обновленныхъ и вновь воз- 
никшихъ ложь, управлене которыми по преимуществу 
доставалось людямъ средняго класса, въ зам$ нь преж- 
нихъ аристократовъ. 

Въ 1804 г. возстановлена была старая ложа „Ко- 
ронованнаго Пеликана“ подъ именемъ „Александра, къ 
Коронованному Пеликану“; въ 1809 г. изь этой ложи 
образовались еще двф ложи-сестры „Елизаветы къ до- 
бродфтели“ и „Петра къ истин®“; вс эти ложи рабо- 
тали по старой шведской систем$ и образовали общую 
директор1ю подъ именемъ великой Директоральной ложи 
„Владимра къ порядку“. Возникли еще двф старыя 
ложи “Свинкса“ и „Феникса“ съ особой директор1ей; къ 
Директорлальной же лож присоединились также ста- 
рыя ложи „Изида“ въ РевелЬ и „Нептуна къ надежде“ 
въ Кронитадтв. Вкор$ однако ложа „Петра къ истин$“ 
отдфлилась отъ Директоральной ложи, велБдетые раз- 
лия во взглядахъ вообще на масонство и на 1ерархи- 
чесве вопросы. Системы директорлальной ложи была съ 
„высшими степенями“, которымъ члены, имфвипе эти 
степени, придавали особенную важность; между тЪиъ 
много было членовъ и такъ называемыхь Тоанновскихъ 
ложь, глф существовали лишь три первоначальныя ма- 
сонсюя степени; кромф того въ русское масонство про- 
никло и развившееся въ Германи направлеше, отвер- 
гавшее выспия степени и создавшее новую систему 
Шредера, взглядъ котораго на масонство исходиль изъ 
идеи космополитической человЪчности; онъ стремился 
преобразовать масонство именно въэтомъ смыслБ, осво- 
бодивъ его изъ подъ вмяюя посдфдовалелей „Отрогаго 
наблюденя,“ розенкрейцеровъ и т. п. Система Шфе- 
дера была возвратомъ къ первоначальной фермВ масон- 
ства (авглйской) и, достигнувъ успЪха въ Германии, на- 
чала пользоваться имъ и въ Росеаи. Рядомъ сь этой 
системой возникла и другая подобная же — Феселера, 
который за степенью мастера допускалъ „посвящение 
въ шести степеняхъ познатя, отвергая также выспия 
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степени. Возникиий такимъ образомъ вопросъ о высшихъ 
степеняхъ имфль слёдетыемъ несогласля въ составЪ Ди- 
ректорлальной ложи, въ которой велБдетые этого вы- 
бранъ быль новый велиый мастеръ, графъ Мусинъ- 
Пушкинъ-Брюсъ, настоявпий на томъ, что въ Директо- 
ральной ложф единогласно провозглашена была терпи- 
мость ко всфмъь масонскимь системамь, принятыхъ и 
признаннымьъ „великими востоками” и великихи ложами. 
Поел% этого нёкоторыми ложами, зависЪвшими отъ Ди- 
ректориальной, принята была система Шредера, что по- 
селило въ этой послфдней ложЪ положительный расколъ. 
такъ что рфшили ложу закрыть, съ тъмъ чтобы потомъ 
открыть двф велимя ложи, отдфльныя и независимыя 
одна отъ другой. Первой изъ этихъ двухъ великихЪ ложъ 
была „Астрея,“ принявшая систему Шредера. обозна- 
чившую новое направлеше масонства; а второй—„Про- 
виншальная“, удержавшая выспия степени и старые 
обычаи. 

Кюонститущя „Астреи“ одобренная правительствомъ. 
состояла изъ слёдующихь основныхъь положен: тер- 
пимость ко всЪмъ признаннымь масонскимъ сиетемамъ; 
равенство относительно представителей отдфльныхЪ ложь 
къ великой ложз; масонскля должности зам$щаются еже- 
годно правильными выборами; и невм5шательство ве- 
ликой ложи въ вопросъ о высшихъ степеняхъ: сама же 
„Астрея“ приняла только три первыя Тоанновекмя сте- 
пени. Что касается системы Фесслера, или такъ называе- 
мыхъ „Степеней познаюя," то онъ для братьевъ третьей 
степени предлагаль изучать исторически разныя ма- 
сонекля системы, изелфдовать причины масонскихь д%- 
лей и раздоровъ, объясняя себф этимъ путемь про- 
исхождене и историческое развитте ордена, его ифль 
и сущность. Система Фесслера была, новостью въ масон- 
ств$ и имфла несомнфнное вляне; только старые ма- 
соны, владьльцы выешихъ степеней, не могли быть до- 
вольны отрицашемъ этихъ степеней и всей либераль- 
ной моралью Фесслера; но система Феселера во всей 
ея цфлости принята была лишь одной ложей, Блоеток- 
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ской *), изъ числа весьма многихъ ложъ, принадлежав- 
шихъ къ „Астреф“. Число этихъ послфднихъ ложъ достигло 
въ течени +4 или 5 лфть до 24, изъ 30 ложъ, находив- 
шихся въ обфихъ столицахъ и въ нФкоторыхь провин- 
шяхъ. Остальныя же 6 ложъ принадлежали къ Дирек- 
тортальной или такъ называемой „Провиншальной“ ложф, 
въ которой дла шли довольно безпорядочно, такъ что 
нъкоторыя ложи вынуждены были переходить къ „Астреф.“ 

Впрочемъ раздфлеше не было раздеромъ между двумя 
названными великими ложами; напротивъ они заключили 
между собою „актъ взаимныхь соглашенй,“ которымъ 
признали взаимно компетентность своей масонской власти 
вн$ которой не признавали законными никакихъ новыхъ 
ложъ и маеонскихъ системъ, не признаваемыхъ этими 
великими ложами. | 

Масоны екатерининскаго времени оставались только 
ВЪ самомь маломъ числ, хотя старое рыцаретво и ро- 
зенкрейцеретво все еще имфло послБдователей, какъ 
наприифръ, ученикъ Новикова Лабзинъ. 

ДальнфЙшее развите масонства прекралцается съ 
1522 г., когда масонсмя ложи были запрещены указомъ 
] августа. | 

Есть впрочемъ свфдфве, что нфкоторыя изь нихъ 
продолжали существовать тайно даже въ царствоване 
императора Николая; мноме же изъ масововь приняли 
участе въ тайныхь политическихь обществахъ, въ пе- 
рлодъ времени, предшествовавиий событямь 14: декабря; 
въ поельдей перлодъ времени, предъ запрещетемъ ложъ, 
въ нихъ началь проглядываль политичесый элементъ, 
судя по многимъ лицамъ, которыя впослБлетыи при- 
няли участе въ политическихь волненяхт. 

Не смотря на кратковременность своего сущеетво- 
вашя въ Росейи, сравнительно съ другими европейскими 
государствами, франк-масонетво оставило такой глубоклй 
слёлъ въ истори нашего уметвеннаго развитя и въ 
истори налией литературы, что мы не имфемь другаго 


отипаниоиричатиноариаено лоте лоно ить т лота ео от. тать. стычек 


*) Къ этой хожЪ принадлежаль А. С. Пушвииъ. 
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явленя въ этой области, которое равнялось бы по своему 
втяню франк-масонству. Едва ли будетъ преувеличе- 
юмемъ, если мы признаемъ, что все умственное движе- 
=е, которое очищающимь и обновляющимь образомъ 
сопровождало вторую половину царствовавтя Екатерины 
П и царствоваме Александра Т, исходило единственно 
изъ того вмяюя, которое оказало франк-масонство на 
тоглалинее русское общество и русскую литературу. 
Даже неурядица, царствовавшая въ средф тогдалнняго 
масонства вообще и въ особенности русскаго, не осла- 
била его благотворнаго дфйствя. Реформа Шредера и 
Фесслера, этихъ ратпоналистовъ масонства, не успфла 
еще очистить его отъ мистическаго тумана и неопредф- 
ленности въ его цфляхь и стремлетяхъ, какъ масонство 
было запрещено въ Росси; и по видимому могуще- 
ственное и несомнфнно благотворное втяше его является 
нфкоторой загадкой. Дфйствительно, отвЪта на эту за- 
гадку можно искать только въ феноменоломя челов$- 
ческаго духа. Все сверхчувственное, все гипотетическое. 
составляющее тайну для ума, также мало доказываемую. 
какъ и опроБергаем ую, тайну, говорящую-больше чувству 
или лучше сказать инстинкту, ч$иЪ разуму— всегда при- 
влекало умы, способные къ мышленю и стояппе выше 
уровня общественной массы. Никакая истинна позитив- 
ная, ясно доказанная, не способна вызвать энтузазма въ 
обществ, а проявлеме энтузазма въ обществ» именно 
и создаетъь исходные пункты его развилля и обозначаетъ 
пэрлоды общественнаго роста. 

Научное образовате, вообще степень умственнаго 
развитя русскаго общества и его кругозоръ, въ то 
время, когда возникло въ его средф масонство, были 
такъ низки, что кром$ мистицизма ни въ какой другой 
форм не могла проникнуть въ общество никакая идея, 
никакое убф ждете. Мистицизмъ, таинственность, образ- 
ность и новый, невфдомый мръ идей въ связи съ гу- 
манизмомъ, всегда легко понимаемымъ и чувствуемымъ 
людьми, —именно и послужили первыми проводниками 
франк-масонства въ русское общество и создали то дви- 
жене, которое освЪжило общественную среду нравет- 
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венно, смягчивъ ея нравы и сдфлавъ ее вообще способ- 
ною воспринимать идеи и даже воплощать ихъ въ жизнь. 

СвЪтило нашей литературы Пушкинъ быль маоо- 
номъ, а Карамзинъ первые шаги своего развития совер- 
шилъ подъ вмяшемъ масонскаго кружка, въ глав$ ко- 
тораго стояль Новиковъ. 


Намъ остается еще сказать нфеколько словъ о по- 
мфщенной въ концф предлагаемой книги, въ видф при- 
ложеня, стать одного франк-масона, подъ загланемъ 
„Что такое франк-масонство?“ | 

Сочинене Финделя написано преимущественно для 
масоновъ; оно имфло въ виду опровергнуть разныя сло- 
живиияся временемъ, бол5е или менфе нелёпыя легенды 
о происхождеши масонства, и замфнить ихъ исторей, 
основанной на научномъ изслфдовани всего сыраго ма- 
терлала о масонетв®, накопившагося въ разныхъ стра- 
нахъ, въ чемъ авторъ иусибльъ; но предполагая въ сво- 
ихъ читателяхъ элементарное и практическое знахом- 
ство съ предметомъ, онъ, какъ это и слБдовало, или во- 
все опускаль, или касался только слегка многихъ чЧаст- 
ностей масонской практики и вообще внутренняго зна- 
чения масонства и его нравственной пользы для обше- 
ства, почему, для русскихъ читателей, весьма, мало зна- 
комыхъ съ этими послдними сторонами предмета, какъ 
чуждаго Росеш, гдф масонство еще запрещено, сочине- 
не Финделя ве могло дать полныхь и ясныхь отвз- 
товъ именно на самыя естественные вопросы: что та- 
кое масонство, къ чему оно стремится, какь относится 
къ религи и государству, камя у него тайны, какая 
организащя была прежде и какая нынЪ, чЪиъ зани- 
мзются масоны въ своихъ собразтпяхъ, какую пользу при- 
носятъ обществу, каково распространеюе масонства и 
т. п. 

На вс эти вопровы руссыйЙ читатель найдеть 
отвфты въ приложенной въ концз этой книги стать$. 
Но она написана, въ противоположность книгё Финделя, 


не для масоновь, съ очевидной цфлью прозелитизме, 
п 
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``Авторъ статьи, являясь апологиетомъ масонства, имъетт 
цфлью привлечь къ нему сочувств!е своихъ нфмецкихъ 
читателей, для которыхъ статья написана, И возбудить 
въ нихъ желаше и рфшимость присоединиться къ союзу. 
Но это послёднее свойство статьи является совершенно 
излишнимь относительно русской публики, потому что 
у насъ нфтъ масонскихъ ложъ, а елФдовательно и при- 
влекать къ масонскому союзу русскаго челов$ка физи- 
чески невозможно. Такимъ образомъ русскому читателю 
° остается цЪнить въ стать одни только ясные и довольно 
категоричеекме отвфты автора на вышеозначенные во- 
просы. 

Что же касается до весьма естественнаго вопроса о 
томъ, невозможно ли масонство и въ Росаи, то мы 
отвфчая, что вообще это вопросъ будущаго.—не лиш- 
нимъ считаемъь однако изложить здфеь нфкоторыя отно- 
сяпияся къ предмету сооображетя, для обсужденя ихъ 
въ нашей пертодической печати, если заявляемыя здфеь 
мысли найдуть въ ней отголосокъ. 

° Трудно оказаль, расположено ли вообще теперешнее 
русское общество къ франк-масонетву; но нфтъ сомнЪея. 
что возобновлене франк-масонскихъ ложъ въ Росси было 
бы ветрёчено съ большимъ сочувстыемъ значительнымь 
большинствомъ общества; и на оборотъ ветрфтило бы 
открытое и тайное сопротивленше со стороны многихъ 
его фрак. Прежде всего противъ масонства выра- 
зилась бы вся книжная и кабинетная ученость, вс} 
представители и почитатели такъ называемыхъ точныхъ 
наукъ, ожидающие (вопреки, впрочемъ, истори) что 
однь науки въ состоянш морализироваль общество и 
создать его благополуще, и потому непризнающие кром% 
науки ни какихъ другихъ факторовъ цивилизации; из- 
лишне говорить, что позитивисты и безусловные отри- 
цатели, за т5мъ неопредфленнаго свойства либералы, 
которыхъ у насъ очень много, сиб шиваюние нраветвен- 
ную распущенность съ свободой, и называюние масон- 
ство шУТОовствомь и ребячествомъ, были бы, конечно. 
противъ масонства; за т$иъ франк-масонство нашло бы 
массу СВоихъ естественныхъ враговъ не въ ЛЮДЯХ, 
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слБдующихь какой-либо доктрин. или убфжденю, а 
въ людяхь, для которыхъ всф убфжденя и доктрины 
безразличны, но которые хотять преслФдовать только 
свои личные виды, помимо воякихъ убфжденй, виды 
честолюбля, тщеславя, алчности, властолюйя и всякя 
друпя формы грубаго эгоизма. Чфиъ сильнфе развита, 
въ обществ$ личная и общественная мораль, тЪиъ 
общество строже ко всякому проявленно порочныхъ. и 
анти-общественныхь {фактовъ; и масонство, какъ союзъ, 
иУБюций (по крайней мёрЪ, въ своей настоящей, очи- 
щенной форм) своимъ призвамемъ именно водворене 
ВЪ ОТДЪЛЬНОМЪ ЧеловзкВ и въ обществ доброй нравет- 
венности,—дЪйствительно было бы н$которой уздой для 


вофхъ, кто сепособенъ попирать ногами, изъ своихъ лич- 


ныхъ видовъ, нравственныя начала. 

Н$ть сомнфия, что масонство дало бы новое, лучшее 
содержаше и современной русской литератур, подобно 
тому какъ это уже было во время существованя масон- 
ства въ Роса; и это должно бы составлять самое то- 
рячее стремлетмя всфхъ мыслящихь и доброжелатель- 
ныхь людей въ Росаши, потому что безсодержатель- 


ность, безпринципность и пустота русской литературы . 


вообще, является, можно сказать, пряжымь обществен- 
нымъ зломъ при современномъ распространени произ- 
ведешй печати и при постоянно возрастающей потреб- 
ности въ чтеви,—зломъ, противъ котораго еше не 
найдено противоядля, потому что репрессивныя ифры 
правительства дЪфйствуютъ лишь отрицательно, ничего 
не создавая, тогда какъ именно отсутетые содержания 
въ литературф, ея пустота болфе всего вредятъ тфмъ, 
что общественный умъ, общественная нравственность 
остаются безъ руковождешя и назиданя и, такъ сказать, 
покидаются на свой собственный произволъ, или иначе 
говоря — вступають на путь самый ненадежный, на 
путь эюизиа, ибо отдфльный человЪкъ, предоставленный ` 
самому зебЪ, особенно съ скудными запасами образоваетя и 
недостаточнымь нравственнымь и умственнымъ разви- 
т1емъ, естественнымъ образомъ, увлекается самой своей 
физической природой на путь грубаго эгоизма. _ / 
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Правительство озабочено общественной нраветвен- 
ностью, особенно нравственнымь воспитатямъ возрас- 
тающихь поколфнй. Послёдей высочайший рескрипть 
на имя министра народнаго просв$фщеюя служить 
живымъ и новымъ тому доказательствомъ. Правитель- 
ство призываетъь къ этому дфлу дворянство. Но не 
затруднится ли оно выполнить эту возлагаемую на него 
правительствомъ миссшю? Достаточно ли оно само со- 
знаетъ себя усовершенствованымъ въ дфлф нравственно- 
сти и въ особенности въ искусств проводить и внушать 
законы нравственности въ юную среду, которая предо- 
ставлена вмяншю и попеченю дворянства? Дворянство. 
какъ интеллигентное сослов!е, само находится подобно 
интеллигенщямъ другихъ просвященныхъ народовъ, подъ 
влятемъ идей времени, идей, которыя менфе всего 
инъютъ предметомъ нравственность, вращаясь преиху- 
щественно въ области анализа, критики и научныхь 
опредфлевй существующаго строя жизни. Интеллигенщя 
всфхь просвёщенныхь народовъ обоихъ полушарий на- 
ходить и полезнымъ, и необходимымъ „работать“, налъ 
нравственными вопросами и „работать“, надь отдфль- 
‚ нымь человЪкомъ, назидая его прямымъ, ближайшинмъ 
путемъ въ масонскихь ассощащяхъ. Точно также „ра- 
ботало" въ былое время и русское высшее дворянство 
(преимущественно дворянство), въ масонскихь ложахъ 
и дало дорогой и благотворный вкладъ въ ношу нрав- 
ственную и умственную культуру. 

Довфряя дворянству въ возлагаемой на него важной 
миссли, правительство. могло бы также довфрить ему и 
организацю пназиданя в5 нравственности, какъ по спра- 
ведливости можеть быть названо масонство въ его 
очищенной современной формф. 

Старое масонство, запрещенное въ Росси, относится 
КЪ НОВЪИШему, какъ относится наприи*ръ астролог1я 
къ астрономи, илиалхими къ хими. Въ прежнее время 
франк-масоны не знали ни своей истории, ни сущности \ 
масонства, ни своего прямаго призвания, дфйствуя какъ 
бы инстинктомъ, движимые лишь энтузазмомъ, нечуж- 
дым суевзрия и окруженные мистическимь туманомъ, 
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принадлежавшимь эпох$ и слёпо ими самими поддер- 
живаемымъ. Увлекаясь, они не знали границъ своей 
дфятельности и иногда переступали въ предфлы госу- 
дарства вифшательствомъ въ политику, и въ предфлы 
церкви, присвоивая себЪф культь и вступая иногда въ 
борьбу съ католической церковью въ ЕвропЪ. НовфЙшее 
же масонство, очищенное критикой и опытомъ, строго 
ограничиваютъ арену своей дфятельности  совершен- 


ствоваюем5 отдтъльнало человъка путем воспитавщля! 


в5 нем любви кб истиить, чувства справедливости и гу- 
манности, принимая основнымъ правиломъ, что масон- 


зы: 
. 
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ство ни въ какомъ случа не должно быть ни политиче- \ 


ской, ни релилозной партей. Такимъ образомъ новЪй- 
шее масонство дЪйствуеть не касаясь церкви и госу- 
дарства. Оно только требуетъ отъ членовъ союза в$р- 
ности государству и богопочитания, къ какой бы релити 
они не принадлежали. Масонство перестало быть также 
тайным5 союзомъ: уставы ложь представляются на 
одобрете правительствь и ложи открыты для всякаго 
желающаго принадлежать къ союзу. Масонсюй ритуалъ 
с0 всей его обрядностью и формалистикой принимается 
новфйшими, современными масонами не болфе какъ за 
историчесвяя эмблемы, удерживаемыя изъ уважешя къ 
древности учрежденя, въ его истори, и нфть ника- 
кого основашя усматривать въ нихъ какое либо подобле 
религюзнымь обрядамъ; по крайней мёрф, масонская 
обрядность можеть быть лишена уставами всякаго ре- 
лигознаго характера и это не было бы противорЪаемъ 
духу современнаго масонетва. 

_ Устройство союза, предпочитаемое новфйшими ма- 
сонами, лишено всякой централизации, сл довательно не 
имфетъ въ себф никакой соединенной силы. 


Кром$ назиданя, масонство иметь своимъ призва- 


емъ и блазотворительность во вефхъ ея видахъ, и въ 
этомъ послфднемъ дфлЪ, гдз столько же необходима 
разборчивость, сколько и крайняя добросов$стность, ма- 
соны въ Европ оказали большую пользу. Ихъ благо- 
творительныя учрежден!я организованы прочно, цёлесо- 
образно и управляются съ рёдкой добросовфетностью. 
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Вшянше церкви, государства, науки, искуства и ли- 
тературы также направлено на усовершенетвоване че- 
ловфка въ нравственномъ, умственномь и матерлальномъ 
отношении; но оно исходить изъ центровь въ окруж- 
ности и имфетъ въ виду не отдленую личность, а масеу — 
народъ, человЪчество; масонство же береть отдъльнуи, 
личность и совершенствуеть ея прямымь и Сильнымъ 
вмяютемъ убфждешя, сознашя и правильнымъ упражне- 
шемъ въ уяснени и усвоевми истины, въ провфрк% че- 
ловфкомъ самого себя и въ лобрыхъ д$лахъ. Однимъ 
словомъ, масонство начинаетъь отъ единицы къ множе- 
ству, и поэтому его дфятельность всегда вфрна и до- 
стигаетъь цфли, хотя вращается въ тфеныхъ предфлахь 
отдфльныхь кружковъ, называемыхь ложами. 

Говоря вообще, франк-масонство не сл$дуеть ника- 
кой 06000й, созданной имъ доктрин$; его мтроеозерца- 
не, также какъ и его этика, всецфло христанскя; 
франк-масонъ, какъ того требуетъь воюзъ, должень не- 
премфнно признавать личнаго Бога, безсмертте души и 
вовсемъ слфдоваль любви къ ближнему; стремлене къ 
истин, нравственное совершенствоване и улучшеше 
матерлальнаго благосостоятя людей, составляютъ задачу 
союза. Все это не принадлежитъ однако исключительно 
франк-масонству; но собственно ему принадлежить ме- 
тодъ практическаго выполнемя идеальныхъь задачъ, 
методъ совершенствоваюя общаго посредетвомь вовер- 
шенствовашя единииз. Сила франк-масонства, выражаю 
щаяся въ его несомнфнной живучести среди вефхъ ео- 
временныхъ образованныхъ обществъ, (гдЪ оно не вос- 
прещено) объясняется тфмъ, что масонство преиспол- 
нено самыхъ высокихъ, самыхъ лучшихъ идеалов5, отъ 
которыхъ ни отдфльныя личности, наийболЪе интелли- 
гентныя, ни народы, ни все человЪфчество никогда не 
отрекутся. Масонство можно также назвать и правиь- 
ной организащей звЪчно присущихъь людямъ идеаловъ, 
безъ которыхъ жизнь отлфльныхь липъ и ифлыхъ на- 
родовъ была бы только прозябащемъ. 

Наполняя с0бою жизнь огромнаго числа личностей 
изъ самой ингеллигентной части современныхь общ ествъ, 
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франк-масонство практически ‘является ареной для ив- 
теллектуальной собирательной дфятельности, на пользу 
отдфльнаго лица, народа и всего человЪчества, безъ ко- 
торой не-куда бы было приложить полезнымъ обра- 
зомъ свои нравственныя и умственныя силы множе- 
ству людей, или уже переставшихъ жить для своихь 
личныхь интересовъ, или же вовсе не рожденных для 
такой ограниченной дЪятельности. 

Однимъ словомъ, франк-масонство также необходимо 
для интеллигентныхъь классовъ всякаго современнаго 
общества, какъ вообще необходима арена для всякой 


дЪятельности, 


Январь, 1874 г. 


ИСШОМЯ ФРАНЕСМАСОНСТВА: 


ПЕРТОДЪ ВТОРОЙ ОТЪ 1783 ПО 1814 Г. 


ВВЕДЕНТГЕ. 


Бакъ во воемрной исторш, тавъ и въ историческоиъ раз- 
вии масонства народы сизняютъ другь друга; одинъ продол- 
жаетъ задачу дальнфйшаго развитя съ того мЪета, на кото- 
ромъ оставиль ее другой, исполнивъ свою мисс. Значение, 
которое въ предъидущемъ перодв принадлежало Англш, въ 
этоть перлодъ времени переходить къ Германи. 

За Англ1ею остается неоспоримая заслуга одухотвореня 
ремесла каменщиковъ и возведеня ето на высоту свободнаго 
искусства, заслуга основаюмя масонскато союза въ его ныЕви- 
ней фору, установленя его вЪчной идеи, перваго уетроеня 
его учрежден и наконецъ его распространеня, д\ла, прини- 
мавшаго въ рукахъ ея все больше и больше разм®ры. Но по 
самой природ своей челов$чесвля учреждеюмя не сразу дости» 
таютъ полнаго осуществленя лежащей въ нихъ идеи. Англия, 
ВЪ сущности, осталась неподвижною на той точек, до которой 
дошла. Съ трезвою настойчивостт и практическимь смыеломъ 
держась простыхъ основкыхь идей союза и, главнымъ образомт, 
превлоняяеь передъ принциломъ полезности, англичане упустили 
бол%е важное:—не съумзли уразум®ть сущности масонства во 
всей его тлубинв, не работали вмзетв съ другими въ д%д8 
выесшаго одухотвореня ученя и обрядности, не принали усп8и- 
наго участя въ изолёдовани истори, и не домогалиеь и ие 
стремились возстановить потерянное единство союза. эта ра- 
бота и’ едоставлена была Германти, и мы влослёдетвьи уви- 
димъ, какииъ образомъ она была выполнена. Еще не раекрыв- 
шейся поч масонства суждено было сдЪлальея пышнымъ цвВт- 
вомъ благодаря лишь ВЕ братьямъ, воторыхъ заставили 
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одумалься и идти въ глубь многоразличныя заблужденя н по- 
трясеня, уже извЗетных намъ; которые, по самой природ своей, 
съ вЪчно-юнымъ воодушевленемъ обращаются къ изетвлованю 
посл®днихь причинъ воякаго зная и бымя и привыкли воль- 
ныиъ полетомъ духа поднимальсл налъ вефуъь недоступнымъ. 

Уже въ предъидущемъ пер1од$ мы видфли, что узы един- 
ства мфетами ослаблялись волфлетв1е слишвкомъ строгой цен- 
трализащи; въ слёдующей эпохз мы увидимъ, что ея характе- 
ристическою чертою становится именно центробёжное дви- 
жене. Въ предъидущемъь пер1од® вс члены союза групиирова- 
лись болзе или мене вокругъ ложи-родоначальницы везхъ 
масоновъ, АнтлЙской Беливой ложи, какъ вокругь общаго 
центра, и единство союза сохранялось покрайней уЗрЪ въ 
нЖкоторой степени. Но масонскому единству не лоставало еетест- 
веннаго дополненя,—свободы, которая въ той-же мВр% тре- 
буется и обусловливаетол верховнымъ принциномъ еоюза, лю- 
бов1ю, какъ и единство. Конечно, свобода была достигнута, 
но только на счетъь единства! Пентробзжное лвижене въ силь- 
ной степени поддерживалось, а частю было и возбужлено, 
вншними отношенями, всеобщимъ стремлемемь къ самостоя- 
тельности и независимости и выразилось, вакъ мы увидимъ, въ 
отпадеши Провинптальныхь Великихъь ложъ оть Английской 
‚ ложи-родоначальницы и въ образован1и независимыхъ Ве- 
1икихъ ложъ, именно въ АнмерикВ и Германи. 


А. ЯЖнгмя. 


„Въ то время, къ изображению котораго мы тенерь присту- 
наемъ, англское братство хотя и держалось твердо законныхъ 
учрежденш и всеобщиости союза, но дзятельной духовной жизни 
Въ немь не было замфтно. Работы были одною форнальноетию; 
почти нигдз не видно было серьозныхь стремлевй придать 
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имъ выслий, идеальный характеръ, и большая часть ложъ не 
помышляла даже о сохранени за ними достоинства и торжест- 
венности; масонское обучене было во иногихъ отношевняхъ не- 
тостаточно, и велздетв1е этого повсюду ощущалел замтный 
недостатокъ въ масонскихъ свздВюяхъ; велёдетв1е недостатка 
осмотрительности при пр1ем$ новыхъ членовъ, въ брате круг 
проникали незначительные и вредные элементы; ложи боле или 
мене обратились въ клубы съ нравственными тенденциями. 
Только благотворительность была выдающеюсл характериетиче- 
скою чертою англШекатго братства, и остается ею еще и те- 
пер. 


——— 


Ем 
— При такихъ обстоятельствахъь первоначальныя и 


единственно истинныя три Тоанновекя степени, хотя и сохра- 
нили весь объемъ свобго значенмя, но за то на ряду съ ними 
свободно развивались и плевелы Высокихь степеней. 4 января 
1737 т. въ степени Королевской Арки, мЗетами уже утвердив- 
шейся, прибавилел еще лондонскй Велик1й канитулъ Гаро- 
тима “). Престонъ олВлующимъ образомъ говорить объ этомъ 
выродкз масонетва: „Хотя этотъь орденъ древняго происхож- 
леня (7) и пользовался расположенемъ въ различныхь частяхъ 
Европы, однако-же до сего времени нзтъ документаль- 
ныхъ изв№ет!Й 0 законномъ учреждени такого общества въ 
Анри“. „Мистерли этого ордена привадлежатъь исключительно 
самому учреждено; поученя капитула заключають въ себ% всЪ 
вЪтви масонокато союзнато учел и предетавляютъ искусство 
масонства въ законченной и полной форив. Велиявлй капитуль 
управляется Великимъ попечителемъ (палрономъ), двумя его то- 
варищами (вице-патронами), верховнымъ распорядителемъ и двунлт 
помощниками съ совЪтомъ изъ 12 знатныхъ товарищей, изби- 


*) Гародимъ, Гередомъ или Геродомъ, отъ Ваегез, НаслЬДниЕЪ- 
Въ Высокихъ степеняхъ принимается, что въ Шотландаи суще-. 
ствуетъ гора этого имени.—Во Францю этотъ орденъ быль вве- 
денъ въ 1736 г. „Въ различныхь частяхъ Европы“ онъ не „поль- 
зовалея расположешемъ” и не быль распространенз. 
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раемыхъ ежегодно въ капитулв передъ самымъь праздникомъ 
ов. Гоанна Евангелиста“. По преданю, этотъ орденъ учреж- 
денъ Роб. Брюсомъ послф сражеюмя при Баннокбернв изъ 
остатковъ присоединившихся &ъ нему храмовниковъ. Черезъ 
мзеяцъ посл открыты этого капитула, 6-го февралл 1787 г., 
подъ предсвдательствоиъь герцога Кумберландекаго, былъ при- 
нять въ масоны принцъ Уэльск!Й; а 21 ноября того-же 
тода этотъ послёдюй представилъь ложз своего брата, герцога, 
Торкекаго. Благодаря этому, ложи выиграли во внзшнемъ 
блеск; но вФдь онъ-—д%ло скоропреходящее; вЪзчный же па- 
мятникъ англ ске братья воздвигли се6% однимъ благотвори- 
тельнымъ учреждентемт. 


—— 


о Именно около этого времени бр. Вареоломей Рус- 


спини, ревностный масонъ, возъимВлъ мысль основать прютъ 
или воспитательное `заведен1е для дзвочекъ,—дзтей и сиротъ 
бвлныхъ братьевъ. Однако ему пе тотчасъ удалось заинтере- 
совать братьевъ, и онъ обратился къ герцогин® Кумберландекой, 
которая приняла горячее участе въ дл» и рекомендовала 
предиртят1е Руспини внимашю королевекаго семейства и дво- 
рянства. Благодаря ел покровительству и заботамъ, въ 1788 г. 
дъйствительно основалась Масонскал дЪвичья школа (Воуа] 
Спшфег!ап4 Егеетазопз’ 56001); векорз же она стала 
процвзтать и распространила свою блатотворную дзаятельноеть. 
Уже въ сл$дующемь году данъ быль прютъь 15 д№тямъ, а въ 
1793 т. директоры этого челов8колюбиваго учрежденя были 
въ сосбтояни. значительно увеличить число воспитанницъь и 
выстроить помфетительный домъ для школы (на 100 дётей), 
благодаря щедрымъ пожертвоваюямъ, въ которыхъ приняли 
участ!е не только англиЙск1е братья, но и братья, проживавшие 
въ Инди *). Это превосходное учреждене впослёдотьи выз- 
вало къ жизни подобныя же заведемя для сыновей обфднЪв- 
шихъ или умершихъ масоновъ и богадельни для ихъ вдовъ. 


———ыы—ы—ы——_—_—.—щ——.- 


_*) Статуты этой школы см. Ргезфоп, П]а5фг. стр. 273 и 
МцеЦе! Н15$оту, стр. 287 
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Насдёдный При Куиберланда почти в6$ члены королевекато 
щек Ве дома присоединились къ союзу, ——событ!е, которое 
лак! мастеръ. возбудило необычайную радость въ сред англИ- 
скаго братетва. Впрочемъ въ Англи искони придавали слиш- 
вомъ большое значенше присоединеню членовъ владётельныхь 
домовъ или иныхъ высокихъ лицъ. 10 февраля 19790 г. раз- 
сказываеть Престонъ, Великая ложа получила извзщеше о 
томъ, что принцъ Эдуардъ, герцогь Кентевй, и приндъ Августъ 
Фридрихъ, впослздетви терпогь Суссексвй, путешествовавиие 
ВЪ этомь году по Ювропз, были приняты въ масоны: первый — 
вЪ ЧЖенев®, второй — въ одной берлинской ложЪ (Воуа! 
Тотк). Тотчасъ-же было единогласно рфшено,—хотя это мало 
соотв$тетвовало достоинству союза, и постановленя закона, 
были обойдены,—что они будутъ носить одзяше Великихъ чи- 
нозъ, а при процессяхъ занимать м$ето почетнато Великаго 
мастера. На Великомъ праздник (въ маф), на который собра- 
лось болёе 500 братьевъ, присутствовали и племянники Вели- 
ваго мастера, герцога Куиберландокато, принцъ Уэльскй и 
герцоги Кларенсы. Въ этотъ день были возвращены права, 
членамь ложи о0Ё Ап 14и16 т, которые въ теченли десяти тВть 
оставались исключенными изъ союза. 24 ноября 1790 т. 
прлнцъ Уэльек1Й быль изоранъ Великимъ мастеромъ, — гер- 
цога Кунберландекаго уже не было въ живыхъ,— однако вве- 
денъ въ должность только на Великомъ праздниЕв (2-го мая) 
1792 т.. „въ несказанной радости братетва“. Столячныя и 
провинщальныя ложи на перерывь старались засвидЪтельство- 
вать передъ новымъ Великимъ мастеромъ свою преданность и 
свое повиновен1е законамъ, и заявить готовность защищать 
правительство и его законныя учрежден1я, отъ которыхь проис- 
ходять 1% неоц®ненные дары свободы, которые столь суще- 
ственно важны какъ для очаетя возхъ подданныхъ, тавъ и для 
раепространеня т%хъ принциповъ, которые характеризують ма- 
сонское бралетво, именно: блатотворительноеть, братская лю- 
бовъ и миръ. 
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Алресъ Ко- Когда волёдотв!е событй во Франции, — 1% громад- 
рю. НЫЙ государетвенный переворотъ, начавиийся столь 
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уногообфщающимь образомъ и встрзченный вначалв съ энтуз1аз- 
момъ всзии блатородными людьми, сталъ вырождатьсял и обра- 
щаться въ систему терроризма, —начали возникать несогласлл и 
въ Англи,—изстани разсвеваться сфмена беззакон1я, — боль- 
шая часть корпорашй королевства р$зшила поднести адресы 
престолу и выразить въ нихъ свой образъ мыслей, образъ 
мыслей патр1отовъ и взрныхъ приверженцевъ добровольно при- 
няТыхъ на себл закововъ. Масоны послвдовали общемт при- 
м8ру и 8 февраля 1798 г. Великая ложа единогласно поета- 
новила поднести королю адресъ черезъ Великаго мастера, наслВд- 
нато принца Уэльскаго. Р®шен1е было приведено въ исполненше 
и адрееъ принять чрезвычайно благосклонио. 


——————— 


Паскиили на Нельзя понять, почему Великая ложа ие траничи- | 
‘0юзъЪ. лась изъявлемемъ своей преданности глав прави- 
тельства и взрности закону, а воспользовалась отимъ случаехъ 
для политической демонстраци,—д%ла, противнаго хасонскихъ 
завонамъ, и пустилась въ фразсуждетя о форяБ правленя и 
политических принципахь. Во всякоиъ случаВ это примфуъ, 
не заслуживающй подражаня; но къ сожалёню впоелёдетв1и 
(во Франции) онъ нашель себ подражателей. Всякое увлонен!е 
оТЪ ОСНОВНЫХЪ законовъ союза и вифшательство въ политиче- 
смя двла опасны ин отометять за себл; потому что враги 
союза не упускають ничего и па всемь оправлывають сезон 
_ опасеня, что достаточно доказывается сочинемями того вре- 
мени. Правда, это были только жалвья исчамя страха и не- 
вЪжества, однако смзлоетю своихъ обвиненй и клеветь они 
надфлали ‚шуму, покрайней хзрз на нЪкоторое время. „Эти 
сочиненя“, говорить Престонъ,“ возбудили всеобщее безпо- 
покойство и на н$зЕоТОрое время остановили теп%хи общества 
въ Европ“. Онъ разумфеть „Метотез ропг зегуш & Рызфоте 
4а Тасортизте“, аббата Баррюелял, полвивеяся въ 1797 г. 
и вЪ 1198 переведенных па ант ев языкъ Робертонъ 
Клиффордомъ, а въ 1800—на н%мецый подъ аи 
„Оелкуйтаекейен гиг безовеВе дез ТасоБтавтаз““, и „то- 
казательства заговора противъ возхъ релийй и осударетвен- 
ныхь устройствъ Европы, который ведется въ тайныхь собра- 
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мяхъ франк-масоновъ, иллюжинатовъ и въ читальныхь обще- 
ствахъ, Джона Робисона, профессора Естественной истори въ 
ЭдинбургВ“ (1797 т. по англски; впосл®дотйи выдержали три 
изданя по нзмецки). Оба авторы согласно утверждають, что за- 
долго до французокой револющи существоваль тройной заговоръ 
съ цию низверженя алтарей, престоловъ и общественнаго 
порядка. Главнымъ оруд1емъ заговорщиковь — подъ которыии 
главиымь образомъ разумвются иллюминаты — были, будто-бы, 
уасонскля ложи, а ихъ соглядатаи повсюду работали для до- 
стиженя предназначенной пли. Постойно сожалв ая“, зам}- 
чаеть Престонъ по поводу Робисона, „что человфЕЪ, читаю- 
ий левши по части естественной истори, о которомъ его со- 
отечественники самото высокато мн®н1я—авторъ книги, которая 
дФлаеть столь мало чести его образу мыслей, характеру, зна- 
ныхъ и сужденю. Если выкинуть изъ его книги вею пустую 
болтавню и все, что основывается на однфзхъ дотадкахъ, то 
не останется ничего, на чешь стоило бы остановиться. Въ 
послзелови ко второму изданю г. профессоръ, подражая аббалу 
Баррюелю, удостоилъь снять съ англЙскихъ ложь упрекъ 
въ противузаконномъь 0образф мыслей и недостатк® преданности 
конституци. Онъ допускаетъ безвредность и несоблазнитель- 
ность ихъ собранй и признаетъ, что на нихъ примфнялись ЕЪ 
д%лу праветвенные принципы союза. Однако все это только 
охнз увертки; потому что изъ всей его книги ясно видно его 
намврене необычайными обвиненями возбудить безпокойство въ 
умахъ министровь Ето Величества. Но мы слышали, что вов 
доказательства, которыя онъ пыталея приводить противъ маео- 
новъ, не смутили никого изъ ихъ высокихъ покровителей и 
НИКОГО ИЗЪ НиХЪ не заставили выдти изъ общества. Напротивъ 
того, графъ Мойра, говоря въ собравши Великой ложи 3 
юня 1800 г.0 вышетпомянутыхь пасквиляхъ, высказалел въ 
томъ смысл, что ‚„нечестивыя ученя, которыял быть можеть и 
преподавалиеь въ томъ или другомъ обществ, учредившемея 
самовольно, ни минуты не потерплись бы въ ложахь, соби- 
равшихся подъ законною властю. Поэтому мы прямо объя- 
зляенъ, что такая шаткость инзнШ не только не имветь ни 
малЪйшей связи съ основными положеюями ложи, но даже пря- 
уо противорзчить заловфди, которую мы считаемъ враеуголь- 
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нымъ камнемъ ложи, именно: бойся Бота и чти короля! Под- 
тверждаемъ еще разъ это торжественное увзрене. Но что мо- 
жетъ, наконець, говорить яснфе того факта, что столько чле- 
новъ автустЪйшато семейства занимать выспия масонокля орден- 
ская степени, вполн® знакомы ео всЪми цзлями ихъ, и имъ 
близко извФетна каждая отдфльная отраель управлеюя дзлахи 
масоновъ, признающихь власть АнглЙской Великой ложи?! В 

Показано также, продолжаеть Престонъ, что министры 
Его Величества не имфли ни малёйшиь хиолозрвн1й относи- 
тельно послтователей иасонетва, потому что когда 12-го тюля 
1799 т. проходиль парламенток1й биляь относительно боле 
дЪйствительнато подавленя обществъ, составившихея съ цжлю 
возмущеня и государственной измзны, то въ него была ВЕЛЮ- 
Чена въ пользу общества масоковъ оговорка, освобождавшая 
ихъ ложи отъ наказан, которыми трозилъь актъ “). Братство 
вскорз нашло случай отблагодарить за эту милость, поднеся 
всеподданнЪИпий адресъ королю по поводу счастливато изба- 
влен1я отъ опасности, которой подвергалась его жизнь отъ 210- 
джйскато покушемя (Гедфильда). 
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Соединее Благодаря благосклонному вниманю такого сильнахо 


ом лица, въ тосударотв®, вакъ наслвдный принцъ 


кихь 10. Уэльск1Й, и неутомимымь стараютяяь графа Мойры, 
должностного Великаго мастера, союзъ въ это время росъ тавъ, 
КАБЪ НИКОГДА ДО ‘ТОГО не развивалел въ Англи. Въ сожалв ню, 
распаденме на двз Велимя ложи, семейный раздоръ между тк. 
наз. „Старыми“ и правильными масонами все еще продолжали 


1) Вотъ текстъ ея :,И такъ какъ въ этомъ государствЪ извзет- 
ныя общества съ давняго времени привыкли собираться нодъ име- 
нованемъ ложъ Вольныхь Каменщиковъ, которыхъ сходки были 
большею частю направлены на благотворительныя цЪли, то симъ 
предписывается не распространять ничего, содержащагося въ этомъ 
актЪ, на сходки какогобы то ни было такого общества или ложи, 
которыя до принятя этого акта собирались обычнымъ порядкомъ 
подъ сказаннымъ наименоватемъ и сообразно съ преднисатями, 
дЪйствующими въ сказанныхъ обществахъ Вольныхъ каменщиковъ. 
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существовать; однакоже въ первое десятилт1е текущато столётм 
было уже видно, что конецъ ихъ близохъ. Уже къ концу прошлаго 
столвт!я современники отпадешя тк. наз. старыхъ масоновъ отъ 
Великой ложи или перемерли, или сошли со сцены; самое время 
\0гло уже притупить силу первоначальныхь неудовольствай, "То, 
чтоб началось съ нарушешя взрности, стало наконецъ завоннымъ, 
какъ совершивиийся фактъ; взоры возхь были обращены на 
величественныя событ, происходивлия на м!ровой сденз, и 
благомыеляш1е масоны иизли основане счесть это время блато- 
пр1атныхъ для выраженя словъ примиреня и для первыхъ, 
хотя и осторожныхь шатговъ къ полюбовному прэкращеню не- 
братекихъ отношен.. Но молодое покол3 ще настВховало взаии- 
ное нерасположене отцовъ, и прошло еще много времени, пока 
духь истиннато масонства не утвердился и не восторжество- 
валъ налъ своенравемъ и тщеславлемъ. 

Руку примиремя первою протянула первоначальная Лондон- 
ская Великая ложа. 20 ноября 1801т., разевазываеть Мао пте 
Оп1оп 1804 тг., достопочтенный мастеръ одной весьма ува- 
жаемой ложи, работавшей по уставу старой англйской ложи, 
вошелъь въ Великую ложт съ жалобою на Тонаса Гарпера 
и другихъ въ томъ, что они дёйствуютъ въ пользу одного 0б- 
щества, которое само называеть себя Апеепф Мазопз, зани- 
уаютъ въ нехъ высшия м%ета и такимъ образомь прямо нару- 
шаютъ завоны правильной Великой ложи. Великая ложа долго 
разбирала эту жалобу и приступила въ рёшительнымь м$рамъ 
тольЕо тогда, когда болзе кротыя оказались недЪйотвитель- 
НЫМИ. 

М-ру Т. Гарперу дано было позволен1е самому прочесть евою 
защиту. Поелё этого ему было разъяснено, что его поведеше 
навлокаетъ на него отвтотвенноеть передъ законами Великой 
ложи, и что если опъ не выйдеть изъ неправильнаго общества, 
то завонъ будеть исполненъ и онъ вмфетВ 0 своини товаря- 
щами булетъь исключенъ изъ союза. Въ отвЪть на это, Гар- 
перъ просиль Великую ложу потерпВть еще три мзеяца, за- 
в®ряя отъ имени своего и своихъ товарищей, что они употре- 
бятъ всевозуожныя усиля для осуществлеюя столь желаннаго 
соедикеня обоихъ обществъ, если Великая лова дабть инь 
этотъ срокъ. На его просьбу тотчасъ-же поолвдовало соглае1е, 
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въ ближайшемъ собраши Великой ложи, 4 февр. 1302 г., жа- 
лоба противъ него и его товарищей взята назадъ, чтобы ничто 
не могло помфшать’ столь желанному д%лу, и составленъ особый 
комитеть изъ лорда Мойры и разныхь другихЪ знатныхъ 
бральевь для открымя пути къ предполатаемому соединеню. 
Лордъ Мойра охотно соглаеилел участвовать въ этомъ коми- 
тетз, объявивъ, что онъ сочтетъ счастлив йтимъ днемъ своей 
жизни тотъ день, въ который состоится соединене, и что онъ 
уполномоченъ принцемь Уэльскимъ объявить, что объямя Его 
Королевскаго Высочества всегда отвереты возмъ масонамъ въ 
королевств безъ разли‘л. 

И такъ Гарперъ обязалея какъ честный человзкъ употре- 
бить все свое вмяюе въ пользу соединеня. Къ сожалзню, 
этотъ „пролазъ“, какъ его вазываетъ Мазоп1е Оп1оп, сд 
лалъ какъ разъ противное и не только втайнз старалея изъ 
везхъ силъ помёшаль ему, но даже употребилъь въ х%л0 свою 
власть и остановиль обсуждее этого предмета, насильно зак- 
рывъ собране, на которое оно было назначено. Онъ, и еще 
изкоторые чины раскольничьей ложи, сознавали, что потерлютъ 
свои должности, если соединене состоител; поэтому, не огра- 
ничивалеь сдфланвымъ, они стали распространять разныя кле- 
веты про старую Зеликую ложу и правильных братьевъ и 
‘приписывать имъ низые нанзреня и приндипы, неимзвиие и 
твни основанл. Даже имя ихъ БВеликаго мастера, герцога 
Атоля, заи$шалось въ эту интригу, имзвшую цЪ.ию поддер- 
жан!е разрыва ^). 

9-го февраля 1803 т. Великой лож было донесено, что 
неправильные масоны, пребывая въ своеиъ упорствВ, вовсе и 
не думаютъ хомогалься своего включеня въ союзь и до сихъ 
поръ не сдЪлали ни одного шата для осущеетвленя соедине- 
я. Тогда поведене ихъ было объявлено въ высшей стецени 
преступнымъ, предписано примЗнить &ъ нимъ законы Великой 
ложи во всей силз, единогласно рёшено изгнать изъ общества 
сказаннаго Томаса Гарпера, и наконецъь постановлено: „на 
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”) Гарнеръ рисковалъ потерять не только должность, „но и 
барыиги, которые онъ получальъ, открыто продавая въ лож пред- 
меты, относивицеся къ его ремеслу“. 


будущее время во вефхЪ случаяхь, когда только станеть извфет- 
но, что как1е-либо правильные масоны посзшали или поддер- 
живали ложу или сходку лицъ, которые называють себл ста- 
рыми масонами и т. д., не только прииЪзнять къ нимъ законы 
общества, во всей сил, но и исключать ихъ имена изъ списка 
и давать 00ъ этомъ знать вофиъ ложамъ АнтлШекаго Устава“. 

12-го февраля 1806 г. лордъ Мойра *) съ своего пред- 
сздательскаго кресла изв%стиль Велцкую ложу, что, посфтивъ 
во время своего послёдняго пребывая  Потландскую Великую 
ложу, онъ воспользовалея этимъ случаемъ для того, чтобъ 
разъяснить ей объемъ и всю важность вмяюя теперешней Ве- 
ЛИкоЙй ЛОЖИ, & также происхожден1е и настоящее положение 
вЪ Англии тЪхъ тк. наз. старыхъ масоновъ, которые собирають 
сходки подъ покровительствомъь герцога, Ато ля; Чт0, по 6ло- 
вамъ бральевъ Шотландекой Великой ложи, эти оботоятельотва 
до сихъ поръ были имъ лишь весьма плохо извфстны, и 
они ПОсТОЯИНО СЕЛОНЯЛИСЬ ЕЪ ТОМУ ИНФНТЮ, Что это общество 
(т. е. Великая ложа) возникло лишь въ недавнее врёмя (!!) и 
не многочисленно; но что теперь, уб®дившись въ своей ошибк%, 
Шотландевая Великая ложа искренно желаетъ соединиться 
самымъ тфенымъ образомъ и вести самую дружественную лере- 
иску ©Ъ этою Великою ложею; что первый шагь по ‘напраз- 
леню къ столь важной цфли слфланъ и, въ доказательство 
искренности желаюй Шотландекато братства, Его королевское 
Высочество принцъ Уэльск единодушно избранъ БВеликимъ 
маетеромь Шотландли. 

Далфе Велик мастеръ сообщиль, что Шотландекая Ве- 
ликая ложа выразила ему свое глубокое сожалфн1е 0 томъ, 
что между англЙскими маеонани происходили препирательства, 
и что ложи, собирающйяся съ утверждевнтя терцога Атоля, сами 
себя лишили покровительства старой Великой ложи, но что 
она однако надзетел, что будуть привяты мёры для примире- 
н1я, и т% ложи, воторыя въ настоящее время собираютъ не- 
правильныя сходки, возвратятея въ своему долгу и будуть 
снова приняты въ лоно братства. На это ВеливлЙ мастеръ воз- 
разилъ, что онъ почти убфжденъ въ томъ, что эта Великая 
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*) нет 1 Топез, которому мы здфсь буквально слЗдуемъ. 
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ложа охотно пойдеть на всякое предложеюме, котороз ей 
слвлаютъ, лишь бы соединене состоялось; чго хотя съ честью 
и тостоинотвомъ ел выеокато Великаго мастера и несоглаено 
первому снова начать двло, потому что предложентя, сдВланныя 
Великою ложею три года назадъ, не были приняты, однако 
она попрежнему всегда готова спосп®шествовать общему благу 
братства и во волкое время съ удовольотнень прихетъь пос- 
редничество Шотландекой Великой ложи въ этомь дзлВ, при 
извзетныхь усломяхъ. Поелв этого доклада было рзшено вы- 
разить Шотландокой Великой ложв письменно свое желан!е 
самой тЪеной связи между обфини Великихи ложами и объя- 
вить ей, что въ этихъ видахъ предсвдательствующииь масте- 
фамъ и надзирателяиь ложъ, работающихъ подъ руководствохъ 
Шотландокой Великой ложи, во время ихъ нахождлешя въ 
Лондон%, по предъявлени ими требуемыхъ письменных сви- 
лфтельствъ, дается право засздать въ этой Великой ложВ и 
позволене подавать голосъ во`везхъ дзлахъ. | 

23-го ноября 1803 г, должностной Велик мастеръ извз- 
стиль бральевъ, что имъ получено извзщеве оть Ирландекой 
Великой ложи, въ которомъ та, вполн® одобрля принцины, вы- 
сказанные Шотландевой Великой ложз, выражаеть свое жела- 
н1е дЪйствовать сообща съ Англйекою Великою ложею въ 
каждомъ 0с0бомъ случа, могущемъ служить для поддержания 
необходимато авторитета корпуса предетавителей цзлаго брал- 
ства передъ каждою отдЪльною ложею. Ирландевая Великая 
ложа обязуется не принимать въ число своихъ братьевъ лицъ, 
отлученныхь отъ общества Англскою Великою ложею за на- 
рушене масонекихь законовъ, и не блатопрятетвовать ихъ ни 
въ какомъ случаВ. Решено: просить должностного ЗВеликаго 
уастера выразить Ирландекой Великой лож чувства, внушенныя 
Английской Великой ложз столь доброжелательныхь сообще- 
немъ. 

Наконець къ 12 апрфля 15809 т. дЪло ПОдвинулОбЬ на,- 
столько, что Английская Великая ложа сочла возможнымъ 
изъять изъ дЪйстня иЪзры, принятыя въ 1739 г. относительно 
неправильныхъ масоновъ; поэтому различныхь ложамь было 
внушено вернуться снова къ старымь основнымъ законамъ 
общества. Это можно считать первыхъ подготовительныхь ша- 


томъ ЕЪ лавно желанному соединен тк. наз. старыхъ и но- 
ВЫХЪ МасоНовЪ. | 
По смерти баронета П. Паркера (21 дек. 1811 т.) 
принцу Уэльскому было угодно поручить должность канли- 
дата, Великаго мастера своему брату, герцогу Суссекокому, 
предсздательствующему мастеру ложи оЁ Ап 116; а когда 
принцъ, ставъ ретентомъ соединенныхь королеветвъ, сложилъ 
съ себя зваме Великаго мастера, находя его, повидимому, не- 
совиФетнымъ съ своймъ новымъ саномъ, на этотъ важный постъ 
былъ единогласно избранъ терцогъ Суссекск1й, при едино- 
душвныхь кликахъ одобреюмя Великой ложи. Принцъ-регентъ 
принялъ титулъ Великаго попечителя (патрона) братетва. 
_ Векор% стало ясно, что всз помыелы герцога направлены 
на удовлетворене сильнато желаюмя братьевъ еоединить ]аз-. 
розненныя чаети. Во главф тк. наз. Старыхъ масоновъ нахо- 
дилея герцогъ Атоль. Лолжно думаль, что доказательства 
царственнаго Великато мастера скоро уб%дили его въ 
тошъ, сколь желательно д»йствительное и искреннее соединенте 
обоихъ обществъ; сверхъ того ето побуждали къ этому его 
добрыя наклонности и гуманный образъ мыслей. Чтобы облег- 
чить дЪло, онъ тотчасъ-же санымъ любезнымь образонъь отка,- 
залея отъ звавя Великаго мастера, предложив на свое мото 
терцога Кентекатго, поступившато въ масоны во время его пред- 
сЗдательства. Согласно ето желаню, этотъ послёдый былъ 
избранъ и введенъ въ должность, и при этомъ случа заявиль, 
что принимаетъь должность только въ надеждв сообща со 
своимъ автустёйшимъ братомъ, быть можеть, успёшиве подви- 
тать д®ло столь желаннаго соединен. 


Оно д®йствительно состоялось. Съ живымь рвеменъ при- 
нались 0ба брата за мнототрудкое дзло, пригласили для совёща- 
Договорь ос0- ШЙ СЪ каждой стороны трехъ братьевъ и, наконець, 

еднен т. выработали слФдующе „Пункты соединения о0$- 
ихъ Англ!йскихъ Великихъ ложь“ *): 


*) Ргез{оп, Шаг. ст. 359 


а, 


„Во имя Бога, аминь! 

„Выеокохостойн йшИЙй принцъ Эдуардъ, Его Королевское 
Высочество, терцогь Кентевклй, Вели мастеръ антлЙскихъ 
вольныхь и принятыхъ каменщиковъ по Старымь Постановле- 
няиъ; Томасъ Гарперъ, кандидать БВеликаго мастера; Дж. 
Перря и Дх. Агаръ, оба бывийе депутаты Великаго мастера 
того-же братетва, за себя и со стороны Великой ложи англй- 
скихъ звольныхь каменщиковъ по Старымь Поетановленямъ, 
натлежащимь образомъ для сего назначенные и уполнохоченные, 
©ъ одной стороны; 

Выеокодостойн ий принцъ Августъ Фридрихъ, Его 
Королевское Высочество, герцогъ Суссекокй, графъ и пр., Ве- 
лиЕ!И мастеръ общества вольныхъь и принятыхь  каменщиковъ 
по АнглИскому Уставу; Валлеръ Родвелль Райтъ, провин- 
альный ВеливЙ мастеръ масоновъ Тоничеекихъ острововъ; Ар- 
туръ Тегартъ и Джемеъ Деанеъ, оба бывпие Велив1е над- 
зиратели тото-же братства, за себя и 0 стороны Великой ло- 
жи общества вольных каменщиковь но Английскому уота- 
ву, надлежащимь образомъ для сего назначенные н уполномо- 
ченные, 

Сотласились въ слблующемъ: 

Т. Отъ ближайшаго дня праздника св. [ознна Евангелиста 
и на будущее время имфетъ существовать совершенное, полное 
и непрерывное соединен!е обзихъ вышеписанныхъ братетвъ воль- 
ныхъ и принятыхъ маеоновъ Англи и между ними, въ томъ 
видф и такииъ образомъ, чтобы они на будтпия времена обра- 
вовали и составляли только одно братетво, и чтобы помлит- 
тая соединенная община представлялась одною Великою ло- 
жею, имзющею формальнымъ образомъ образоваться, составиться 
и собраться въ помянутый день праздника ст. Гоанна Еванге- 
листа, а съ этого времени существовать всегда. 

ЛП. Объявляетел и изъясняетел, что чистое старое ха- 
сонетво еостоитъ изъ трехъ, и не боле, степеней, 
именно степени ученика, подмастерьл и каменщика - мастера, 
со включенемъ высочайшато (зартете) ордена священной Ко- 
ролевокой Арки. Этотъ пунктъ, однако, не иметь цзлю пре- 
пятетвовать какой бы то ни было лож или капитулу собирать 


о 


сходки въ какой нибудь степени рыцарскихъь орденовъ по пер- 
воначальнымь положенямъ помянутыхь орденовъ *). 

Ш. Полжно существовать полн®йшее единство ` въ форив 
обязалельства, доктрин» (41361р11пе} и работахъ ложь, въ 
пр!ем% въ ученики, подмастерья и мастера, въ обучеши и од%- 
ли бральевъ, такъ чтобы во дня и съ подписаня помянутаго 
соединения, доколв будуть существовать времена, утверждалоеь, 
нерушимо соблюдалось и примфнллось къ дЪлу одно единое, 
чистое и неподдфльное союзное учеюме (зузфеш) соотвётет- 
венно истиннымъ обстоятельстваиъь законамъ п предаюямъ об- 
щества. 

ТУ. Для предотвращена въ масонотвЪ всякихъ споровъ и 
препиратэльетвъ объ настоящихъь и чистыхъь обязательствахъ, 
формахъ, правилахъ и предамяхъ, и сверхъ того для соеди- 
нен1я цфлаго братства въ одинъ неразрывный союзъ, сотласи- 
лись обязать членовъ обоихъ бралетвъ признать, принять и да- 
вать т% обязательства и формы, которыл съ незапамятных вре- 
менъ введены, употребляются и примзняютея къ дЪлу въ обще- 
ств, какъ обязательства и форуы чистыя и кастояиия, кото- 
рыми обязать также соеднненную АнтлШскую Великую ложу и 
ложи, зависяная отъь нея во возхъ частяхъь свфта. — Далзе, 
въ видахъ распространеня и сообщеюмя надлежащато евЪта, а 
также для установленя единообразя въ учреждеюяхь и 06уче- 
ни (въ особенности въ томъ, чего нельзя пизьменно ни выра- 
зить, ниописать) р®шено обратиться къ ПТотландокой и Ирланд- 
ской Великихь ложамь съ братокимь предложенемъ уполномо- 


*) Олинъ братъ, кажется бр. Гельдманъ, зазгБчаеть по по- 
воду этого пункта: „Такимъ образомъ самъ законъ какъ бы открыль 
настежь двери рыцарскому и орденскому безчинству. Это молча- 
ливое признан!е тк. наз. высшихтъ орденскихъ степеней прямо про- 
тиворЪчить желаню единства и единообрамя въ риту&лВ и обы- 
чаяхъ, о чемъ такъ сильно хлопотала соединенная Великая ложа. 
Братьямъ, посвященнымь въ эти высовыя степени, объявляютъ, что 
истор!я, ритуалъ и обычаи Тоанновскихъ ложь—дЗло вовсе несу- 
щественное, & что истинныя и ясныя понятя о происхождении, 
истори и стремлешяхь „ордена“ пробрфтаются въ высших сте- 
пеняхь. Такимъ образомъ столь вредная путаница въ масонствЪ 
необходимо должна была затянуться и увеличиться. 
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чить и прислать одного или н%еволькихь изъ своихъ проевз- 
щенвыхь членовъ для присутствя на Великомъ собрави по тор- 
жественному случаю соединеня помянутыхь бралетвъ. Также рз- 
шено вс%хъ Великихъ мастеровъ, Веливихъ чиновъ ит. д., 
которые будуть присутотвовать въ то времл на этомъ собран, 
заставить торжественно присягнуть держатьел правильныхъ форуъ 
и обязательствъ ит. д. 

У. бъ цамю ввести и обезпечить это полное единообразе во 
вс№хъЪ законнымъ образомъ учрежденныхь (матгап $е4) ложахъ, 
& также подготовить Великое собраве и въ день возсоединеня 
всзхъ членовъ обоихъ братетвъ поставить на лин!ю равенства, 
р%шено, что, какъ только присутствующие члены отъ об%ихъ Ве- 
ликихъ ложъ будуть утверждены въ должностяхь, каждый изъ 
обоихъ Великихъ мастеровъ снабдить девять достойных и опыт- 
ныхъ мастеровъ - масоновъ или бывшихъ мастеровъ ложъ, каж- 
дый отъ своего братства, письменными документами о введенши 
вЪ должность (уставами) и предписаюями относительно обучения, 
дабы они мотли сойтись въ какомъ-нибудь удобномъ мет въ 
центрз Локдона. | 

Когда затВиъ каждая партя (въ 06060й комнат), каждая 
по своему откроетъ правильную и совершенную ложу, то они, 
съ обзихъ сторонъ и поперемВнно, хаютъ и принимаютъ облза- 
тельетва обоихъ братствъ такимъь образомъ, что жребй р*- 
шаетъ, за ЕЗиЪ въ этой дач» и принят остается первенство, 
и вогда вс надлежащимь и равном рнымь образомъ разъяснять 
66% формы обоего рода, то они уполномочиваются и имъ пред- 
писывается; или собрать ложу въ-силу ввфреннаго имъ доку- 
мента о введени въ должность или о разрёшени, и эта ложа 
должна назватьея ложею примирентя (1 о042е оЁтесопс111а- 
(101), — или-же началь посзщаль различных ложи, зависииыя 
отъ обфихъ Великих ложъ, для того, чтобы приводить къ 
присяг%, поучать и усовершать въ формахъ обоего рода ма- 
стера ложи, бывшихь мастеровъ ложъ, надзирателей и членовъ и 
сообщать Великииъ секретарямъ обфихъ Великихъ ложъ списви 
иненъ тВхъ, которые получили подобныя разъяеневя (еп +е- 
164). И помянутые Велив1е секретари уполномочиваютея вносить 
безъ пошлинъ или платы въ списки об%ихъ Великихъ ложъ имена 
возхъ членовъ, которые такимъ образомъ вновь сдВлалиеь ини и т.д. 
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УТ. Какъ только Велик1Й мастеръ, Велик1ле чины и члены 
обфихъ нынзшнихъ Великихъ ложъ въ день возсоединеня, въ при- 
сутетви депутати великихъ и просвзщенныхь масоновъ изъ 
Шотландии и Ирланди, дадутъ торжеетвенное обфщанме пребы- 
валь при обще - признанныхь обязательствахь каменщика - ма- 
стера и сотлаено этому поступать, —члены тотчаеъ-же приету- 
пять къ избранто Великаго мастера на слвлующий годъ, и, во 
избфжане веякаго замедлен1я, избранный такимъ образомъ братъ 
тотчаеъ-же приводится къ присят®, чтобы имЪть возможность 
образовать Великую ложу. Затёиъ помянутый Велив мастеръ 
назначаетъь и опредзляетъь къ должности своего кандидата, вм- 
ств с0 старшимъ и иладшииъ Великими надзирателями ит. д., &0- 
торые вс надлежатщимъ образомъ приводятся къ присятв и ста- 
вятся на свои м$зета, и тогда соединенная Великая ложа отеры- 
вается въ полной фориз полъ названемъ и титуломъ: „Соеди- 
ненной Великой ложи англ1йскихъ старыхъ Вольныхъ 
каменщиковъ “ит. д. 

УП. Соединенная Вехикая ложа англйскихъ етарыхъ Воль- 
ныхЪ каменщиковъ, составляется, какъ правильная и совершен- 
ная представительница всего масонекаго братства, слВдующимъ 
образомъ, за исключентемъ дней торжествъ: изъ Великаго ма- 
стера, бывшихъ Великихъ мастеровъ и. т. д. 

Также воз Велик!е чины помянутыхъ обфихъ Великих 
ложъ, со включеюмемъ провиншальныхь Великихъ мастеровъ, 
сохраняютъ и удерживають за собою свое зваве и свои пре- 
имущества и въ соединенной Великой ложВ, и остаются Ве- 
ЛИкими ЧИНами, И Т. Д. 

УШ. Предхетавители различныхъ ложъ предездательетву- 
ютъ по етаршинетву каждой, подъ ея знаменемъ. Первенетво меж- 
ду об%ими первыми ложаии каждой Великой ложи р%®шается 
жребемъ и т. д. 

ТХ. Когда воелиненная Великая ложа такимь законнынъ 
образомъ устроится, первымъ дЪломъ, по совершенш торже- 
ственной молитвы, должно быть прочтеме и публичное объяв- 
лен1е акта соединеня, который до тото уже холженъ быть приве- 
денъ въ исполнене и имфть велиюя печати обЪихъ Великихъ 
ожЖъ, и т. Д. 

х. Знаки отлиЧя, носимые Великими чинами вив ств СЪ 
бълыми перчатками, передникомь и отличительными энблемани 

Истор: Масон. т. Ц. 2 
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и украшеюями, принадлежащими каждому изъ нихъ, должны 
быть золотые, и голубого цвёта ордена Подвязки. ИхХЪ носятъ 
только настояше и бывиие Великле чины. 

ХТ. Четыре Великя ложи, предотавляюния братетво, со- 
бираются для совфщаюй четыре раза въ годъ, въ первую се- 
реду Марта, Гоня, Сентября, и Декабря мЗеяцевъ. 

ХИ. *) На великой. ложф, собирающейся ежегодно въ 
первую середу Сентября, избирается ЗВелиюкй мастеръ на сл$- 
Дуюпий годъ; онъ назначаеть своего кандидата и т. д. 

ХИТ. По возсоединени и т. д. имвютъ быть сдЪланы бы- 
острые и энергическе шаги для отобраня отъ возхЪъ членовъ 
каждой ложи во возхь степеняхъ присяги по форуВ, приня- 
той и признанной въ день возсоединенмя Великимъ мастеромъ 
и т. д. Они (опытные каменщики - мастера} должны также по- 
могаль мастерамъ-каменщикамъ и надзирателяяь объявлять и рас- 
толковывать чистое и незапятнанное союзное учен1е, и такимъ 
образомъ возетановить полное примирене и единобразе въ обя- 
зательствахъ, законахъ, работахъ, техническомъ язывкВ и укра- 
шеви англайскато братства. 

ХГУ. Когда мастеръ и надзиралели какой нибудь ложи, им- 
ющей уставный документъ, сообщать объ ней уловлетворитель- 
ныл извзет1я Великому мастеру, то высокодостойнзйпий Велив1й 
уастеръ приказываетъь приложить къ документу новую Великую 
печать, и ложа почитается законною и пользуется вефуи при- 
виллегтями корпорации т. д. 

ХУ. Собственность сказанныхъ обоихъ братствъ, будь она 
и т. д.—подлежить твыъ установленямъ, которымъ подлежала, 
вначалв. Должна существовать одна Великая касса, причемъ 
благословенная цёль масонской благотворительности можеть быть 
достигнута въ большихъ разиврахъ и. т. д. 

ХУТ. Васса, опредзленная для п%лей масонской блатотво- 
рительности, неприкосновенна для всякаго другого назначеня 
и попрежнему посвящается въ точности и единственно благо- 


*) Мы сплошь держимся нумеращи Престона; 4. Уопез вы- 
пускаеть №№ 12, 14, 19 и 20. Поэтому пункты первоначально со- 
стояли изъ 21 нумера. 
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творительнымь вспомоществоваютялиъ, а также должно стараться 
приумножить ее. | 

ХУП. Имзетъ быть предпринять пересиотръ предписаний 
и правиль, введенныхь въ настоящее время обоими братетвалми, 
имфющихъ силу и дЪйствующихъ, а также немедленно толжны 
быть сдЪланы приготовлеюя въ издает свода законов о со- 
брани Великой ложи и отдёльныхь ложь и вообще объ упраз- 
ленш корнорацлею, изготовлена новая книга уставовъ подъ над- 
зоромь Великихъ чиновъ и, ©ъ санкщи Великой ложи, напе- 
чатана. ^ | 

Подписаны въ Кенсингтонокомь дворцз 25 ноября 1818 г. 
и въ Великихъь ложахъ 1 декабря 1818 г. ратификованы. 
Подписались: Эдуардъ, Велив мастеръ и Августъ, Велик 
мастеръ, вмзетз съ вышеназванными депутатами, и Роб. Лесли 
и Вильямъ Вайтъ, Великле секретари. 

Сотласно пятому пункту, 068 Велимя ложи собрались 1 
декабря 1818 т. и ииъ предложены „пункты соедикевня“, ко- 
рые были ветр®чевы ©ъ масонскими выражевнями одобреня. 
Пункты были единогласно ратификованы и утверждены. Поелф 
этого была составлена „ложа примирения“; оба, Веливе мастера 
подписали „актъ объ соединени“ и каждый изъ нихъ при- 
кр®пилъ къ нему въ Великой ложВ великую печаль, послё 
чего его скрёпили Велик1е секретари обфихъ сторонъ; Масте- 
ра и оба надзирателя „ложи прииирен1я“ избраны были изъ числа 
братьевь Мобеги Мазопв. 
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Въ день Гоанна Евангелиста, 27 декабря, въ общемъ собра- 
ни, ©ъ великимъ торжествомь совершилось важное событие 
и Е возсоединен1ял англИскихь старыхъ вольныхъ вз- 
цикая шожа. МенЩиковЪ 1068 ихъ отпадемя. Приглашенныя 
Веливля ложи Шотланди и Ирландии, за краткостю времени 
не могли прислать ожиданныхъ депутатовъ, но братокими посла- 
ями привзтетвовали давно-желанное примирене. Ихъ прочли: 
бр. Лаури (отъ Шотландии) и бр. Грэгэмъ (оть Ирландии). 
Бр. д-ръ Генмингъ, одинъ изъ мастеровъ „ложи примиреня“, 
тромкимъ голосомъ прочелъ формулу обязательства, признанную 
правильною, и ее повторяло все братство, стоя цвпью. За- 


тзиъ приступили къ введеню въ д№йствье единой Великой 
*ж 
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ложи. Герцогъ Кентск1Й сложиль еъ себя зваше Великаго 
мастера, потому что была доститнута та ЦтЬ, ради которой 
онъ принялъ это зваве и по его предложению, поддержанному 
бр. Ваш. Ширлеемъ, Великихъ мастерохъ на стБдуюций годъ 
сыль избранъ герцогъ Суссевкск1й, который и назначить свочхъ 
Великихъ чиновъ, приналъ присягу отъ братетва и объявить 
Великую ложу открытою. ЗатЗуъ Великая ложа была пригла- 
шена подкр®питьея, Великому мастеру передань быль бокаль 
братекой любви, и онъ, выпивъ его за здоровье братства съ 
тостомъ: за „миръ, честность и братекть любовь въ цфломь 
свт%“, передаль его въ свою очередь датье. Приетупивъ 
снова къ работв, братья постановили почтительнымь адресемъ 
известить принца-регенть о счастливомъ событи и объявить 
бр. Кенту и Суссексу олатоларность за уесифшные труды но 
возстановленню мира между братьяуи, о каковомЪ радоетномъ 
событш дать знать Шотландекой и Ирланлекой ВелнЕкняъ ло- 
жамъ. Такимъ образомь братья въ первый разь елинодунно 
заботали въ преобразованной Соегнненной Беликой ложЪ ста- 
рыхъ ангИскихъ масоновъ; ненавистное разлие межлу стары- 
ми и новыми масонами (апеф ап@ щойеги) отиын стало при- 
надлежать истори; „дружественное и блатоприетойное наетрое- 
н1е, какимъ всегда должна отличаться наука франк-маеонства“, 
побъдоноено восторжествовало надъ прежними раепрями; стали 
царствовать миръ, радость, единодупие! 

Было слЪфлано великое дЪло, хотя, какъ товоритъь съ ео- 
жалввелъ бр. Краузе, оно и не было возрождеюемъ въ емы- 
слВ возрождешмя 1717 г. ”) Ритуаль, способъ учешя и за- 


“) См. №ецез ошгиа! Гаг Гх. Мго. АКеприги, 1516. Г. 6. етр. 
539. гдф говоритея: Еелибы лондонекал соелиненная Великая л10- 
жа, учредившаяея въ 1815 г.. захотбБла сбезиечить подобный-же 
усиЪхъ въ развитш братетва и его жизни и начать полобное-же 
возрожден1е его, какъ это было въ 1717 г..то этотъь усифхъ и это 
возрождене должны были-бы состоять въ ельдувищемь: Ру-цер- 
ВЫХЪ, ВЪ ЯСНОМЪ, ИОлЛНОоМЪ и НАУЧномъ Изложеши сущности и 
назначен1я масонства какъ цблаго и какъ расчленяющагося (орга- 
низма); затЪмъ, въ очищеви, облагорожеши и придаши болЪе вы- 
сокой формы различнымъ средетвамъ и общественнымь учрекдешямъ 
имфющимъ цфлю резлизащю этой сущности н достижене этого 
назначеня, частнымь доказательствомъ чего было-бы очищене отъ 


и 


коны были подвергнуты пересмотру. Чтоб касается до новаго 
ритуала, То хотя нельзя отрицать въ немъ благородной про- 
стоты, однако старая Великая ложа, изъ угожденя къ тк. наз- 
Отарыхъ масонамъ, многое изъ ихъ ритуала перенесла въ но- 
вый; такъ, нп., „слово подмастерьевъ‘‘ въ первой степени и обрат- 
но. Въ Старымъ Обязанностямь 1723 т. вернулись снова; 
смыслъ ихъ и наиболёе существенныя выражеюя сохранены во 
вс%хъ издашяхь новой Книги Уставовъ, хотя они и являются 
въ соотв тетвенной времени редакцти, равно какъ ипервонача,ль- 
ный принципъь франк-масонства, обусловливающий способность 
быть принятымь въ союзъ внутреннииъ достоинствамъ челов ка, 
а не опредвленнымь вФроисповзданемъ, тоже быть побЪдоно- 
сено удержанъ и вновь провозглашене. 
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РБ. Шотландия 


Въ конц нрошлато стол т1я нешумная дВятельносеть Шотланд- 
ской Великой ложи, и ложъ, подчиненных ей, продол- 
жалаеь по правиламъ искуства, ничфиъ не прерываясь; ието- 
рическй ходъеябылъ вполнз нормальный. Поэтому время это 
не представляеть особеннаго интереса; бр. Латри “) сообщаетъ 
только имена Великихъ мастеровъ и вновь основанныхь ложь **), 


страсти къ скрываю, блеску и ордену, а плодами—усовершен- 
ствованный основный законтъ, болбе высокая литург1я, въ особен- 
ности-же-на, истинно-историческомъ основани устроенная, богатая 
содержан1емъ дЪятельность. — Но подобнымъ ожидамщямъ новая 
лондонская Великая ложа до-сихъ-поръ вообще не соотв тствова,- 
ла, и даже не только сохранила прежн!я ограничен1я и препят- 
стая дальнЪзйшему. развитю братства, но и ввела еше новыя 
учрежден!я, которыя будуть имЪть противный ожиданю резуль- 
татъ. 

*) Галле, Н1з®югу оЁ Етгеет. аюб о{ Фе Сгал@ Годее оЁ Бсоб- 
]а14 ее. 2 Ер1., стр. 137 и елёд. 

**) 1784 г. Шотландская ложа въ Петербург%.—1795 г. Ложа 
въ Антигуф, основ. Пиеагоровой ложей въ Кильвиннинг$. — 
1787 г. Га аопее паттоше въ 9, вь Провансв.—1788 г. въ Руа- 
н$ и Марсели. 


говорить о торжественныхь закладкахь, объ открыти брал- 
ской корреспонденщи между Шотландокою и Берлинекою Ве- 
ЛИЕИМИ ЛОЖА ми (1786), приводить распоряжеюне Великой ложн, 
по которому титуль БВеликато мастера присвонваетея только 
Великому мастеру Шотланли и. т. п. Великая ложа 1-го ав- 
туста 1791 г. объявила, что различе въ политических взгля- 
дахъ не 06 тавляетъ препятствия къ поступленю въ братетво, 
и 910 ложи должны это имфть въ виду; въ 1797 и 95 тг. 
были подне сены позлравленя королю по случаю морекихъ по- 
б%лъ при Иэмперлоунв и близъ устьевъ Нила. 


На тре хиЗеячкомъ собрани 5 августа 1799 г., предез- 
датель обратилъь вниман!е братства на парламентов актъ, из- 
ы. а данный съ цалю ботве дЪятельнато подавленя измн- 
сы актъ.  НИЧесКИХЪ Обществъ, актъ, которымъ воспрещалось 

всякимъ общее твамъ брать съ своихъ членовъ прислгу, клятвен- 
ное обфщане или вообще какое-либо обязательство, не утверж- 
денное закономъ, но который визетв съ твиъ, полдъ извъет- 
ными условяии, дёлаль исключене въ пользу масоновъ. Раз- 
смотрзвъ внималельно этоть актъ, Великая ложа пришла къ 
760% ждентю, что ей, какъ главз шотландекихъ масоновъ, раз- 
дающей везмъ правильнымъь ложамъ трамоты ва право соби- 
ратьея, надлежить принять дФлтельныя иЪзры для приведеня 
этото закона въ исполнене, закона весьма лестнаго для брат- 
ства, потому что имъ, самымъ почетнымь для союза образомъ, 
признана чистота его стремленй и замыкаются уста дезух ной 
клеветв. Поэтому она строжайше предписала веЗуъ ложамъ въ 
точности исполнить предписане этого закона, по которому отъ 
каждой ложи два члена должны передъ мпровымъ судьею или 
другимъ членомъ магистрата присягнуть въ томъ, что ихЪ ложа 
существовала еще до издан1я сказаннаго акта подъ име- 
немъ франк-масонской ложи и въ соотв®тети съ предпиеа- 
няни, дЪйствующими во франк-масонскихь ложахъ этого ко- 
ролеветва и. т. д. 

Такъ какъ Великая ложа отвзтетвенна за правильность 
образа дети шотландекихь масоновъ, то опа рзшила при- 
нять всевозможныя мзры предосторожности противъ того, чтобы 
чуждые элементы не прокрались въ ихъ древый и достойный 
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орденъ и въ ихъ завфщанныя изетари и установивиляся формы, 
хотя ивиолн% у0%ждена, что ея масоны, почти безъ исключеня, по- 
ступаютъ согласно принципамъь общества,—и потому поетано- 
вила слёдующее: 1) Каждая ложа, подчиненная Шотландекой 
Великой ложф, должна въ теченши шести мВеяцевъ, считая отъ 
нын%шняго дня, испросить у Великой ложи свилтельство, ко- 
торымъ возобновляется право еясозывать масонск1я законных п 
‚авторитетныя сображя. Свидфтельство это выдается не прежде 
Ч%мъ будуть доставлены достопочтенному Великому мастеру, 
его кандидату, или исправляющену его должноеть самыя пол- 
ныя свздвюя объ исполнени предписавй вышеупомянутато акта. 
И каждая ложа, въ течени сказаннато термина ве испросив- 
шая и не получившая подобнаго свидфтельетва, вычеркивается 
изъ большого списка и слФдовательно на будущее время ли- 
шается права засвдать и подаваль голоеъ черезъ своихъ чи- 
новъ или уполномоченныхь въ собрамяхь Великой ложи, а 
также всякого покровительства со стороны ея. 2) Сказанное 
свидфтельство должно быть подписано Великимъ мастеромъ ип]. 
и имфть печать Великой ложи и. т. 1.—5) Имена возхЪ ложъ, 
получившихь похобнымъ образомъ свидфтельетво, ежегодно со- 
общаются секретарю тлавнато суда Е. В. или лорду-адвокалу 
Шотланди. 6) Ве вышеизложенныя постановленлл имфють 
быть напечатаны, и экземпляры ихъ разосланы вовиъь ложамь по 
всей Шотландии, подчиненнымь Великой ложи, чтобы ни опна 
изъ нихъ не могла отговоритьея незнаюемъь и. т. д. 9) Одинъ 
экземпляръ этихъ рЪшенй долженъ быть также посланъ въ 
Англю, секретарю Великой ложи старыхъ франк-масоновъ, 
И. Т. д. 
Такъ какъ парламентекимь актомъ терпимость объявлялась 
однимъ только существующимь ложамъ, то относительно оено- 
вая новыхъ ложь векор8 должны были вознакнуть соинзним. 
Еще въ теченш тото-же 1799 т. начались прешя по этому 
вопросу волёдетвте поступившихъ прошенй объ уставныхъ па- 
тентахъ: именно возникли сомнфюя, инзеть ли ЗВеликая ложа 
вообще право раздавать ихъ. Поэтому р%шено было спросить 
ун%н1я у лорда-адвоката Шотландли въ особолъ меморандум 
и, ВЪ случа надобности, заявить передъ парламентомъ права 
Великой ложи. Въ этомь меморандум на основами истори 
разъяснялось, что, по отреченш наслёдетвеннаго Великаго масте- 
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ра Сенъ-Клера, вс его права и привиллеми перешли къ 
ПТотландекой Великой лож, которая съ 1786 г. и пользова- 
лась въ дйствительности перешедшимь въ ней правомъ раз- 
давать уставные патенты. 

Привиллег1я учреждать ложи, говорилось далзе, не толь- 
во существуеть столько-же лЪтъ, сколько существуеть Вели- 
кая ложа, но она даже тораздо старфе. Она необходима не 
только для самой Великой ложи, но и для фонда, изъ кото- 
раго б%®дные получаютъь 1п060б1я. Не можеть быть, поэтому, 
чтобы въ намфрешяхъ законодательства было лишать Великую 
ложу привиллеги, безъ которой вс масоновля собраня векорЪ 
прекратятся въ этой странз. Если истолковываль парламентевлй 
актъ буквально, то положене братства франк-масоновъ будетъ 
хуже положешя всякого другого братства, что не совсБуъ 
справедливо и ращонально. | 

На этотъ меморандумъ государетвенный адвокатъь Р. Дун- 
дасъ отвфчаль (въ январВ 1800 г.), что хотя онъ и не по- 
нимаетъ, почему парламенть избраль именно эту редакдю. 
однако не считаетъ возможнымь истолковываль актъ въ смыел% 
меморандума, и потому полатаетъ, что съ 12 юля 1799 г. Ве- 
ликая ложа не иметь болзе права основывать новыя ложи, — 
разв% что разрзшить парламентъь на основани 060бой прось- 
бы, поданной на этотъ предметъ. Тогда было р%№шено соста- 
вить особый комитетъ и снабдить его везми полномочями тля 
устройства этого джла. Этоть комитетъ, посл многократныхо- 
совзщанй, въ 1806 т. рфшилъ, по совфту графа Мойры. пвъ 
олздовать примёру АнглШекой Великой ложи, именно: вновь- 
учреждаенымь ложамъ передавать патенты ложъ, прюстановие 
шихъ свою дфятельность, или-же закрывшихея, — конечно 
соблюдешенъ правъ старшинства. 
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26-го Мая Великая ложа опредлила свое положене отно- 
сительно тк. наз. Высокихъ степеней, выводившихъ свое проис- 
а. =. хождене изъ Шотланди, въ печатной деклараши, 
НамЪ. разосланной возмъ подчиненнымъ ей ложамь для ру- 
ководства. Въ ней провозтлашалось, что союзъфранк-масо- 
НОВЪ СОСТОИТЪ ТОЛЬКО ИЗЪ трехъ великихъ степеней: 


ученика, подиастерья и Тоанновекаго мастера, и что воепре- 
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щаются всф степени и нововведеня, вкравпияея въ новзйше 
время и омрачающия чистоту стараго ордена. Подобнымь же 
образомъь Великая ложа, по словамь Лаури, отнеслась ке 
одному послан, полученному изъ Америки (1802): „духъ 
иллюминатизма, взявший въ немъ, и самовольныя, еверхечетныяъ 
степени, число которыхъ доходило до 50, были достаточнымъ 
поводомъ для возбуждентя презр%зн1я въ шотландекихь ма- 
сонахъ, для которыхъ сохраненме франк-масонетва въ течен1и 
отолЪтй въ его первоначальной и простой. фориз есть д%ло’ 
чести.“ 

Подобно антлЙскимъ бральянъ, и шотландевке насоны ин- 
ли случай выразить свои взрноподанничесвля чуветва въ адрес в 
по поводу избавленя короля отъ злодЪзЙекаго покушенля (1800). 
Въ слёдующемь году интересъ бралетва быль занять новымъ 
раздфлетемь Шотланди на провинцми, которое и было приве- 
дено въ исполнен!е; змфет® съ тфзиъ были одобрены инетрук- 
щи для провинпальныхъ Великихъ мастеровъ. 2 ноября того- 
же года Великая ложа изъявила бр. Ал. Лаури свое согла- 
ое на издан1е его „Истории уранк-масонства, преимущественно 
шотландекаго“ и поручила архивар1усу передать автору акты 
и весь нужный матерталъ. 
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Радостнымь событлемъ было посфшене англайскато Вели- 
каго мастера, графа Мойры (30 ноября 1803). „Отъ этото 
Соединеше съ Времени,” зам$чаеть Лаури, „ведеть свое начало 
Англ. В. 1. соединене обфихъ Великихъь ложъ, благодаря ко- 
торому масонство возраело въ силф и значени и удержало въ 
нашихЪ королеветвахъ свою первоначальную чистоту и простоту. 
Изъ британской монархи оно распространило свое вмяше по 
воВиъ краямъ земли, и мы уповаемъ, что оно постоянко будетъ, 
какъ всегда было, смертельныхь врагомъ деспотизма и гнета, 
врагомъ суевЪзря и фанатизма, поборникомь цивилизации до- 
браго порядка, другомъ здравой науки, истинной туманности и 
нелицемврнато благочестя. “ 


Какъ въ Англии, такъ и въ Шотланди, наряду съ Вели- 
кою ложею и независимо отъ нея, образовалась своего рода 
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Вильвиннин"- удсонокая высшая инстанция, Вильвиннингокая ложа- 
а родоначальница, *) вол детв1е чего соглас1е и уиръ въ 
продолжени долгато времени были нарушаемы въ сред братетва, 
потому что шли споры о томъ, кому принадлежитъ право раздавать 
уставы. 14 Окт.1807 комитеты обЪихъ ложь счастливо улалили эту 
ракпрю: Кильвикнинтекая ложа - родоначальница отказалась отъ 
права учреждать ложи и вмЗетВ со своими ложами присоеди- 
нилась къ Шотландекой Великой ложЪ, а взамзнъ того полу- 
‘чила: первое мЪето въ матрикулз Великой ложи, въ имуществъ 
Великой ложи одинаковую часть съ прочими ложами, уже на- 
ходящимися подъ ея управлемемь и, наконецъ, право быть 
Кильвиннинтекому мастеру 1рзо Гаефо провиншальнымь Вели- 
кимъ мастеромь Айршира. Договоръ о соедннеми быль утверж- 
денъ 12 ноября тото-же года Великою ложею, а векорз за 
т%мъ и Кильвиннингекою ложею-родоначальницей. 

У Великой ложи не было до снхъ поръ собственнато пом$- 
щен1я; наконецъ потребность въ немъ сталь ощущительною. 
Для удовлетворетя ея, 3 февр. 1806 т. 0р. сэр Джонъ 
Стьюартъ предложилъ выстроить его по лодпиекВ. Тотчасз-же 
составилось рзшеве образоваль комитетъ и открыта похпиека, 
которая пошла столь успфшно, что черезъ два тода бр. В. 
Инглизъ, кандидатъь Великаго мастера, Ал. Лаури и Дж. 
Бертраиъ по поручеюю Великой ложи купили за 1400 ф. 
стерл. 86$. СесПу-Ва] и обратили его въ заль лля маесон- 
свихъ собраюй, а 2 ноября тото-же тода онъ быль торжеет- 
венно освященъ, при соблюдеми обычныхь обрядовъ, гра- 
фомъ Мойрою, какъ бывшимъь Великимь мастеромъ, въ при- 
сутстви Великихъ чиновъ и многочисленнато собраюмя депута- 
ТОВЪ ОТЪ МЛадшихЪ лОжЪ. 

Въ начал 1808 г. Великая ложа была весьма озабочена 
попытками д-ра Джона Митчелля, мастера Каледонекой ложи 
въ Эдинбургв, порваль евязь между своею и нёкоторыми дру- 
гими ложеми и Великою ложею. Поелв долгижъ совзшаюй и 
р%ззкихь выходокъ со стороны Митчелля, рёшено было исклю- 
чить его изъ союза вмзетв съ сообщиниками за немасонеке 
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”) См. также въ сл6дующемъ отд „Франшя“ главу о ‘киль- 
виннингскомъ орденз Гередома. 
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поступки и коши съ этого поетановленя вифетз съ изложе- 
1емъ причинъ, разослать вомъ шотландокимъ ложамъ и Ве- 
Ликимъ ложамъ АнглШекой и Ирландекой. Посл дня одобрили 
такой образъ дЪйствай и поздравили Великую ложу съ тор- 
жествомъ законной власти и съ болфе прочкымъ утвержденемъ 
старыхъ оеновныхъ обязательствъ и общаго блатоеостояня брал- 
ства. Въ 1818 г. 0р. Дж. 0. Броунъ и лруме участкики 
въ дВл» были снова приняты въ союз по ихъ просьб, но 
Митчелля не приняли и впослвдетвли. _ 

Взаключене упомянем объ бтапа Робее Верогфет, ко- 
торый по предлохеню бр. Лаури сталь ежегодно издаваться 
еъ 1809 г. и оказалея дзломъ весьма полезнымь. Въ этомъ 
„ВЗетникВ“ поизщаютея имена вновь избранныхь Великихъ 
ЧиновЪ, извзетя объ финансовомъ положени, о вновь основак- 
НЫХЪ ЛОЖахЪ, исключенныхь членахъ, новые законы и, т, п. 
20 дек. 1813 г. чрезвычайному собравю Великой ложи быль 
_ вообщенъ актъ 0бъ соединеши обфихъ ангийекихь Вели- 
вихЪ ложь и ветр№ченъ радостнымъ одобрешемъ. 


В. францая. 


1) Отъ введен!я Высокихъ степеней Зелика- 
го Востока до французской революши, 


(1784—1794.) 


Въ то время какъ ЗВеливи Востокъ напрасно отаралея во 
Франши соединить вс болфе мелкля общества ложъ подъ свое 
верховенство и тавимъ образомъ изъ возхь французекихь ма- 
соновъ составить одно совокупное семейство; въ то время какъ 
ето Палата степеней все еще продолжала тратить силы на не- 
благодарную и безплодную работу переемотра и передвлки Вн- 
сокихъ степеней, — сами капитулы приступили въ дЪ®лу пре- 
образования, именно въ февралз 1784 г. розенкрейцерскле ка- 
питулы семи ложъ, признававшихь власть его, по предложе- 
ню бр. Роэтьера де Монтало, самовольно учредили Вели- 
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кШ генеральный капитуль Франции (@тап@ СВар те Сб6пбга] 
де Кгапее). 

Этотъ капитулъ, согласно заключенному договору о соеди- 
ненш, долженъ быль сталь средотомемъь „возхъ державныхъ 
(зомтегат) капитуловъ, нын® существующихь во Францти, или 
инзющихъ существовать на будущее времл.“ Для упрощеня 
Высокихь степеней быль составленъ камитетъ, и бр. №. П. 
Граффенъ назначень Великимъ мастеромъ. Въ октябрь новый 
генеральный капитуль былъ обвиненъ въ Великомь Восток» въ 
томъ, что онъ хочетъ равняться съ послзднимъЪ или даже при- 
освоить себ% надъ нимъ верховенство, на что капитуль отвз- 
чалъ, что онъ учредилея единственно для возвеличеня Вели- 
каго Востока и тотовъ слиться съ нинъ. Уже начались сов%- 
щавя о предполатаемомъ соединени, капъ вдругъ явилея съ 
тремя патентами врачь Гумбертъ Жербье де Вершанъ и 
на основаши ихъ сталь вылаваль себя за единотвеннаго закон- 
наго хозяина Велакато капитула Франши *). Однихь изъ этихъ 
патентовъ Жербъе назначалел пожизненпымь Ттез-басе Ве- 
ликато капитула и законнымь хранителемъ уставнаго палента, 
и это свидфтельство было, будто-бы, выдано 6 февр. 1760 т. 
отъ ложи „Па ратГа1е Оп1оп“ (тогда вакъ она составилась 
лишь 15 юня 1761 т.). Второй патентъ быль уставный до- 
кументъ на учреждене розенкрейцерскаго капитула въ Парижё, 
будто-бы отъ Востока „Эдинбургсвой Святыни“ отъ 1721 г. 
(т. е. когда во Франц!и еще совершенно не было ложъ),—и 
навонецъ трет1й документъ быль свидтельство, выданное отъ 
имени герцога д’Антена 23 ня 1721 т. „Не говоря уже 
объ анахронизив“, замфчаетъ бр. Клоссъ (1. с. стр. 286), 
потому что герцогь былъ избранъ Великимь мастеромъ только 
„ВЪ 1738 году, аслёдовательно не мотъ ране этого времени 
выдать уставный патентъ,—чуждое масонству число „10688 г.“, 
появляющееся только съ 1770 г., цифра года бЪгетва Такова ТТ 
Стуарта изъ Ангии, должно было-бы заставить внямательн%е 
раземотрзть документъ. Ореографическая ошибка „Вигпеф, 5е- 
стефат15“ могла-бы послужить указанемъ на то, что надъ этимъ 
документонъ работалъ голландецъ. И дВйствительно, въ то время 


*) Объ этихъ патентахъ ср. Твогу, Н156. ес. стр. 199 и „К10з5, 
Оезс се 4. Егтейталгеге! ш Етапктес№“ |, стр. 248 и слёд. 
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въ Голландши существовало общество поддёлывателей докумен- 
товъ, рукамъ которыхъ должно кажетея приписать и тк. наз. 
Жальнсвай документъ“. 

Если-бы въ средз Великаго Востока каходилиеь свдушщле 
масоны, еели бы онъ хоть сколько-нибудь критически отнесся 
кЪ актамь Жербьъе, то подд®лка тотчасъ-бы открылась и ихъ 
отвергли-бы съ презрёюемъ, & не приняли бы съ благодарностью, 
какъ законную бумагу на учреждене Спарте. М6фторо11- 
$511. Въ сожалёюию, во чувотвовали, что вообще ни у кого 
нётъ законныхъ уставныхъ патентовъ, и потому ухватилиеь за 
‹ первые попавийеся акты. 24 марта 1785 г. *) между новоучреж- 
деннымь Великимъь тенеральнымь капитуломъ и Французекимъ 
Великимь капитуломь Жербье быль заключенъ договоръ, по 
которому оба учрежденя сливались въ одинъ нераздВльный 
капитулъ. Жербье отказывалея отъ своего сана и сдавалъ 
патенты въ архивъ, а взамВнъ получаль зване почетнато Ве- 
ликаго мастера. Великлй Востокъ, не безъ основантя увидзвъ 
въ этихъ происшествляхъ опасность для своей верховной вла- 
сти, поторопилея устроить соединене съ Генеральнымь Вели- . 
кимъ капитулоиъ, которое и состоялось въ 198% г. Оба е0- 
ставили одно неразд®льное цфлое, но семи особымъ капитуламъ 
положено было продолжать существовать подъ именемь СПа- 
рге Мебторо али. 
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Какъ всегда бывало, Великлй Востокъ и на этотъ разъ не 
осталея безъ противниковъ. Первымъ выступила Старая Вехи: 
о кая ложа, объявившая, что ея розенкрейцереклй 

Тередон  Капитуль гораздо старше, что онъ сущеетвуеть въ 
сред ея съ 1769 т., и объщала доказаль это документами ^^); 
далфе, иное руанекте розенкрейцеры соединились вмфств съ 


ц%лшю учредить самостоятельный капитулъ. Тамошняя ложа Ат- 


ю 1 По Тоцал8%, НН, и От. Ог. 4е Егалсе, стр. 231 договоръ 
былъ заключенъ 4 сентября. 

**) Степень розенкрейцеровъ (Возесгох), по Илоссу (1. е. стр. 
300 и 301), возникла не ране 1760 г., и всБ разработки этой 
степени для самыхь различныхь видовъ и цфлей произошли меж- 
ду 1762 и 1790 годами. 
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деп$е Аш16 обратилась къ Шотландш, иея мастеръ Жанъ 
Матеюсъ получиль оть @тапае Гозе гоуа]е 4е Негедош 
де КИтшише патенть на зваве провиншальнато Великаго 
мастера всей Франци (1 мая 1786 т.). Тогла этотъ Великлй 
калитуль ордена Гередома провозгласиль @тап@ Опар! те 
Сбибга| „незаконным собрамемъ масоновъ, неправильнымъ 
образомъ получившихь степень“, и образоваль новую учре- 
лительную власть, независимую отъ Великаго Востока, съ ко- 
торою тотъ напрасно пыталея соединиться. За учрежденемь 
ранскато капитула послёдловало основане подобнато же капи- 
тула при ложз да Спо1х въ ПарижВ п многихъ др..— веего 
по 4 юля 1738 г. девять капитуловъ. 

О баеснословной истор1и королевекаго ордена Гередо- 
уа кое-что сообщаеть Клоесъ, — частю по Н15ф1те р11%о- 
тезцие Клавеля, частно занмотвуя евёдфшя изъ посламя 
Эдинбуртской Великой королевской ложи въ бр. Матеюсу въ 
Руанз. Мы, съ своей стороны, перелаемь это тзуъ охотизе, 
что тутъ содержател интересныя и важных указашя для бли- 
жайшато разбора и оцфнки такъ называем. ГШведскаго ученая. 
По словамъь Великой королевской ложи Гередома или ложи 
св. Андрея въ Эдинбург, она существуеть съ незапамятныхъ 
временъ *) и приняла титулъ „Королевовой“ ложи потому, что 
Шотландеке короли въ старинныя времена лично въ ней прел- 
овдательствовали; въ настоящее же время своимъ Великимъ масте- 
ромъ она считаеть короля Великобритании. 

Залолго до 1720 или 1721 г. печальныя обстоятельства 
принудили масонство скрываться во ирак, и Великая королев- 
ская ложа долгое время была погружена въ глубоюй сонъ. Въ 
1786 г. Сенклеръ Рослинсе1й учредиль въ ЭдинбургВ Ве- 
ликую Гоанновокую ложу и передалъ ей свое наслздетвенное 
право на зване Тоанновокато Великато мастера. 

Великал ложа приняла скромный титуль ложи ордена св. 
Тоанна, потому что была учреждена проетымъ мастерожъ, кото- 
рато полномочая отраничивалиеь третьею степенью, занималась 
ТОЛЬЕО ТЗМЪ, Что относилось къ символичесвкому масонству и 


*) „Съ незапамятныхь временъ“,—еще и теперь въ Англи 
обыкновенная отговорка невзждь и лгуновъ въ истории. 


постоянно держалась въ этихъ траницахъ. Только нЪеколько 
(много) л®тъ спустя послв 1786 г. Великая королевская ложа 
вышла изъ облака (дЪйствительно свалилась съ облажовъ), дох- 
гое время окружавшаго ее. Ея работы снова пробр%ли силу; 
она, стала занималься только т%иъ, что относитея къ высшему 
масонотву, предоставивъ символическое масонство Великой Тоан- 
новской лож, члены которой затзмъ переходять въ Великую 
королевскую ложу и поступають тамъ въ выспия степени. 

Въ „Исторш“ Влавеля разоказывается сл5дующее: „Влль- 
виннинговй королевсклй орденъ Гередома есть слепень Влзе- 
стох, въ которой посвящене раздлено на нзоколько пунк- 
товъ. Короли англевле 4е уате его Великле мастеры, хотя и 
не 4е Гасфо; у каждаго члена есть свое орденское имя, 0603- 
начающее какое либо нравственное качество. При пуенв со- 
вершается жертва Месси, пролившато кровь свою за спасение 
челов ческато рода, и неофита эмблематически посылали оты- 
скиваль потерянное слово. По словамъ ритуала, орденъ оено- 
вался сперва въ Инкомкилль и затФиь въ Киловиннинг%, гдЪ 
шотландевй король Робертъ Брюсь лично предевхательство- 
валь въ качеств Великаго мастера, а изустное предаве при- 
бавляетъ, что этотъ монархъ вновь возстановиль орденъ въ 
1314 г., и принялъ въ чиело членовъ ето оставшихся въ жи- 
выхъ шотландекихь талииеровъ.“—— „Судя по ритуалу, пи- 
санному антгло-сасонскими стихами (3%), начало королевехато 
ордена относится къ довольно глубокой древности. Однако не 
слфдуетъ придавать большого в$еу этой особенности, потому 
что и въ Англии, какъ иу наеъ, сущеетвуютъ подложные масоя- 
ск1е документы,“ и. т. д. „Идинетвенные остатки, сохранизв- 
ппеся отъ первыхъ временъ ордена, состоять въ четырех то- 
махь ш КоПо, которые содержать протоколы засфдан1й; самый 
раннй ‘изъ нихъ относится въ 1750 г. Въ это время хахо- 
дилась въ Лондонз Великая провиншальная ложа, существо- 
вавшая съ незапамятныхь временъ, которая ихфла свой 38с%- 
дашя въ тавернз Волчца и Короны, въ улиц Чандосъ. 0э]ръ 
Робертъ Секуреъ быль уже 9-Й годъ въ. должности провин- 
пальнато Великаго мастера.” Отъ этой ложи съ незапамятныхъ 
временъ происходили друге капитулы. Четвертый былъ учрех- 
денъ 11-го дек. 1743 г. въ Лондон, пятый въ Соутварк* и. т. д. 
„Эти статистическая данныя помфщены въ началв перваго изъ 
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четырехъ помянутыхь томовъ протоколовъ.. ВелЪдь затвиъ изъ 
одного протокола видно, что 10 Тюля 1750 Великая провин- 
Пальная ложа выдала патенть Вильяму Митчеллю, Фиде- 
тите и. т. д. Около этого времени она прекратила свои работы 
и архивъ перешель во владфе Эдинбуртской Великой ложи- 
родоначальницы королевокато ордена. Эдинбургская Великая 
ложа тоже, повидимому, долгое время оставалась въ бездёйствии, 
именно до 1763 г. *), когда она р%шила вновь открыть свои 
работы. Бр. Митчелль содвйотвоваль этому р№шеню, и его ныя 
дЪйствительно красуется въ тогдашнемь спиекз Эдннбург- 
ской Великой ложи-родоначальницы. Должно замтить, что она, 
или не вела списка своимъ нрежнимь опералямъ, или же ея 
книги залеряны, потому что еъ 1763 т. она вносила прото- 
колы своихъ засфдаюй въ внигу протоколовъ Лондонской Ве- 
ликой провинщальной ложи, непосредственно велёдъ за ними. 
Это обетоятельство могло-бы насъ заставить дучать, что коро- 
левскЙ орденъ не сущеетвоваль въ дЪйствительности до 1763 
г.. И что в6% предшествующая этому времени евобытя выду- 
маны хля сообщеюмя этому ордену священнаго характера древ- 
ности.“ 
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Въ 1769 т. она потребовала отъ городскихъ властей 
права безвозмездно пользоваться заломъ, предоставленнымь лож 


*) Конечно, это слФдуеть понимать такъ, что къ 1763 г. были 
изготовлены обрядовые акты ордена и что систему можно было 
тавимь образомъ пустить въ оборотъ. Предварительная истор1я 
дъйствительно, какъ замВчаетъ и Клавель, выдумана, и это опять 
новая ложь во спасеве, и все ради старинной родословной.—Ёро- 
уЪ того зам тимъ, что шотландская Великая ложа прежде ничего 
не знала о существовани этого «ордена Гередома>, что В. А. Ла- 
ури въ первомъ издави своей „Истор1и шотландской Великой л0- 
жи’ вовсе не упоминаетъ о немъ, а во второмъ издани говорить 
о немъ всего на двухъ страницахъ (93 и 94), и притомъ глухо: 
„что орденъ не пользуется большимъ значешемъ въ этой стран", 
но что процвтаетъ во Франци. Въ примфчанш, слЗдуя орден- 
ской баснЪ, Лаури прибавляетъ что въ 1739 г.орденъ вновь отЕрыль 
свою дфятельность и съ того времени капитулы правильнымъ 0бра- 
зомъ собираются въ Эдинбург$. 


св. Эгид1я, оеновывая свою провьбу „на трудахъ и большихъ 
издержкахь, подъятыхъь Великою ложею для возотановленя 
древняго ордена шотландекаго масонетва въ родной его стран“. 

увы Ф:- Посл этого отетуплеюя поел®дуехь еноза за нитью 
| 1816708Ъ. историческаго разеказа и вернемся на нзеколько 
лзтъ назадъ. Мы увидимъ, что визетв съ Принцами капиту- 
ЛовВЪ появляются самостоятельныя ложи, независимныя отъ Ве- 
ликаго Востока,—и все потому, что онъ не думалъ разъяснить 
братьямъ цзлей, назначеня и развипя франк-масонства. Это 
попыталась сдвлать парижская ложа Филалетовъ (испытателей 
истины) „Чез Аш13 г6ип13“, до сихъ поръ работавшая въ 
тишия%, но наконець устроившая два съ№зда въ Парижз *) 
„для совфщанй о масонской систем8 обучетя и для разъясне- 
я, при помощи обмзна взглядовъ и мн%нЙ, важнёйшихь пунк- 
товъ, принциповъ, теоремъ, выгодъ и истинныхъ цзлей ма- 
сокства, разсматриваемаго въ смыелВ науки“. Система Фиталэ- 
товъ, по которой работала вышеупомянутая ложа, была осно- 
вана въ 1773 г. бр. Савалеттомъ де Ланжъ, де Таван- 
немъ, Куртомъ де Жебеленъ и др., и состояла изъ 12 
влассовъ или степеней (3 Тоанн. степени, 4. Избранникъ, 5. 
`Шотлавдеклй рыцарь, 6. Рыцарь Востока, 9. Розенкрейцеръ, 
8. Рыцарь Храма, 9. НеизвЗетный философъ, 10. Возвышен- 
ный философъ, 11. Посвященный, 12. Филалетъ, или Маеолъ. 
возхъ степеней!. Множество нзмецкихъ, швейцаревихъ и дру- 
гихъ братьевъ явилось на приглашене; друге, накъ напр. 
герцогь Фердинандъ Брауншвейгевли, С. Мартенъ и Мескеръ, 
отказались. Ни одна сторона не достигла положительныхь ре- 
зультатовъ; все дФло отраничилось разборомъ пестрой путаницы 
мн н1й. Явились н% сцену теософля, кабаллистика, маг и т. п. 
таинствениыя ученя, разсуждали даже объ метеорз того вуе- 
мени, Кал!10стро, такъ что дЪ№ло, чееткымъ образомь заду- 
манное и начатое въ большихъ разирахъ, ничВмъ не кончилось за 
внутреннею несостолтельностю. Первый съ$здъ продолжался оть 
15 февраля до 26 мая 1185; второй — оть 8 марта до 26 мая 
1787 г., и общая склонность въ тайнымь и еокровеннымъ 


мене ре елены о еее даре ее щие 


*) Пригласительные пиркуляры см. вь \\1в0. Тот. г Егее 
шге, 2. ЛаЪте. Г., стр. 195 и П., стр. 22 
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наукамъ на второмъ съ%здВ выразилась еще яензе, чзиъ на 
первомъ. Кром того у предевдателя были причины жаловаться 
на недостатокъ у бральевъ ревности &Ъ дДЪлу. Къ такимъ 
бральямъь Хр. Боде, разумфетея, напраено обратилея еъ пре- 
достереженями относительно этихъ тайныхъ науЕвЪ, что онъ сд} 
лалъ въ своемъ Езза1 зиг |’От1е1ше 4е 1а Егапс-тасоп- 
пег1е, переданномь имъ съфзду 8 апрзля. 


——=— 


Велики Во- Дальнёйшая дзятельность Великаго Востока до 
хращены . Великаго тосударотвеннаго переворота не имфеть 

б0ть. никакого значення. Такъ кавъ ему нельзя-же было 
не протестовать противъ притязан1й Старой Великой ложи на 
старшинство, то въ 1787 т. онъ отвфчаль ей; въ томъ-же 
году онъ разослаль своимъ ложамъ новый проэктъ статутовъ, 
который и быль раземотр%нъ 13 ноября 1789 т. Его только 
оставалось провфрить комитету, но политическля событя пом*- 
шали дЪлу. Лалве онъ запретилъь исполнять масонсвя работы 
въ шинкахъ и гостинницахъ, а въ 1789 г. запретиль игры 
въ помзщеюяхь ложъ. Въ 188 г. онъ находился въ брат- 
ской перепискВ только съ Взиекою, Польскою, Неаполитан- 
секою и СицилЙекою Великими ложами и еъ провиншальною 
ложею авструйскихь Нидерландовъ. Впрочемъ, это время было 
временемъ наибольшаго развитя союза во Франции: работало 
не мензе 513 ложъ *). 


—— 


Прежде чЪиъ приступить въ изложеню посл днихъ событй, 
предшествовавшихь распаденю дла ложъ, скаженъ изсколько 
словъ 0бъ отношемяхъ французекато братетва къ революции. 

Француз-  Мног1е противниви масонства, въ пылу вражды 
ская револющя. своей къ нему, доходили до того, что стали обви- 
нять братство не только въ томъ, что оно подтотовляло рево- 
ЛЮЦЮ, но даже въ томъ, что оно ее произвело. Мы не ста- 


—ы=—ы—-——ы—=ы———— 


*) К1озз Г, стр. 322.—Вефо!4 говоритъ, (Н15. ес. стр. 167), 
что въ 1789 г. во Франши и ея коломяхъ работало 689 ложь и 
хапнтуловъ. 
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немъ останавливалься на этомъ забавномъ обвинен, потому 
что причины этого всемтрно-историчеекаго еобымя и причины 
происхожден1я его изъ предшествовавшато ему соетояюмя го- 
сударства и общества давно сознаны и разъяснены. Кром того 
извзетно вовмъ, сколько нибудь знающимъ масонство, что ма- 
сонскими постановленями искони было по принципу воспрещено 
поднимать въ ложахъ вопросы, касаюпиеся вЪроисповвдан1я ил 
политики. Точно такъ-же отнесемся мы и въ обвиненю Роби- 
сона, который утверждаль, что Веливмй Востокъ въ 1789 т. 
побуждалъь братьевъ способетвовать револющи: крайнюю не- 
справедливость этого обвиненя доказаль К лосоъ на основания 
историческихъ актовъ. Единственный фавтъ, въ которомъ Ве- 
ликй Воетевъ проявилъ свой политическля симпатии, быль дир- 
куляръ (отъ 9 ноября 1788 г.) ложамь съ предложен!емъ 
поднести подарокъ Нац1ональному Собрантю отъ лица француз- 
окато масонетва („Топалзф, 1. ©. 243). Однако нельзя отрицать 
того, что масонство помогало и способетвовало подтотовлен1ю 
лучшато порядка вещей въ государств, успфхамъ гуманности, 
возвралщентю человзку его вФчныхь и неотъемленыхь правъ, 
но помогало и способотвовало не преднам$ренно и не непосуред- 
ственно, а своимъ гуманнымъь направлеюмемъ, лежавшимъ въ 
основ союза признамемъ человзческато достоинства и дъй- 
стемъ въ сред» его принциповъ свободы, равенства и брат- 
ства, своимъ свободнымь и демокралическимь устройствомъ 
и критическииъ отношеюемъ его принциповъ и учреждемй къ 
тнилому соетояню тосударетва и общества; критика эта была 
хотя и молчаливая, но за то выражалась самимъ дзломъ. Само 
60б0ю разумВется, что французское братетво, подобно везмъ 
блатороднымь людамъ въ Европв, радостно привзтетвовало 
первыя мирныя завоевантя революцщи: провозглашене граждан- 
скихъ правъ и правъ человзка и все то, что считается нача- 
ломъ новаго, лучшаго времени. Образчикъ того, что происхо- 
дило въ то время въ ложахъ, даетъ намъ иеторля ложи „а 
ратЁа йе Ошоп“ въ Рени% *). Жуо, между прочимъ, разека- 
зываетъ: „Протесть Бретонскато парламента противъ занятия 


*) 11а Масоппене А Веппез л23Ч9и’еп 1789. Раг А. @. Лочам$, 
Мопде Мас. %01. Ц, стр. 475 и слБд. 
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войсками Ра]алз ае оз ее и противъ распоряженй объ арес- 
тахъ, заставившихъь выдти въ отставку Чиновъ магистрата, 
произвель смущене въ мирвыхъ работахъ нашей ложи, въ чи- 
сл членовъ которой находится много приверженцевъ парла- 
мента. Он прерваны, и братья, принадлежащие въ духовному 
званю, неизвестно почему, одинъ за другимъ оставляютъ 
ложу *). Но въ окт. 1788 г., послв возотановленя парла- 
невта, работы начались съ удвоеннымъ рвемемъ и даже [оое 
{’адорйот (женское масонство), существующая съ 1714 г., 
снова открыла свои засВдаюмя“. 

„Наковець въ 1% 1739 г., при получения извзетя о 
взяти Бастилии, политичеек1я чувства членовъ ложи вырвались 
каружу. Наша ложа сифло объявила себя на сторон этого 
событя и вовыхъ принциповъ, провозглашенныхь Нацокаль- 
вымъ Собравемь“.— „Движене 1789 г., это велякое д%ло, но- 
сившее вначалв чисто гуманитарный характеръ и начатое въ 
надежд на постоялнкое согласле между королемъ и народомъ, 
и между дворянствомъ, духовенствомъ и сословлемъ гражданъ, 
дЪйствителько отчасти подготовлялось въ ложахъ; во масонство 
не можеть нести отвЗтотвенноети ви за слзпое противодйетвле 
королевской власти, ни за страшное падеве стараго общества, 
произведенное эгоизмомъ и тщеелавлемъ духовенства и дво- 
рянства“. 

Бр. №10 разсказываетъь далфе, что мастеръ ложи, 4е 
Ма16271епх да Наше], въ одномъ собрания 23 1юля выразился 
слздующимъ образомъ: „Счастливая революц1я, совершающаяся 
теперь и обзщающая соединить умы и сердца вовхъ францу- 
зовЪ, для истиннаго масона должна быть предметомъ благодар- 
ности ЕъЪ верховному строителю всзхъ мровъ; съ нея начи- 
нается царство справедливости и любви“. 06% Реннекля "ложи 
рзшили ознаменовать вачало револющи торжественнымъ актохъ 
блатотворительности. 


—ы—— 


Мы уже упоминали, чго во время французской революции 


п о -щЩщ 


*) Въ это десятилЬ те (1779—1789) въ союзъ вступило чрез- 
вычайно много лицъ духовнаго звашя (бенедектинскихь и доми- 
никанскихъ аббатовъ ею). 
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масонская дЪятельность почти совершенно прекратилась. Мате 

Время оть 1006 Чи ВЛбе ее03вайз роз. первая закрыта свох 
И работы въ 101% 1791 т., хотя, по еловамъ Тори 
и №т0, уже съ 1788 г. работы И вяло по всей Франции. 
„Братья, замфшанные въ политику, не появляютея въ собра- 
мяхъ“. Въ 1791 г., продолжаеть Тори, „во Франши закры- 
лись почти вс ОИ, и масоновъ стали преслзтовать по вефмъ 
провинцямъ. Однако Великй Востокъ въ этомь году еще 
оснозаль дв или три ложи. Старая Великля ложа Франции 
прекратила евои работы и члены ея разбрелись“. Т%иъ не ме- 
нфе, въ 1991 и 1792 тодахъ Великий Востокъ все еще про- 
должаль разсылать циркуляры и основывать новыя ложи. 24 
февраля 11793, во второй годъ французской револющи, Вели- 
ЕЙ маотеръ, герцотъ Орлеанся1Я, открыто отналъ оть сою- 
за, мотивируя свое отпадене ствдующихь образомъ: *) „Я при- 
соединилея къ масонетву въ то время, котла, по ИСТИН, Никто. 
не могъ предвидЪзть нашей револющи, присоединилет потому, 
что оно представляетъь нзкоторый видъ равенства; точно такъ- 
же присоединился я и къ парламентамъ, потому что они да- 
вали намъ пЪ%который видъ свободы. Но я обм8нялъ призракъ 
на дЪйствительноеть!“ — „Такъ какъ я собетвенно не знаю, что. 
такое Великй Востокъ, и кромВ того держусь миня, 910 въ 
республик», особенно при начал» ея учрежденя, не должно быть 
ни мистер1й, ни какихъ бы то ни было тайныхь собрашй, то 
 отнын» я не виз шиваюсь бол№е ни во что, что иифетъ 
отношен1е къ Великому Востоку и Еъ соб рая янъ ма- 
соновъ“. Подписано: 1. Р.Г. Еха1146. Эта декларашя, вну- 
шенная страхомъ, д№ло тфиь болфе недостойное, что набраен- 
вала тЪнь подозрзя на ВеликлИй Востокъ и масонов И ЕАЕЪ 
бы доносила на нихъ комитетамъ. 

3 августа 1793 года Великй Востокъ объявиль а 
ложамъ, что Велиюй мастеръ сложиль съ себя свое доетоин- 
ство, но что избран!е новало отлагаетел до времени. 6 ноября 
голова бывшато Великато мастера, терцога Орлеанскаго, ска-_ 
тилась подъ ножемъ гильотины и, велвдь за, нимъ, той-же 
участи подверглись инот1е франЕ-масоны. Въ особенноеги по- 
озрадахи ложи да бопфга + $06121, 168 пет? Воетгя и бор- | 


*) См. его декларалаю: К1юзз, Егалктесв, ТГ, стр. 328. 
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доскля ложи. Т%нъ не мензе мног1е члены Великаго Востока 
все-таки продолжали работать еще въ 1798 и 1794 тг., хо- 
тя ложи большею частю уже распались. 


2) Отъ возстановленя Великаго Ростока до 
появлен!я американской Потландской системы. 


(1795—1804.) 


Въ то время какъ падали троны, государства и друпя 
учреждения, освященныя вФкани, одно масонство вынесло бури 
револющи и удержалось среди опасностей террора. Три ложи: 
фе Сеифге 4ез Аш1!$, 1ез Аш1з 4е ]а Г1рет+6 и де За! 
[0118 де Мати! ие, поддерживали священный огонь и про- 
должали работать безъ перерыва и страха. Такъ какъ на за- 
просъ двухъ послёлнихь: продолжаетъ-ли еще существоваль 
Великй Востокъ, отвФта не воспослвдовало (а это произошло 
потому, что братья ложи Сепёте 4ез Аш1$ не считали себя 
вправз отвФчать отъ имени Великаго Востока, хотя ихЪ ложа 
и состояла изъ членовъ его),—то его сочли закрывшимея; од- 
наво было рфшено не основывать новаго, & продолжать рабо- 
тать въ тишинв. Только въ 1795 г. бр. Роеттье пригласилъ 
братьевъ основаль новый масонсюй центръ. 


Отъ полнаго распаденя французское братство уберегъ глав- 
нымъ образомь Александръ Луи Росттье де Монтало; 

Вобфыегз ОНО обязано этимъ его благоразумному и нужествен- 
Че Моща!еат. дому образу дВйетвиИ. 

Роеттье, бывший директоръ Монетнатго двора, родился въ 
1748 г., въ ПарижЪ, быль сперва членомъ шотландекой ло- 
жи-родоначальницы въ Марсели, въ 1784 г. членомъ реви- 
зтоннаго комитета Великаго капитула для пересмотра Высовихъ 
степеней, въ 1792 г. мастеромъ ложи Аш1; г6ил15,—ВЪ ТОТЪ 
годъ, когда она пыталась собрать своихъ разогнанныхь чле- 
НОВЪ,—вЪ 1198 г. членомъ ложи Сепфге 4ез Аш!з. Стазъ 
членомъ Великаго Востока, онъ, посл казни Тасеена, сд®лал- 
ея президентомь СВашЬге 4’Адш1п134га410п, самаго важнаго 
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и вллятельнато вЪдометва въ Великомъ Востокз. Сихя въ. 
тюрьмв (онъ векорз возбудиль подозрзне террориетовъ) и го- 
товясь раздзлить участь своего предмВстника, онъ однако не 
пахалъ духомъ, нашелъ средства войти въ сношеня съ братья- 
ми и изъ тюрьмы руководиль ихъ работами; наконецъь 9-ое тер- 
мидора, положившее конецъ тгосподетву террора, возвратило 
ему свободу. Съ этого времени и до самой смерти (30 ливаря 

1807 т.) онъ съ величайшимъ рвенемъ служилъ дзлу масонства. 


Другимъ дфятелемъь по возстановленю Великато Востока 
быль Меркалье, врачь и акушеръ, родившея въ 1735 т., 
въ Монтобан, и основатель многихъ ложъ и капиту- 
ловъ. Истор1я масонства обязана ему драгоцЪнныхми 
записками, которыя онъ велъ съ 1806 по 1814 г., запиен- 
вая все, что пережиль, какъ масонъ, чему быль вид ВтелеиЪ и 
въ чЧемъ участвоваль. Онъ-то и наводиль во время террора 
справки о томъ, продолжаетъь ли существовать Велиый Во- 
стоЕъ и наконецъ завязалъь сношеюмя съ бу. Роеттье. Посл®д- 
И, какъ было уже зам чено, въ 1795 т., пригласиль нВеволь- 
кихъ мастеровъ ложъ и другихъ ральевъ, ВЪ КОТОрыхъ ВиДТЪ 
усерлле къ дЪлу масонства, образовать новый центръь братства. 


Мегса1е». 


————ы 


Созванные масоны были избраны членами Великаго Востока, 

и въ то-же время н%еколькииь ложамъ, дФйствовавшинъ въ де- 
и — партаментахъ, былъ отправленъ циркуляръ, незамед- 
съ Вел. ЛИВШИЙ произвести свое дйств1е: он тотчаеъ-же 
признали новую верховную власть. Желали *) выбрать Вели- 
вимъ маетеромъ Роеттье; но онъ, по чузетву скромности, отка- 
залея отъ этого звавщя, удовольствовавшиеь титуломь (тата 
Убпбта ]е. Главною задачею своей дзятельности Роеттье поста- 
вилъ, вопервыхъ, соединене воедино везхъ толковь Вел. Во- 
стока, а затВиъ—слите такото возсоединеннато Востока со 
Старою Вел. ложею, что было тЪиъ легче, что главный эде- 


*) Твогу, Н!56. 4е Сг. Ог. (Моде Мас. ПП. ст. 609). 


ментъ раздора, пересталь существовать: дворянская, чиновничья и 
военно-сословная гордость въ это время уже была сломлена и оста- 
валось лишь весьма небольшое число несмфнленыхъ мастеровъ. 
Кром того, уси ху переговоровъ способетвовало и то обстоятель- 
ство, что число братьевъ съ обфихт сторонъ было незелико, Ста- 
рая Великая ложа, полузабытая, съ силами, истощенными безпре- 
рывными несчастьями, не предъявляла неумренныхъ требований, 
такъ что уже въ ма 1799 г., быль заключенъ договоръ о 
соединен1и *), а 22 ня провозглашенъ единый и кераз- 
дзльный @тап@ Ог1епф де Егапсе. Такииъ образомъ кончи- 
лась наконець долголфтняя борьба и возстановлено братокое 
единодуне. 28 ‘юня это соединене было торжественныхь обра- 
зомъ отпраздновано подъ предеЗдательствомъ Розттье (на этотъ 
же лень быль отнесенъ и Тоанновъ праздникъ). Великй Во- 
стокъ развивался быстро: уже въ 1800г. онъ насчитывалъ у 
себя 74 ложи. къ 1803 г. число ихъ возраело ло 114 
Вит съ тфмъ работы по составлению иоваго кодекеа для 
этого новаго масонства быстро шли впередъ: въ 1801 г. онъ 
быль уже разосланъ по ложамъ (35а; де ГОгаге 4е 1а 
Етгапсшасоппег!е еп Егапое). Въ 1800 г. ложа 1’Осеаи на- 
печатала для своихъ членовъ катехизисы 3 масонскихъ степеней, 
а черезъ годъ и самъ Веливый Востокъ приказалъ напечатать 
для ложъ и капитуловъ какъ ритуалы Тоанновекихъ степеней, 
такъ и ритуалы своихъ четырехъ высшихъ степеней, чтб было 
уже какъ бы оффишальныиь дозволенемъ печатать ихъ. (ъ 
т%хъ поръ, по примзру Вел В06., это дёлалось неоднократно. 
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Но надъ согласлемт, недавпо возотановленнымь, уже собра- 
лась гроза: возродился Ве 6с0зз5а1$ рВ1108., старый со- 
Шотланя. #и- Перникъ Великаго Востока; ложа 5. А1ехапаге 
1060$. обрчъ. [?]с058зе провозгласила себя представительницею 
этого обряда. Поступить такъ ложа св. Александра имЪла 


*) См. его у Тоту, 1. с. стр. 617; и также К]озз, 1. с, стр. 
352. НесмВняемые мастера продолжали занимать свои мЪста еще 
3 лЪть; оба общества соединили также свои архивы и. т. д. За- 
мфчательно, что въ этомъ договор\ ничего не товорится о Высо- 
ких степенях. 
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полное празо по статутамъ этой систены, (осяованной въ 1776 
г., и выволившей свое проясхождеше отъ первоначальныхь Ро- 
зенкрейцеровъ), потому что регламенты системы давали ей, какъ 
самой старшей ложз въ столиц, празо верховенства, съ чЪуъ 
была согласна и ложа Ча Сопфгаф з061а1, вполнв сливтаяся 
оъ нею. Еесли-бы, говоритъ Тори, старзйшая столичнал лоха, 
КакимЪ нибудь образоиъ уничтожилась и ие нашлось другой 
ложи въ Парижф, способной заметить ее, то титуль и полно- 
моя шотландекой ложи-родопачальницы должны бныли-бы пе- 
рейдти къ старзйшей лож въ департаментахъ и. т. д. Еели- 
бы ложа-родоначальница философокато обряда захотЪла слить 
его съ другимъ масонскимъ учемемъ, то для этого ей нужго 
было бы имЪть единолушное сотлаее возхъ ложъ безъ исклю- 
чен1я, потому что ко вовиъь имъ, по старшинству, послтова- 
тельно переходить вся полнота авторитета. — Система состояла 
изъ слфдующихь степеней: 1) Ученикъ; 2) Подмастерья; 3) 
Мастеръ;, 4) Совершенный маетеръ; 5) Избранный философъ-ры- 
царь; 6) Веливй шотландец; 7) Рыцарь солнца; 8) Рыцарь 
святящатося перстня; 9) Рыцарь благо и чернаго орла; 10) 
Велик1й инспекторъ-командорЪ. 
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Клодъ Антуань Тори. одинъ изъ самыхъ свФдущихь въ 
своемъ дл» французекихъ масоновъ, неръ Парижа, родивитйся 
ВЪ этомЪ городВ 26 мал 1759 т., передовой челов къ 
вышеупомлнутой системы, вс$ии силами старался влить 
ВЪ нее научный духъ и дать ей устойчивость и значене, — 10- 
чему и вызвалъ къ новой жизни то, чтб было начато, но по- 
гибло въ ложз @п Сопфгаф 0612]. Въ званти отаршато надзи- 
рателя, онъ положилъь начало ботатону собраню масонскихь 
документовъ, книгъ, рукописей, рисунковъ, медалей, древно- 
стей и. т. д. и далъ ему стройный порядокъ.— Везмъ этижь 
онъ превосходно воспользовалея въ обоихъ своихъ историче- 
окихЪ сочинемяхъ: Н1зфо1те 4и @гап@ Ог1епф 4е Егатее_ 
й Аа ].афотогит. 


Бр. Тори. 


ПЗлости ученмя быль начесенъ ударъ и съ другой сторо- 
ны, именно со стороны Шотландцевъ. Однажды въ 10ж6 „В6- 
ы 
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Спорь съ Шот. 0И10п 4ез Ебтапеетв“ Шотландцы собрались въ 060- 
зандиаии.  бомъ, необыкновенномъ масонскомъ костюм. Адии- 
нистративная камера Великаго Востока протестовала, и вотъ 
между Великимъ Востокомъ и вышеупомянутой ложей началась 
переписка, которая была доведена до крайней степени р3зкости 
бр. шотландекаго толка Еипит Апф. Афгаваш, изолгавшимся 
человзкомъ, занимавшимся гораздо больше алхимей. Именно, въ 
1802 г., онъ разослалъ циркуляръ, въ которомь доказывалъ, 
что Эдинбургъ есть колыбель масонотва, и которымъ призывалъ 
разсыпанныхь шотландцевъ начать новую борьбу. Они дЪйстви- 
тельно соединились по его зову и стали совфщаться, что дз- 
лать имъ дальше; къ нимъ присоединились также шотландекля 
ложи въ Дуэ, Лиллз и мн. др. Велиый Востокъ протестова- 
валъ, какъ протестоваль и противъ торговли ритуалами Вы- 
сокихъ степеней, которою долгое время занииалея Абуаамъ. Въ 
очастю, не въ одномъ только Великомъ Восток братья бы- 
ли противъ этихъ безпорядковъ; ложи тоже съ негодовавнемъ 
отнеслись Еъ этому дзлу. 

Прежде чЪиъ перейдти къ слфдующей главЪ, им должны 
еще упомянуть объ ревиз1и статутовъ, состоявшейся въ 
1803 г., и о постановлевни 5-го августа, которымъ было р*- 
шено ввести вновь Велик1е чины и почетные чины, исчез- 
нувипе со временъ революцш. Это было едЪлано съ цзлю 
обезпечить за Великииъ Востокомъ покровительство консуль- 
скаго правительства. Большая часть высшихъ представителей 
его и тенераловъ республики уже принадлежала къ союзу, но 
Велик Востокъ разсчитываль этимъ почетнымъ титуломъ еще 
болве связать ихъ съ 06%. = 

До насъ дошли черты масонской блатотворительности н%- 
которыхъ ложь того времени; друпя же ложи подвигали ины- 
ми средствами впередъ д%ло масонства, которое, быть можетъ, 
потому не шло успЪшно, что войны, продолжавийяся безпре- 
рывно съ 1805 г., съ одной стороны обращали вниман1е наши 
на внфшн1я дзла, а съ другой—отнимали у масонскихъ мастер- 
_вЕИхЬ иногда самыхъ дзятельныхь рабочихъ. 

„Читая описаня празднествъ, которыми праздновали ложи 
дни своего установленя, или описавя празднествъ Великаго 
Востока“, говорить Клоссъ, „чувствуешь взяне теплой брал- 
ской любви и спокойнато настроен1я духа бральевъ, бывшихъ 
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столь долгое время раздзленными. Ни малфйше отголоски 
прошлаго ве нарушаютъ тарноюи, и намеки въ этомъ родь 
появляются въ перелискВ ложъ только со времени междоусоб1й, 
начатыхъ шотландцами: ораторы Великато Востока ©ъ этою 
времени все открыт%е говорятъь 0 необходимости начать борьбу. 
Множество стихотворныхъь произведен1й, которыя пишутся браль- 
ями и читаются ими въ ложахь, свидВтельствуеть о той 6е3- 
заботности, съ которою братство наслаждалось спокойстнемъ, 
наступившииь въ сред% его съ 1799 тг. Въ чтеняхъ, не 
имвющихь предметомъ своимъ разбора дЪйствующихъ постанов- 
ленй, обыкновенно разематриваются мистерли Греши и Египта, 
котораго сокровища открыль Западу Бонапарте. Однако кромф 
термафродитнаго ордена 4ез Зорб1яетз въ ложВ 43 Аты5е$ 
ни одинъ изелвдователь не выводить изъ нихъ франк-масопетва. 
Въ это время, повидимому, собственно еще не успёло соста- 
виться какое-либо опредфленное воззрне на происхождене 
масонства. Только нзоколько лЪтъ спустя, вогда изучеше древ- 
няго ма вообще приняло болзе широк1е фазивры, явилась 
мысль, на основами немногихъ дошедшихь до насъ отрывковъ 
мистер1й до-христ1анскаго времени и эпохи ииператоровъ, вы- 
вести институтъь франк-масонетва изъ этихъ учрежден древ- 
ности. Главными представителями этого учемя были: Сы96, 
А]ех. 1е Мот, 4е Марсо, Вазхоп, нашедиие себё ревност- 
выхъ и трудолюбивыхъ посл ловалелей и между новзИйшими пи- 
сателями. Послёдее въ особенности старалиеь доказать тЗентю 
СВЯЗЬ ОСНОВНОЙ идеи трехъ масонскихь степеней съ основною 
идеею мистер. —Сочинеюями англ Йсвихъ писателей не поль- 
зовались,—не столько потому, что война затрудняла сноменя, 
сколько Потому, Что, по инзню французовъ, они не могли слу- 
Жить источниками при изучени исторли масонства и бросить 
овЪфтъ на истинное ето происхождеюе. Напротивъ того, вее 
чаще и чаще высказывается уб%ждеше, (даже Великимъ Во- 
стокомъ), что Англия заиметвовала масонство отъ Фракции.“ 
„Послз сражеюмя при Маренго, въ сред масоновъ все 
чаще и чаше раздаются хвалебные гимны первону консулу; 
однако такимъ-же почетомъ пользуется и его соперниЕъ въ по- 
пулярности, бр. Моро. Со ветуплемемъ Наполеона на инпера- 
торе престолъ, часто цвлыя чтения спецально посвящаются 
новому императору, и дзло переходить мало по малу въ чистое 
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идолопоклонство.-—Въ первое десятилвт1е текущато столзтля 
въ парижекихь, провиншальныхь и коломальныхь ложахъ еще 
Часто появлялись духовныя лица католическаго и протестант- 
скаго вфроисповзданй. Это были, по большей части, люди 
почтениыхь лётъ, выетупавиие обыкновенно въ роли бральевъ- 
ораторовъ. — Н®которые парижске и провинциальные братья 
собирали траурныя ложи въ память заслужившихь себ извфот- 
ность братьевъ, и этимъ ложанъ мы обязаны многими, иногда 
очень важными разъяснемлии дФятельности умертихъ масоновъ. 
Въ особенноети сл®дуетъ упомянуть здЪеь о траурныхъ тор- 
жествахъ въ парижской ложз 4п Ро1шф ратЁа1Ъ, въ люксем- 
бургекой ложз 1а Сопсот4е #014116 и въ Мёте Гозе 
66085. ди тЦе раПозорв1аие. “ 

„Кром всего этого, галантный духф наши открылъ для 
женщинъ тк. наз. премныя ложи, которыл, мало по малу, завела 
у себя большая часть столичныхь и провиншальныхь ложъ. 
Частое повторене ихъ доказывало, что это нововведеше ветр3- 
чено были съ сочуветнемъ французэкини масонами, и 970 въ 
посфтительницахъ не было недостатка. — Эта галантная игра 
достигла своего апогея, когда ложу Чез Егапез-Спета]тетз, 
на времл перем щенную изъ Парижа въ Страсбуртъь, 15 
сентября 1805 т. посфтила императрица Жозефина, и въ 
ея присутстви были приняты въ союзъ изкоторыя дамы ея 
двора.“ 

„Изъ этого краткато изображения дзлтельности ложъ видно, 
что онз вообще не принимали участя въ смутахъ, произведен- 
ныхъ спорами между Вел. Востовомъ и Шотландекою сиете- 
мою и безвозвратно нарушившихь миръ, только-что установив- 
пИйся въ сред братства. Онз въ тишинз предавалиеь ожив- 
ляющему и освзжающему заняттю масонствомъ по предписанямъ 
трехъ символическихь степеней и довольствовались четырьмя 
Высокими степенями Великаго Востока.“ 

„Чиело ложъ этого послёлняго къ каждому трехивсячному 
собрантю поразительно увеличивалось: 23 марта 1803 г. ему было 
донесено, что этихъ ложъ уже болёе 300, и что чиело 
капитуловъь Розовато Креста тоже возрастаетъ въ соотв тетвен- 
ной пропорции.“ 


3) Ртъ появлен!я Американской системы до 
Геставраши. (1804—1814). 


Мы уже упоминали, что одинъ братъ, бфервап Мот! п, въ 
1761 г. получиль отъ „Императоровъь Востока и Запада“ па- 
тентъ, уполномочивавиий его основывать во во%хъ. частахъ Но- 
ваго Свзта совершенное и возвышенное масонство 25: степеней 
и назначать инспекторовъ, и что это число степеней было въ 
Америк увеличено до 33. Отсюда этотъ обрядъ перешель въ 
1804 снова въ Франц, гдв выступиль подъ именемъ №146 
Ес033а15 апе!еп 6еф ассерф6. Бр. Вбеие-С1ате], бывш 
долгое время сторонникомъ этой системы и состоявиий въ 32 
степени, сообщаеть объ этой систем стБдующее *). „Вее, что 
кажется до сихъ поръ доказано, — это то, что ВЦе Есо53. апс. 
6 асс. не старзе 1801 г., что его въ этожь году учредили 
пятеро евреевъз: Тойи Мцеве, Емейл Омево, ЕшИ ае 1а 
Мова, АПтаВали А]ехапдег и Узаас АЯ, которые, елинственно 
изъ комнерческихь видовъ, присвоили себ мЪета Вел. ком- 
мандоровъ, НамЪстниковъ Вел. коммандора и. г. п. и захва- 
тили въ свои руки всю аднинистрацио; что вЪ тоть начальный 
перодъ степени не были еще опред лены въ точности, и что 
система, въ настоящемь ел вид, вообще была установлена 
только въ 1802 г. Иначе чарльетонсый Верх. СовЪтъ, въ дек. 
этого года объавлая цпиркулярно о своемъ. оеновани и 0 
числВ степеней своей систены, не преминуль бы указать, ка- 
ЕИМЪ путемъ перешель къ нему этотъ инимо-старый обряд и 
съ какимъ одвороднымь ему учрежденмемъ онъ находитея въ 
сношеняхъ. Въ тонъ-же, 1802 г., графъ 4е Отаззе и н%ко- 
торые лруше братья, живи!е ка французекихъ островахъ въ 
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*) Ср. также Вор. Еозег, ТЬе але. её асс. Зеоизй Пе. А 
Ш В15гу. Мем ГогК. 1862. Въ этомъ сочиненш памезатано мно- 
жетво документовъ; авторъ подтверждает, что шотландсвй обрядъ 
возникъ не ране 1801 г., что ВЦе 4е Ремесвоп возросъь съ 25 
до 33 степеней, и что Верховный Совзтъ былъ основанъ въ Чарль- 


стон противузаконнымь сбраземъ. 
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Америк%, получили отъ этой новой власти патенты, уполномочивав- 
ш1е ихъ учредить на 0. Доминго Верховный СозЪтъ и рас- 
пространять обрядъ везд®, гдз будеть имъ угодно, за исклю- 
ченемнь (оед. Шталовъ и английской части Антильскихъ оетро- 
вовъ. Этоть Верх. Совфть есть единственный Верх. СовЪзтъ, 
значащийся корреспондентомь чарльстонскато Верх. СовЪта въ 
его Апипалге за 1803 г.“ 


Въ начал 1804 г., прибыль въ Парижь „просв тленный“ 
бр. Насдиеф *) еъ двумя патентами: одинъ изъ нихъ, выданный 
А въ Нью-ШорЕ%, давалъ ему зван1е Великаго генералъ- 

тенты, Инспектора, & другимъ—онЪ назначалея депутатомъ 
Стапа Мате шефторо114а11 4е Нётейом. Эта система, ко- 
торой не олздуетъ смфшивать съ Кильвиннингокимь орденомъ 
Гередома въ Руан, работала въ старыхъ 95 степеняхъ, до 
степени Ргсе 4а Воуа] Бесгеф включительно. Въ-силу своихъ 
полномочий, Гаке учредиль въ Париж» СовЪтЪъ высокихъ шот- 
ландекихъ степеней въ ложахъ 1& Тре Об и Рибшх, а 
также Великую конеисторю этого обряда для всей Франщи. 
Три м8сяца посл Гаке пр1Вхалъ въ Парижъ, тоже изъ Аме- 
рики, бр. 4е @газзе-Т1Пу, въ звани Верховнато вел. ком- 
мандора уполномоченный уставами 1786 г. учреждать Вер- 
ховные Совфты въ тёхъ странахъ, гд% ихъ еще не было. Онъ 
началъ, разумфетоя, съ того, что сталь искаль себ% привержен- 
цевъ для основаюя Верховнаго Сов%та. Права свои онъ основы- 
валь на тк. наз. Золотой книгз, въ которой, однако, ничего 
не было, кром8 коши съ полномочя и патента Морена отъ 
1761 г., выданнато Грассу въ 1802 г., **) и уотавовъ, со- 
ставленныхь Принцами королевекой тайны въ Бордо въ 1762 
т. въ 35 пунктахьъ, уставовъ, составленныхь будто-бы Фрид- 
рихомъ Бел. въ 1186 т., въ 18 пунктахъ, но сфабрикован- 
ных, очевидно, въ Америк и. т. п. 

Объяененя Грасса произвели величайшее изумленте во фран- 
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“) См. Мешохе @а Ег. Уазза]; Сог@ег, Н1з. де ГОгаге ша- 
сопл1дие еп Ве]21апе, Мопз, 1854, стр. 543 и 608.—К]05$. ЕгапЕг. 
Г, стр. 415 и елбд. 

“*) См. этотъ патенть: К]озз. 1. с. стр. 419. 
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ЦУЗОЕОМЪ масонскомь р. Люди, жадные хо новыхъ тайнъ, 
оъ взрою пошли за восходящимъ свЪтиломъ; друше нашли 6о- 
л№е благоразуинымь сперва хорошенько изелфдовать дзло. Окз- 
залось, во первыхъ, что, изъ чиела извЪетныхъ людей, патентъ 
подписаль одинъ только Це 1а Носле, тесть Гуаеса, проч же 
подписи принадлежать никому неизвФетнымъ лицамъ. Во вто- 
рыхъ, показалось удивительнымъ, какимъ образомъ въ числ» 
подписей н%зтъ подписи бр. Исаака Лонга, который, однакоже, 
принялъ де Грасса въ масоны въ 1797 г.; удивляло и то обето- 
ятельство, какимъ образомъ де Грассъ, будучи военнымъ, т.е, хи- 
ЦомЪ, которое во всякую минуту могли куда нибудь уелать, 1поза- 
ботилея объ изготовлени своего свидфтельства не тотчасъ-же 
поелв своего према (1797), а только 21 февр. 1802 г. Даль- 
ня возражетя слёдующия: 1) Соп5е, выдавлий этотъ па- 
тентъ, самъ не называеть себя (и Ве апс1епеф асеер{6; 
2) въ патент® вовсе не содержитея полномочия на основале 
Верховныхь Совзтовъ, и. т. д. | 

Вея система съ ея 38 степенями *) основывалась на упо- 
мянутыхъь уже нами сталутахъ и регламентахъ, составленныхь 
а въ Бордо и вполн% и ‚оффищально напечатанныхь 

серк.  Сетьеромъвъето Вбопе 4 ез Асфез4и Бирг. Сои5. 
де Кгапсе, Раг!з, 1832, тдВ помфшены также уставы, ета- 
туты и регламенты для управленля Верховнымъ Совтомъ, под- 
писанныя, будто-бы, Фридрихомъ Вел. въ 1786 г. Въ актВ 5 
марта 1813 т., изданномъ самимъ Верх. Совзтомъ. (Замфтка, о фр.- 


*) 1—3: ученикъ, подмастерье, мастеръ; 4) тайный мастерь; 
5) совершенный мастеръ; 6) довфренный секретарь; 7) старшина 
и судья; 8) интендантъ здан!й; 9) избранный мастеръ девяти; 10) 
избранный мастеръ пятнадцати; 11) избран. выс. рыцарь; 12) вел. 
мастеръ зодчй; 13) королевская арка; 14) вел. шотландець; 15) 
рыцарь востока или меча; 16 принцъ 1ерусалиисый; 17) рыцарь 
востока и запада; 18) верховный ришсе-гозесгох; 19) вел. ©вя- 
щенникъ или высовй шотландецъ; 20) достопочтенный вел. ма- 
стеръ а4 уйало; 21) Ноахитъ или прусскй рыцарь; 22) принць 
ливансвый; 23) шефъ скин (аЪегпас1е); 24) принць екин1и; 25) 
рыцарь мфднаго змя; 26) принць благодати; 27) вел. вомман- 
доръ храма; 28) рыцарь солнца; 29) шотландець св. Андрея; 30) 
рыцарь кадошъ; 31) вел. инквизиторъ-коммандоръ; 32) принць Ео- 
ролевек. тайны; 33) верх. генералъ-вел.-инспекторт. 


К 


масонствВ и объ учреждени Верховлаго СовЗта 33-ей степени), 
между прочими историческими нелфпостями, находится слф- 
дующая плоская ложь: „Варлъ Эдуардъ, послёдюй изъ Стуар- 
товъ, быль главою стараго и современнаго масонства. Опвъ 
назначиль Фридриха Вел., короля прусекаго Вел. мастеромъ 
и своимъ преемникомъ. Фрилрихъ особенно покровительствоваль 
масонству: оно было предметомъ. сзхъ его заботъ. Въ то 
время Ве 66033. апе. еф. асс. состоялъ только изъ 25 сте- 
пеней, изъ которыхъ послёднею быль Принцъ корол. тайны. 
Проэкты реформъ, споры, поднявийеся въ Германи въ 1782 
г.. внушили еху опасеве, что масонство можеть стать жертвою 
анарх1и т%хъ, которые, подъ именемъ маеоновъ, мотутъ его 
унизить, отнять у него велкое достоинство и уничтожить.“ 

„Въ 1786 г. Фридрихъ, видя, что жить ему остается не- 
долго, рёшился перенести всю ту полноту власти, которую 
имЪлъ, на Совфть Великихъ генералъ-инепекторовъ (Сопзей 
4ез Сг. Тизрее С6п.), который, послВ его смерти, могъ бы, 
согласно уставу и статуту, руководить выеокимъ масонствомъ. 1 
мал 1786 г. онъ увеличилъ 1ерарх1ю степеней, ограничивавшуюся 
до сихъ поръ 25-ю, до 33-хъ, и 33-ей степени далъ наимено- 
_ван1е: „Могуществевный и Верховный Стаи Гзрефеиг @6лб- 
га]“. Власть, предназначенная для этой степени съ цю упра- 
вленя и руководства обрядомъ, была сосредоточена въ вер- 
ховномъ капитулф, названномъ Верховн. Сов томъ и т. д.“ 

„| мая 1786 г. Фридрихъ подписалъь уставъ и регла- 
менты Ог. [0зр. @ ви.“ и. т. д. 

Мы не станемъ входить зд№сь въ опровержене этой вы- 
думЕи, такъ какъ она основательнымь образомъ и оффицально 
опровергнута "амымъ компетентнымь лицомъ въ этомъ случаз, 
именно Вел. Нацон. ложею-родоначальницею „Лм 4еп 3 Уе|- 
косе“ въ Берлив%. *) | 


—— 


Въ ПарижВ де Грассъ съ неутомимымь рвешемъ сталъ 


Введене Шотл.обр. 22 „ РЕ . 
а вводить свой 33 степени. Мастерскою для сво 


Совфта. ихъ работь онъ избраль шотландевую ложу 


О.—`—ы—.— 


*) См. Пряложене 31-го тома „Орденская ложь шотл. обряда.“ 


родоначальницу св. Александра. Въ течени сентября и до 
20 октября 1804 окъ возвысиль н®еколькихъ масоновъ въ 33-0 
степень и тогда составиль изъ нихъ Биргёте (СопзеЙ рточ- 
в01ге. 12 окт. онъ созваль Великихъ чиновъ обряда, которые 
и рфшили образовать изъ себя Вел. консисторю и назначить 
на 22 число общее собран1е членовъ обряда для образовавля 
Великой ложи. Зат®мЪъ въ этомъ послвднемь зас дани дёйетви- 
тельно была установлена Великая ложа всей Франши подъ 
названемъ: Стаи 1].02е Сбпбга]е 6соззазе @4е Ртапсе, те 
апс1еп еф асс. и метомъ засЪдавюй ея былъ избранъ Париж. 
Были назначены: Великлй мастеръ и 49 Великихъ чиновъ, а 
Грассъ-Тильи опредзленъ намфеткикомъ Великаго мастера. 

Тотчасъ-же было приступлено къ составлен кодекеа, а 1 
ноября новая Великая ложа объявила о своемъ открытш хва- 
отливымъ циркуляромъ. | 

Вел. Востокъ, вновь поставленный въ затруднительное по-. 
ложен1е и этимъ циркуляромъ, и тайными козняни привержен- 
Цевъ этого новаго масонства, поспшилъ, по возможности, стла- 
дить впечатлне, произведенное цирктляромъ, обнародовавъ 
списокъ своихъ новыхъ Великихъ почетныхъ чиновъ 
который и быль съ восхищешемъ встр®ченъ ложами и кали- 
тулами. 

Во избЪфжане новато роскола въ средз французекато на- 
сонства, залумали соединить оба толка. Въ ноябрв начались 
переговоры; депутатами были: со стороны Великаго Воетока — 
маршаль Массена, со стороны шотландцевь — наршаль Кел- 
лерманнъ. Когда оба депутата сотласились относительно еущ- 
ности дЪла, начали оближатлься и оба руководителя системъ: 
Роёттье и Пиронъ (послвдый быль Вел. ораторомъ лож- 
шотландцевъ). 3 дек. 1804: г., ва другой день посл короно- 
вания императора Наполеона, въ полночь, въ отел маршаха 
Келлермана былъ подписанъ договоръ о соединени (конкор- 
датъ). Въ немъ Вел. Востокъ объявляль, что очитаеть полез- 


*) Принць Жозефъ Наполеонъ-—Вел. мастеръ; пр. Луи Нано- 
леонъ-—товаришщь Вел. мастера; маршалъ Массена — Вел. адни- 
нистраторъ; герцогь Шуазель-Прасленъ—Вел. консерваторъ; мар- 
шаль Мюратъ-—первый Велиюй надзиратель. 

Истор. Масон. П т. 4 


нымЪ для ДЪла „соединить все масонокое просвёщене ВЪ ОДИНЪ 
центрь и для этой цфли принять въ себя вс ученая“. По этому 
договору во ложи получали на будущее время единство въ управ- 
лени; бгап@ Свар те С6пбга| должень быль рёшать прось- 
_ бы о даровави капитулярныхь уставовъ и составить @г. Соп- 
зе! 32-ой и Зирг. СопзеЙ 33-ей степени. 5 дек., въ день, 
назначенный для фратификащи договора, Бел. шотландекая 
ложа въ полномъь состав была введена въ Вел. Востокъ и 
тамь де-Грасеъ-Тильи вручилъ бр. Роёттье письменную при- 
сяту на соединен!е; такой-же автъь передаль и Робттье де- 
Грассу. Зирг. бопзеЙ еоставилоя 22 декабря. Но не ве 
ложи были довольны этимъ соединенемъ; н%®которыя, въ 060- 
бенности парижеый капитулъ 4е. ]а Тг1п166, открыто проте- 
стовали. Впрочемъ, это соединене продолжалось недолго. Бр. 
Пиронъ, которато Леружъ изображаетъ человзкомъ „гордымъ 
и тщеелавиныиь относительно равныхъ себ и нистихъ, уступ- 
чивымъ и покорнымъ относительно выешихъ, коварнымъ — от- 
носительно всзхъ“ сталъ интриговаль противъ Великаго Во- 
стока, потому что соединеве этого послздияго еъ шотландекою 
ложею грозило отнать у Пирона н®которые доходы, на кото- 
рые онъ разочитываль *). Кром того, шотландцы напечатали 
для своихъ ложъ конкордать не вполн® согласно еъ первона- 
‚ чальною редавцтей. 


_ Чтобы упредить Пирона и вифетв съ тзмъ заручиться по- 
_ кровительствомь императора, Вел. Востокъ, по предложеню 
Жозефь Нашо- бр. Роеттье, рашилъ отправить депутатю въ архи- 
р и канцлеру имперти, Камбаесересу, и просить его защи- 
серебь това- ТЫ (27 амр. 1305). Каибасересъ отвёчалъ, что Его 


рищь В. м. Величество авиа подать. 626% запиову "о 


*) Пиронъ, изъ-за различя миф ний,  онесъ на своихъ антато- 
нистовъ, что кончилось масонскимъ процессомъ_ и исключенемъ | 
Пирона изъ союза. 

**) Если бы Наполеонъ до восшестыя на’ престоть быль, ма- | 
сопомъ, какъ утверждають французсве масонсе писатели того 
времени, и что даже Клоссъ считаетъь въ высшей степени в*- 
ролтнымъ, то онъ и безъ мемуара долженъ быль бы знать инети- 


сущности института масонства и убфдившись, что нравственная 
конечная цвль масонства достойна его покровительства, 06- 
щаеть имъ его и даетъ масонамъь въ шефы принца своего 
дома. Этоть принцъ дзлалея для императора истолкователемъ 
взрности, почтенля и преданности Вел. Востока въ его 006%. 
Но Мезкадье разсказываеть дВло иначе. По его словамъ, 
’Наполеонъ еще‘во время своего консульства хотёлЪ закрыть 
масонскля общества, „если не найдется средотвъ соединить 
разрозненные обряды“. Только велвдетве предотавленй бу. 
Массены, Келлермана и Камбасереса, доказывавшихь ему, что 
подобною мЗрою онъ отвратить отъ себя сердца отолькихъ 
ДВЛЬНЫХЬ Людей, „онъ согласилея на то, чтобы братъ ето 
Тосифъ сдёлалея Вел. мастеромъ, съ условлемъ, чтобы бт. 
Камбасересь быль его товарищемь и, сообща съ бр. Мюра- 
томъ, иизль верховный надзоръ за двлами. Вел. Востокъ, до- 
ВОЛЬНЫЙ этимъ результатомъ, поспёшиль сообщить своимь ло- 
жамъ объ успёх своихъ старан, и, волёдетв1е этого, принцъ 
Тосифъ быль избранъь Вел. мастеромь, а бр. Камбасерееъ и 
Мюратъ — его помощниками, . 

Ииператоръ, одобривъ назначене Вел. мастерами этихъ 
трехъ лиць и даровавь Вел. Востоку свое покровитель- 
ство,—Основанный на систем предетавительства, Вел. Востокъ 
болзе соотвфтетвовалъ его правительственной систенё, чёмъ 
олигархически аристократическй Бпрг. Сопзе|, — далъ 
Понять ему, что ему можно было-бы сохранить свое первона- 
чальное устройство. Тавъ и поступиль Вел. Востокъ, учре- 
дивъ 21 шля 1805 г. бтап@ Пшефоше 4ез гИз, которая 
должна была управлять всзми обрядами, признанными Вел. 
Востокомъ, въ смыслЪ надзора надъ ихъ ученмяии, въ 0606ен- 
ности заниматься высшими науками масонства, но не долЕна 
была визшиваться въ управлеше и адиинистралю союза. За- 


°ТУТЪ и его направлен!е. ЗамЪчательны слова, сказанныя имъ въ 
одномъ засфдан!и государетвеннаго совзта, гдз дЪло шло о приз- 
нани Вел. Востока: „НЪтъ ныть! Если масонетву покровительство- 
вать, —то его нечего бояться; если-же его признать, то ‘оно стало-. 
бы слишкомъ сильнымъ и могло бы сд$латься опаснымъ. Въ своемъ 
настоящемъ вид%, оно зависить отъ меня; я не хочу отъ него 


зиавсВть. 
% 
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т%уъ онъ приступилъ къ расторженю конкордата, чего давно 
желали ето ложи и капитулы, и повель д№ло такъ, что самь 
Зирг. 0013. 6 сентября объявиль его уничтоженныиъ, Вел. 
нютландекую ложу возетановленною и Ве апелеп 6$ асс. неза- 
висимымъ отъ Вел. Востока. Вел. Востокъ говорит бр. Ёлоееъ, 
никогда не рёшилея-бы наэтотъ шатъ безъ Камбасереса, — другими 
словами, безъ одобрешя императора. Это одобренме императора 
стало вефиъ ясно, когда, 13 дек. 1805 г., Камбасересъ, 
вотупая въ должность перваго товарища Вел. мастера, произ- 
несъ рЪчь, въ которой еще разъ обфщалъ покровительство 
императора Великому Востоку, и еще разъ заявиль о живомъ 
своемъ сочуветви работамъ Вел. Востока. Камбасересъь и до- 
казалъь послзднее тзмъ, что не только присутетвоваль на зии- 
немъ Ивановомъ праздникз 27 дек. 1805 г., соединенномъ на 
этотъ разъ съ празднествомъ по случаю недавно одержанныхъ 
побЪдъ, но даже самъ исполнялъ роль хозяина банкета. 

Съ этого времени начинается самый блестянай (разумВемъ, 
внзшнииъ образомъ) пер1одъ времени французекато масонства. 
Протекця, оказанная свыше, произвела, какъ это, въ сожалф- 
ню, всегда и вездв бываетъ, то, что множество народу стало 
стремитьея поступить въ еоюзъ. БВеяюШ, Ето искалъ милоети 
при. двор, прежде всего ллалея членомъ той или другой 
ложи, & лица, ближе всего стоявипя въ трону, само собою разу- 
м4ется, охотно принимали ночетныя должности, щедро имъ разда- 
ваемыя. „Въ тому времени, когда свзтило, притягивавшее ихъ 
ВЪ Ложи, закатилоеь, полъ властю Велик. Востока нахоли- 
лось 856 работавшихъ ложь и 337 розенкрейцерскихь ка- 
питуловь ето системы. Бирг. СопзеЙ, & съ нимъ вмфстВ и 
тотландекая система никогда не пользовалиеь открытымъ по- 
вровительствомъ двора“. Воля властителя установила миръ ме- 
Жду враждовавшими партями, и онъ вообще не былъ нару- 
шенъ во все время владычества Наполеона. Жю0зефъ Наполе- 
онъ занималь должность Вел. мастера, хотя ни разу не появ- 
лялся въ Вел. Восток$. (Онъ не быль даже масономъ). То-же 
самое должно сказать и о Мюратз. Это происходило оттого, 
что и тотъ и другой, по роду ихъ занят, р%дко бывали въ 
Париж. За то иня Жанъ Жака Реми Канбасереса (род. 15 
окт. 1952, ум. 3 марта, 1824 г.), государственнато канцлера, 
съ СПХОнЪ исполнявшаго возложенную на него императоромъ 


зы бы 


задачу улаживаня споровъ, соединено со воВиъ, что только 
имзло отношене къ масонству. „Ложи, част независиныя 
отъ Вел. Востока, частшю соединенныя съ нимъ чрезъ посред- 
ство Плтефолте 4ез ВЦез. наперерывъ спзшили предлагать вму 
высш1я почетныя мзета у себя, и онъ прикималъь эти предло- 
женя съ готовноетю“. Сигналь въ этому поданъ быль Вург. 
Сопзе!, 1-го 1юля постановившимъ поднести ему зване Верх. 
Вел. командора. Эту должноеть занималъ Грассъ-Тильк, 38 
ивояцъЪ до этого времени отказавиийся отъ нея въ пользу Вам- 
басереса. Друтя общества вскорВ послфдовали принру блпрг. 
Сопзец. 


ро 
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Раздоры между Вел. Востокомъ и американскою шотланд- 
скою системою представляли желанный случай эксплуатировать 
Новые хрё- ВНОВЬ Пробудивиийея интересъ въ ордену Рыцарей 

мовникй. Хуана *) при помощи основанля Огаге фа Тешуе, 
возникшато изъ ложи „|ез СпетаПегз Че 1а Сгох“, выдавав- 
шато себя за прямое продолжеве прежняго рыцарскаго ордена 
и утверждавшато, что онъ не иметъ ничего общато съ насон- 
ствомъ. Въ 1806 т. многочисленные циркуляры объявили о 
существованши этого общества. Древноеть и подлинность своего 
происхожденя оно доказывало такъ называемынъ передаточнымъ 
актомъ Ларменя, — чрезвычайно ловко поддвланныхь докумен- 
томъ **). (С. М. В. 4е С№еуП1оп, одинъ изь основателей 
этого ордена, ееть первое, по счету, лицо, подпись котораго 
на упомянутомъ документ® подлинная. ВромВ него сообщниками 
тайны были: бр. Геадга, Песочгеватф, аббатъ Ъе опа, 
инператорскй библютекарь и др. Они избрали Великимь на- 
стеромъ извЪстнато врача Бернара Раймунда Фабре де Па» 
лапра (1804). 


*) Мшг въ 1803 г. вновь издалъ форму према въ орденъ ста- 
рыхъ храмовниковъ, открытую и уже однажды напечатанную Мюн- 
теромъ. Орденъ послужилъ Зах. Вернеру матераломъ для его 
драмы „Пе Збвюе 4ез ТЬзез.“ (1803). Въ 1305 г., появились на 
сценф „Храмовники“ Ренуара, —прекрасное поэтическое произве- 
дене, но историческая ложь. 

++) Си. Приложен!е къ 1-му тому „О Храмовникахъ’. 
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„По веему,-—разсказываеть С]ауе1,— должно заключать, что 
этотъ орденъ храмовниковъ учрежденъ не ранзе 1804 г., что 
онъ никоимъ образомъ не составляетъ законнаго продолженя 
тк. наз. общества 1а реф\е тёзиттес Нот @ез Тетфр|етв, кото- 
рое, впрочемъ, и само не ведетъ своего начала отъ средневз- 
ковато ордена рыцарей Храма. Однако, для того, чтобы сколь 
возможно натуральнзе продолжать разыгрывать комедю, нача- 
тую при помощи документовъ и реликвЙ, общество разд лило 
м1ръ на провинции, пр1оралы и комтуретва, которые и разла- 
ло своимъ членамъ. Отъ поступающихь оно требовало дока- 
залельетвъ дворянскаго происхожден1я; не-дворянъ оно само 
возводило въ дворянское достоинство“. 

„Оно объявило, что строго исповздуетъ римско-католическую 
релитю и неоднократно отказывало протестантамъ въ посвящени 
ихъ въ члены. Но когда въ 1806 или въ 1807 т. Вел. ма- 
стеръ купилъ у одного букиниста на кабережной гречесвай ма- 
нусЕрипть 15-го столфмя, который содержаль въ 060% ре- 
дакцю евантемя отъ св. |оанна, во многихъ м$етахъ про- 
тиворзчившую редакци, принятой въ канонъ римской церкви, 
визетВ съ нфкотораго рода введемемъ и комментарлемъ, оза- 
тлавленными „1.еКоп,“—то онъ задумалъ присвоить содер- 
жавшееся въ нихъ учете ордену храмовниковъ и превратилъ 
въ еретическую секту общество, бывшее до сихъ поръ вполн% 
 правовзрнымъ.“ Въ 1808 г., орденъ праздноваль день смерти 
Моле въ перкви св. Павла и Антомя въ Париж и, повиди- 
момт, былъ не прочь разыграть свою роль публично; однако 
предпочелъ скрыться въ прежнюю неизвестность. Въ спорахъ, 
расколахъ и возсоединемяхъ и уэтихъ храмовниковъ не было 
недостатка. Притязаня четырехъ тенеральныхъ викартевъ до- 
ставляли много хлопотъ Великому мастеру“): называясь намстни- 
ками Европы, Аз, Африки и Америки и не имжя никакого 
дЪла въ этихъ отведенныхь имъ частяхъ СвЪта, они желали 
играть какую нибудь роль по крайней м*р»% въ Париж. Уже въ 
1812 г. вепыхнула открытая война между обфими сторона ми 


*) Ср. превосходное сочинее УПсКе объ орден храмовн. 
Т.П стр. 377. Начиная съ 381 стр. идутъь подробности объ 
устройств и тайномъ учени парижскихъ храмовниковъ. | 
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и этотъь раздоръ быль кое-какъ улаженъ тенеральнниь кон- 
вентомъ 1813 г. Миръ наступилъ только во ветуплевемъ союз- 
нЫХхЪ ВОЙСЕЪ ВЪ 1314 г. 


—_ 


О томь, что происходило далфе въ Бирг. Сопзе| и въ 
Вел. Восток, мы можемъ разсказать въ короткихь еловахт. 
Дальнёйшия с0- Въ 1810 г. бр. ве 1а Ноеце, тесть де Граеса, 

61я. въ соединеми съ бр. Аошеи Магелет ев, осно- 
валъь эирг. Сопзе| роиг РАшбт1ате въ намфреми до поры-до 
времени дйствовать во Франци, но затфмъ, когда позволять 
обстоятельства, водрузить знамя шотландетва на французекихь 
островахъ въ Америк. — Въ селёдующемъ, 1811 г., Зари. 
Соп5е1] 4е Етапсе принялъ новую организацю, увеличив число 
своихъ членовь до 27, съ Верховнымъ Вел. конандоромъ вклю- 
чительно, и раздёлиль ихъ на два отдЪла: административный 
и исполнительный. Первый—составиль От. 0015180116; послВд- 
н1й-——раздаваль степени, начиная съ 19-0й. 

Въ 1806 г., Веливлй Востокъ издалъ новый кодекеъ, оста- 
вавпийся въ дВйстви двадцаль лВтЪ. Въ 1809 г., къ нем 
присоединилея В1$е рг11141Ё ложи и капитула 1ез РЫ]а- 
д4е]рВез въ Нарбоннв, основанный въ 1780 г. Въ 1818 г. 
пытался слиться съ нимъ вышеупомянутый Зарг. СопзеЙ рот 
]`Атбт1дще, во раземотр®н1е просьбы о соединеми протянулось 
до слвдующаго года. Собымя 1814 т. произвели большой пе- 
реворотъ въ Вел. Востокз: Камбасересъь просилъ его уволить, 
и Зирг. 001561] распался. 

„Велиюй Востокъ *^) достигъ наибольшато распроетраненя 
своей масонской юрисдикии въ 1814 г. Съ 30 Мая, со дня 
завлюченля Лудовикомь ХУГ мира съ союзниками, по кото- 
‘рому Франщя вошла въ т8 предфлы, которые имёла до рево- 
люцш, значевне его должно’ было быстро упасть. Послв ера- 
женя при Ватерлоо у фрапцузовъ исчезла всякая надежда 
вновь завоевать себ утраченныя прозинци. Эти политичесвя 
собыття и въ другомъ отношени повмяли на французекое ма- 
сонство: изъ числа высокопоставленныхъь лицъ, которыя, слёдуя 


*) К]озз, 1. с. стр. 579. } 
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вол императора, занимали масонскля почетных должности, одни 
не нравились новому правительству, друйя удалились добро- 
вольно, или-же были изгнаны, третьи, наконець, быть можеть 
ухватилиеь за этотъ случай и вышли изъ 0юза.” Число ложъ 
проетиралось въ то время до 886 съ 337 капитулами. Поло- 
жимъ, въ этотъь счеть могли войдти н®которыя ложи, уже пе- 
реставиия работаль,—но все-таки эти числа даютъ лоняте о 
распространенш, почти невзроятномъ, Великаго Востока и его 
системы. 


Г) Г ермануя. 


:) Зеликая ложа Германской земли (швед- 


ской системы) въ БерлинЪ. 


Если вырождеве н%змецкаго масонетва въ предшествующую 
эпоху бросаетъь т%нь и на настоящую, то съ тзиЪъ визетз 
замфчаются теперь и предвфетники новаго времени. Правда, 
смуты и колебаютя въ н%которыхъ ложахъ продолжаютъ со- 
вершаться еще н%зкоторое время и даже остатки Строгаго По- 
слушания существуютъ до смерти терцога Фердинанда Браун- 
швейтскато (3 юля 1792 г.), но развите болве и боле пр1- 
обртаеть прочный характеръ по мзрз распространевнля пре- 
образовательнато движемя. Это движене открывается циркуля- 
ромъ соединенныхь провинтальныхь ложъ во Франкфуртз н. 
М. и въ Вецларв, отъ 18 марта 1783 т., которымъ проия 
ложи приглашаются для основаюмя союза въ видахъ возета- 
новлен1я королевекаго искусства масонства (эвклектичеекаго 
союза). а этимъ пиркуляромъ 11 ноября того-же года поел$- 
довала деклараця Великой ложи „та деп 3 Уебкаееш“, а 
Н®окольЕо времени спустя, бр. Фесолеръ (Воуа]-Фогк) и Шредеръ 
(Гамбургь) начинаютъ и осуществляютъ коренное преобразо- 
ван1е въ жизни ложъ. 

Только одна ложа, Циннендорфова, не участвовала въ этомъ 
движени и продолжала держаться своей старой точки зря 
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и своихъ прежнихъь учреждеюй. НаслФдовавъ духъь и сти- 
ноеть содержаюя Строгаго Позслушаня, утверждая, что только 
Въ средф ея сохранилось древнее и настоящее масонство, она 
стремилась не только къ утвержденю и распространеню своето 
могущества, но и къ единовластю,—цзли, которой она навр- 
ное разсчитывала достигнуть среди тоглашнихь порядковъ. И 
она выступила съ великою увФренностю, безцеремонностю и 
смфлостю, хотя у нея не было законнаго устава, хотя система 
ея не была завершена и хотя Швешя прекратила съ вей вел- 
вля сношемя, а англйская Великая ложа уничтожила дото- 
воръ, заключенный съ нею. 

Вел детв1е ршеюя англйевой Великой ложи возвратить 
себз свои старыя права (1786), провиншальная ложа Гам- 
бурга и нижней Саксонш была, полъ предездательствонъ д-ра 
Экстера, вновь введена въ свои. права старшинства, полученныя 
10 марта 1740 т. Озлобленная этимъ, Пиннендорфова Вел. 
ложа Германской земли не только тотчасъ-же воспретила своимъ 
братьямъ, проживавшииь въ Гамбург®, посЗщаль тамошея с09- 
диненныя ложи, но и отказалаеъ признать провинщальную лож 
нижней Саксонш и представителя авглЙской Великой ложи, бр. 
Грефе. Въ отвЪзтъ на это, Грефе разослалъ воВмь ложамъ, 
находившимся въ сношевняхъ съ Лондономъ, циркуляръ, въ ко- 
торомъ объявлялъ, „что такъ какъ поведеше берлинской Вел. 
ложи, ея небратеклй образъ мыслей, ея нетерпимость и ие- 
справедливые поступки и. т. д. сдфлали ее совершенно недо- 
стойною покровительства этой высшей великой ложи, то овъ 
видить 666% вынужденнымъ, въ-силу своего звашя и своей обя- 
занности, вышеназванную берлинскую Великую ложу не приз- 
навать дол№е настоящею и законною франк-масонекою ложею“ 
ит. д. Это рзшеюме Грефе было одобрено Лондономъ; Ве- 
ликая берлинская ложа протестовала, но безъуеп®шно. 

Посл смерти Циннендорфа, первый молотъ перешель въ 
руки бр. ф. Кастильона; послёдай, вь 1789 г., передать 
его бр. ф. Бейльвитцу. Только въ его управлене, по ©ло- 
вамъ бр. ф. Неттельбладта (|. в.) этой Великой лож уда- 
лось пр!обр%сти ту недвижимую собетвенность, которою ока до 
сихъ поръ владеть. „Въ 1798 т., любовь и отличная тотов- 
ность бр. Хр. Фр. Бехерера и Сартори указали на это 
средство, и первый изъ нихъ принялъ на себя надзоръ за по- 
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стройкой. Въ-течени этого перлода наши отараня были Главнымъ 
образомъ обращены на утверждене внутреннихь отношений жизни 
ложъ и на защиту братетва противъ вредныхъ вмяюй, противъ 
мечтательныхь стремлевюй и обмановъ всякаго рода, въ то время 
съ разных сторонъ грозившихь распространиться. ° — Такъ 
обзываются преобразовательныя стремлеюмя внутри союза! — 
„Великая ложа Герм. земли пыталась противодйствовать этому, 
но изб®гала строгихъ м$ръ, помня, что нашъ союзъ не на- 
силуетъ свободнаго изолждованя и свободной Ери- 
тики, что истина должна стать двломъ убфжденля, а 
не быть чавязываема, и что вольные каменьщики должны 
серлцемъ исповздывать свое учене. Поэтому она протягивала 
вс№мъ братскую руву и всзмь открывала врата своихъ хра- 
мовъ“. Но въ дЪйствительности д%№ло происходило не совезиъ 
такъ, потому что, когда братство ложи Воу-Фотк въ 1798 
т. раздфлилось на 4 ложи и, соединившиеь съ 3 инотород- 
ными ложами, образовало Великую ложу, удостоившуюся коро- 
левскаго покровительства, то Великая ложа Герм. земли не 
признала этой новой Великой ложи и для вофхъ братьевъ ея 
закрыла двери своихъ ложъ. Такимъ поступкомъ она невыгод- 
нымъ для себя образомъ контраетировала с0 своею старшею 
сестрою, Великою ложею та 4еп 3 У исеш, которая тот- 
чаеъ-же признала Вел. ложу „Воум ФотК саг Етемидзева 1” 
и продолжала прежшя дружественныя отношеня съ нею. Въ 
еще бол%е невыгодномъь свфт® является образъ дЪйестьй Вел. 
ложи Герм. земли, когда прочтешь ея возражене, тд она на- 
зываетъ „гибельнымь принципомъ то, что и достойный орденъ 
франк-масоновъ подчиняется реформадонному духу новзйшато 
времени“ и гд% она объявляетъ „торжественно и положительно, 
что никогда не признаетъ и не можеть признать ни но- 
выхъ, ни прежнихъ ложь Воуа|-ФТогк’а. Ибо желать устроить 
вторую Великую ложу какой бы то ни было страны въ стран», 
тд% уже существуетъь одна такая ложа, значить идти противъ 
уставовъ древняго и достойнато ордена (!!). Кром® того, пер- 
воначальный уставъ воспрещаетъ признавать произвольныя изм} - 
нен1я въ родВ твхъ, кавля предпринялъь Воу-Фотк.“ 
Характеристично въ этомъ документВ, въ первыхъ, то, что 
о существовани Великой ложи „21 4еп 3 УеКисешт“въ немъ во- 
все не умоминается, хотя она, визет® съ Вел. ложею Герм. земли, 
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изъ другихъ старшая; далзе— торжественное и положительное 
Ззаявлене, что Вел. ложа Герм. земли не хочетъь и не можеть 
признать ложи, работаюния подъ управлемемъь В.ота]-УотК”з, 
хотя это виослёдетви все-таки случилось. “) Но всего замф- 
чательн®е это настаиване на первоначальномъ, мнимо-древнемь 
статут ордена, тогда какъ уставы шведекой системы — издвле 
нов%йшаго времени. Вотъ что бр. Т. А. Феселеръ товорить 
объ уставз Вел. ложи Гери. земли, соетавленномь по образцу 
1ерархическихь постановленй монашествующихь рыцарскихъ 
орденовъ: „Миетер1окрипеля везд%, гдз устройство братетва не 
основывается ни на какомъ сотально-правомъ основномъ дото- 
вор» и произволь начальниковъ имнъ не ограничивается, тдЪ 
неотчуждаемая масонская свобода членовъ нарушается 
или притязавнями авторитета, или утреждентями и постановле- 
в1ями, повидимому законными, но, въ сущеости, противорВча- 
щими принципамъ сотальнаго права, гдз искалеченъ и поддз- 
ланъ дзйствительно-древюй масонсвлй символъ игдз онъ под- 
чиненъ тк. наз. высшему или внутреннему ордену, гдз выдуман- 
ныя орденев1я истори и нелфиня сказки выдаются за посл®д- 
мя и высиия откровения франк-масонства и взамвнъ того оть 
членовъ требуются слФная взра въ авторитетъ и сл%пое по- 
виновен1е“ и. т. д. 

Точно такъ-же Вел. ложа Гери. земли возбудила впосл%- 
отви всеобщее неудовольств1е своимъ поступкомь еъ рошток- 
свою ложею „та деп 3 Зфегпеп.“ **) Именно въ 1800 т., эта 


*) Великая ложа Герм. земли неоднократно объявляла, что не 
можетъ и не должна допускать того-то и того-то, а потомъ посту- 
пала на оборотъ. Такъ было, ни., при измфненяхь въ устав и 
литури. Сюда же относится допущен!е братьевь не-христан- 
скаго, и именно моисеева закона, въ качеств посБтителей, иро- 
тивъ чего Вел. ложа вначалВ такъ сильно протестовала, что можно 
было подумать, что дарован1е этого праза трозитъ гибелью если 
не всему масонскому союзу, то, по крайней м8рЪ, всей шведской 
систем%. А впослёдетыи это допущено было, и безъ вреда. 


**) Ср. РоНек, Вецгасе гл безсыс№е дег Егейталгеге! ю МекК- 
Ъепиго. 1854. 2 Ней, стр. 16 и слфд. О лживыхъ публичныхъ 
обвиненяхъ см. |. с. стр. 24 и приложеюя о Ланге см. изло- 
жене спора, основанное на документахъ, у Фогеля, М5. вт 
Вгафег. 1808. 


ложа, велёдетые спора, происшедшато между нЪзоколькими чле- 
нами, назначила масонское слздотвле надъ бр. проф. Ланге, 
который уже съ давнято времени мутиль ее. Не надзяеь на 
благополучный для себя исходъ д%ла, онъ съ 26 братьями 
вышелъ изъ ложи „2а 4еп 8 Эфегпепв“ безъ законнаго уваже- 
н1я и основалъ новую ложу „Тешре| 4ег УагЬе.“ Великая 
ложа Герм. земли съ готовноетю дала имъ уставъ (18 тюля 
1800 г.) и не взяла его назадъ даже тогда, когда все дзло 
было разъяснено ей документально, хотя и согласилась, что 
основатели „Храма истины“ въ этомъ случа’ уклонились отъ пря- 
мато пути. 

Между т№мъ бр. ф. Бейльвицъ умеръ и бр. ф. Кастильонъ 
въ 1192 г. снова сталъ въ главз Вел. ложи. „Наступило 
время, о которомъь мы вс вепоминаемъ съ душевною болью. ^) 
Гнетъ Наполеоновскаго владычества, который давиль возхъ 
насъ, не остался безъ дЪйствля на отношен1я союза. Вел. ложа 
увидзла себя въ необходимости совершенно прекратить свои 
работы (1807—1809), сношеня съ отдЪльвыми ложами пре- 
кратились и инот1ля вЪтви отпали отъ старато ствола. Благо- 
родный Кастильонъ дожилъ только до ликоваюя освобожден- 
наго отечества. Среди этихъ б%детый онъ неутомимо води- 
тельствоваль ввзренными ему мастерскими, старалея уменьшить 
развивавшееся зло, поддерживать сношеня съ подчиненными ино- 
городными ложами, съ цю противодВйетв1я незавонныхъ тре- 
боваямъ. Съ прочими двумя берлинскими Вел. ложами (Вел. 
ложа Воуз-Тотк въ это время была признана) въ 1810 т. 
она составила постоянный комитетъ, имЗвиай своею цзлю под- 
держан1е законности въ средз н%змецкаго франк-масонства. Ка- 
стильонъ умеръ 27 янв. 1824 г. Этоть вышеупомянутый ко- 
митетъ. состоявший изъ трехъ Вел. мастеровъ съ ихъ канди- 
датами, не былъ какою-либо высшею инстанщею, во долженъ 
быль только вести предварительныя совфщаюя о дЪлахъ ма- 
сонства, предоставляя окончательное рзшен1е уемотр&н1ю отдзль- 
нЫхЪ ложъ. Онъ получиль имя: „Втепиаягег-Уегет ег @ге! 
@т058]оеет` 2а ВегИл.“ 


—— =.“ ——-—— 


*) См. бр.. Мейе аа, р%чь, |. с. 
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2 Эклектическый союзъ. 


Первый значительный шагъ па пути къ реформ% и очище- 
ню союза быль сдёланъ въ 1783 г., франкфуртекою и ветц- 
ларскою провиншальными ложами. 0нв сообща разослали цир- 
куляръ нзмецкииь ложамъ, въ которомъ приглашали ихъ войдти 
оЪ НИМИ ВЪ 60Ю3Ъ „для возстановленя королевекато исскуства, 
стараго франк-масонства.“ Идея этого свободнаго соединешя 
родилась у бр. ф. Дитфурта, который еще въ август® 1979 
г. выражаль ее. Бр. баронъ Францъ ф. Дитфуртъ, ассесоръ 
имперскато суда, носивший въ орден Строгаго Послушаня 
имя Ю00ез а огпо, быль старошотландекимъ тлавнымь масте- 
ромъ ложи „-озерн аш Велевза]ег“ и, нЪкоторое время, 
ревностнымъ иллюминатомъ. Ведекиндъ называетъ его ученымъ, 
разсудительнымь и либеральнымъ человзЕомъь и справедливо 
указываетъь на то, что почти все толковое, что предлагалось 
на вильгельмебадекомъ съЪздЪ, принадлежало ему и Боде. Уча- 
ствуя въ орленз иллюминатовъ, онъ ближе сошелся съ франк- 
фуртекими братьями, и это сближене вновь пробудило въ немъ 
желан1е преобразоваль воюзъ. Вокорз мыель перешла въ д’ло: 
 ветцларская и франкфуртекая провинцальныя ложи заключили 
дотоворъ*) и разослали вышеупомянутый циркуляръ, послужив- 
11й основою эклектическаго франк-масонсваго союза. | 


——— 


Изложимъ вкратц содержанле циркуляра. Такъ какъ сво- 
бода и равенство, говорится въ немъ, составляютъ основу на- 
Эклектическй Шего союза, „фундаментъ, на которомъ основатели во 
циркуляръ. дни оны возвели это здан1е, служащее въ столь 
великой чести для челов® чества“, но храмъ потрясень и по- 
врежденъ внутреннииъ разъедлненмемъ, деспотизмомъ, своеЕо- 
рысл!емъ. и фантастическими. стреиленями—то нужно соеди- 


*) Ср. \. КеЦег, безсь. @ез еекизсь. Етеазатег-Вилаез. 2 
АЯ. стр. 96. „Циркуляръ“ см. 1. ©. етр. 98 и, „оаюниа , томъ 
ХТ, стр. 164 и слЬд.—Дале: „Ерйешел4ел ш ЛешзсШал(.. “ 
1785: стр. 82: 
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ниться и возвратить маеонетву его первоначальное достоинство 
и тженымъ союзомъ дружбы возотановить утраченное братокое 
единство. „Цопробуелъ передъ масонскимъ и не масонскимъ м1- 
ромъ отнестись съ мудрою нейтральностю ко возиъ извзет- 
НыЫмъ донын% системамъ, изъ которыхъ по пастоящее времл ни 
одна не доказала и не можетъ доказать своей полной спра- 
ведливости, и пор%шимъ между собою все, что могло бы вну- 
шить подозре иекимъ властямъ. Пусть каждая отдзль- 
ная ложа сама отв чаетъ за свои высш1я стенени, ко- 
торыя не суть общее д%ло. Но, прежде вебёго, братья, по- 
отавимъ истинное масонство снова на ту настоящую и простую 
Ногу, на которой оно находилось еще пе задолго до возник- 
новеня во%хъ этихъ системъ. При этомъ удержимел отъ вел- 
каго суждешя о достоинотвахъ, истинности и доказательной 
сидф вохъ этихь системъ, потому что, по нашему инфн1ю, тер- 
пимость есть основная обязанность нашего ордена. Мы огра- 
ничимся здесь только замфчанемъ, справедливость котораго до- 
казана исторически, что вел детв1е введетя зысшихъ степеней 
и произошли въ орден т8 раздоры и расколы, которые отняли 
у него столько внутренняго достоинства. Т%мъ еъ ббльшимъ 
правомъ мы извлекаемъ отсюда неопровержимое правило, что въ 
такомъ обществ, каково наше, должны властвовать свобоха 
и собственное уб%жден!е, и что въ немъ нельзя приказы- 
вать разуму. Станехь подражать тзиъ знаменитымь мужамъ 
древности, эклектическимь философамъ, которые, не связывая. 
себя какою-либо особою системою, брали изъ возхъ самое луч- 
шее и убЪдительное. И наше эвлектическое масонство будетъ 
на будущее время, навзрное, самымъ лучшимъ масонствомъ.“ 

Вотъ главные пункты соглашения: 

1) Только три масонскля степени въ одинаковой форм 
признаются всёми ложами, приступившими къ соглашеню. 

2) Каждой ложь предоставляется по своему усмотраю 
вводить у себя кавлл угодно степени и сколько угодно стене- 
ней, но только он не будуть обязательны для п®лаго союза. 

3) Ни одна ложа, приступившая къ соглашеню, не зави- 
ситъ оть другой; вс онз пользуютсл одинаковыми правами. 

4) Ветцларевая и франкфуртекая провинщальныя ложи 
образуютъ сообща директорю и. т. д. 

Провинцальный секретарь бр. Фр. Вюстнеръ, изъ Франк- 


бе 


фурта, присоединиль къ диркуляру записку, въ которой оть 
себя вкратцз разъяеняль цзль и направлеюме союза. 


——-—— 


Пиркуляръ ветрфтили одни— съ живзйшимъь сочувстнемьъ, 
друг1е — неблагосклонно и съ разными толкованями. Посл%д- 
Сочувстве и НИМЪ казаловь подозрительным то обстоятельство, 
подозрёня. что н%которые изъ основателей новаго союза прежде 
принадлежали къ ордену иллюминатовъ. Должно быть, дунали 
недовзрчивые люди, тутъ намзреваются устроить разсаднивъ 
иллюминатизма. ВКромв того, противъ новаго учрежденля интри- 
говатъ бр. Штаркъ въ Дариштадт%; даже франкфуртевая лоха 
„таг Ешиоке“, изъ членовь которой была составлена про- 
винщальная ложа, не тотчасъ вступила въ кОовыЙй ©0юзъЪ, ко 
только послз долгихъ совзщанш. Однако мало по малу вобра- 
лось сравнительно значительное число ложь, пожелавшихъ при- 
соединиться, и, притомъ изо веЪхъ странъ Германи, изъ Польши, 
Неаполя и Дани. Впрочемъ, по разныиъ причинамъ, нзкоторня 
изъ нихъ не могли быть приняты, друпя вокор% закрылись сами. 
Въ 1189 г. эклектическй союзъ состояль изъ 30 ложь, *) 
изъ которыхъ 8 просили скрыть ихъ имена отъ публики. Слерва 
надфялись, что и Гамбурть присоединится въ Франкфурту и 
Ветцлару, однако надежда эта не исполнилась. 

По справедливому замфчаню бр. Келлера, ^^) эклевтиче- 
сей союзъ быль первымъ проявлемемъ пробуждавшагося созна- 


*) КромЪ 8 неназванныхъ; 1) Епиекей во Франкфурт$ н. М.; 
2) УозерЬ 24 дей 3 Не!шаеп въ Ветцларз; 3) Сошразз въ ГотБ; 
4) Рюце лаг Ежекей въ ГильдесхеймВ; 5) 50. АШаз въ Гойъ; 
6) Ста ое ха 4еп 3 Уегпеа въ Кауфбейерн$; 7) Везде 
въ Аахенз; 8) Уегеш1о4е Гтеппде зъ БрюнЪз; 9) Нашшепдег 
Уегп въ Штейнфурть; 10) Уавхге Ешфтасв® въ Кассель; 11) Ее 
Ач531666 во Фрейбургв; 12) Сагойпе въ НейвидЪ; 13) Сопуапиа 
въ Ротенбург%; 14) Даг ЕйгысВ въ ЗальпбуртВ; 15) Наттоше 
ци ЕшитгасЬ в въ Трест; 16) Епуеке въ Виебаденз; 17) АчЕ- 
сефенбе бопле въ Кемптен%; 18) АтсШтейез въ Альтенбург$; 19) 
СЛе1сВЪей въ КрефельдЪ; 20) Азгаа 2 еп 3 ОШаеп въ УльмБ; 
21) Оге ВаКеп @ез пецеп Тетре!з въ МюнстерВ; 22) Пге1 Р1ее 
въ Нюрнберг ;—(Кеег, е её. Ва. стр. 109.) 


**) КеПег, Егеталгеге: ш Пелёзе Мал, стр. 202. 
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я нзмецкихь ложь, ‚„актомъ освобожденя отъ оковъ, нало- 
женныхь на франк-масонство. Поэтому впечатлв не, произведен- 
ное циркуляромъ, было столь сильно, что преобразовательное 
влян!е его проникло бы, по всей взроятноети, повсюду, если-бъ 
учредители союза могли предложить что-либо цёльное“. Но къ 
сожалёншю, у нихъ подъ руками иифлись только передзланные 
ритуалы, основанные, тлавнымъ образомъ, на старинныхь ри- 
туалахъ ложи ‚лаг Епиоке“ и получившие наотоянай свой 
видъ при помощи взаииныхь уступокъ. Раземотрне предложе- 
н1я бр. ф. Дитфурта относительно введения четвертой степени, 
въ которой учили-бы всему, что до вихъ поръ извзетно о ма- 
сонств%, было на время отложено, а другое его предложенте, 
состоявшее въ томъ, чтобы по примзру Дрезденской ложи ‚21 
4ег 3 Зейжегеги“, отизнить присягу, было совершенно отЕло- 
нено, хотя Дитфуртъ приводилъ чрезвычайно убЪдительныя до- 
казательства въ пользу своего мнфюя. Лалфе, для составленя 
кодекса былъ составленъ особый комитетъ; въ числф членовъ 
его были бр. Втбипег, т. ОПИат, т. Ветпваг@, Пот. Въ 
1788 г. комитетъ окончиль свои занятя, а въ слёдующемъ 
новый кодексъ быль уже разосланъ везиъ ложамъ. Впро- 
чемъ, провиншальная ложа ,Гозерв та Велевза ет“ прини- 
мала, значительное участ1е въ составлени свода законовъ, такъ 
какъ бр. ф. Дитфуртъ быль заваленъ дзлами службы, да и 
сама, ложа впала въ полную апаттю. Въ 1800 г. она, вмвет% 
еъ другою ложею, ‚2. 4. 3 Непаел“ закрылась, отказавъ свой 
домъ и кассу городу на основан1е школы. 


—— 


Хотя франкфуртевая провинщальная ложа, благодаря учреж- 
деншю эклектическато союза, и вышла изъ тото изолированнаго 
м положення, въ которое она попала велдетвле пре- 

Ани.  Еращеюя своихъ отношеюй къ англекой Великой 
лож, однако бездЪйств1е Ветплара и различныя нападки и по- 
дозрвня ^), сыпавияся ча союзъ, векор® заставили ее почув- 
ствовать необходимость вновь присоединиться къ Великой лож% 


возхъ масоновъ,—твиъ болве, что и Гамбуртекая провиншаль- 


*) Ср. „Оеатайон 4ег` Маф. МаЙеосе 2и деп 3 Ме исе.“ 
Ноября :733 т. 
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ная ложа недавно (1786) вошла съ Англиею въ боле твеныя 
отношенля. Поэтому она съ удовольствемь приняла поесредни- 
Чество представителя АнглШекой Великой ложи въ Германи, 
бр. А. ф. Грефе. Переговоры привели къ желанному уезуль- 
талу, и 20 февраля 1789 г. Англйская Великая ложа при- 
слала бр. Бернгарди (который въ это времл занялъ мёето 
Пассаванта во главЪ эклектическаго союза) паленть на зван1е 
провинцальнаго Великаго мастера верхие-и-нижнерейнскато и 
франконскаго округа. Велздъ затзмъ совершилоеь торжественное 
введенле его въ должность. Но для того, чтобы возеоединен1е 
не подЪфйствовало вредно на самостоятельность и ка принципы 
эклектическато союза, выговорено было услов1е, по которому 
провин альный ВеливИ мастеръ долженъ быть избираться каж- 
дые три года въ самомъ Франефурт8, а Лондонъ только утвер- 
жаль ето. 

9 декабря 1789 т., вмветВ съ описавенъь торжества вве- 
дея въ должность, быль разосланъ циркуляръ, въ которомъ 
с0юзъ еще разъ опровергаль ложных о себ% инёним и, особенно 
торжественно, обвинене въ томъ, что подъ нимь собственно 
скрывается иллюминатизиъ. Но, не смотря на то, мног1я ложи 
были непрлятно поражены возсоединенемъ съ Ангиею; съ раз- 
ныхъ сторонъ посыпались запросы, какимъ образомъь соединить 
все это съ понятемъ объ эклектическомъ союзф. Голская ложа 
„али Сотираз$“, руководителями которой были Боде и Вейс- 
гауитъ пошла даже далфе: она объявила, что, вол детые с0е- 
динен1я съ Англею, союзъ считается уничтоженнымъ и предло- 
жила ‘основать Великую Нац1ональную ложу Гериании со- 
сизняющеюся директор1ею. Вотъ планъ этого нЗиецкаго 
франк-масонекато союза: во ветупающия въ него ложи имфють 
одинаковыя права и обязанности и, кавъ только союзъ со- 
ставится, получаютъ полное право толоса. Пока въ союз8 
будеть не боле 27 ложъ, во главЪ его будеть находиться 
одна Великая ложа, ведущая вс союзныя дла. Но какъ 
только число ложъ увеличится, и въ в0ю33 примуть уЧ9- 
сле ложи изъ везхъ 9 округовъ Германи, — каждый округь 
организуетъь свою собственную Великую ложу по образцу пе]- 
вой. Это предсздательствующая ложа, однако, не остается по- 
стоянно на одномъ и ломъ-же изст8, а предовдательство въ 

Исто. `Масон. т. Ц. | | | 5 


а бое 


округ переходить поочередно отъ одной ложи въ другой. — 
Однако, только 10 ложъ присоединились въ союзу, и онъ рас- 
палея со смертю Боде (1793): Велёдь затвиъ провиншаль- 
ная ложа исключила Компаеъ“ изъ масонскато союза, —мзра, 
на, которую были соглаены не ве% Велик1е чины, и противъ 
которой тромко протестовала нюрнбертская ложа „2.0. 3 РЁе- 
]еп“, не захот®вшая посл -этого даже оставаться въ 60ю35. 
Къ этимъ ссорамъь прибавились новыя затруднеюя: изъ Ангщи 
перешла во Франкфуртъь степень Королевокой Арки, и въ нее 
поступило много франкфуртекихь братьевъ. Еще большая опас- 
ность грозила эклектическому союзу—акъ и вообще братетву 
©ъ другой стороны: французская револющя породила повсюду 
нехов®р1е къ франк-масонству и н%околько ложь принуждены 
были заврытьея. Провинщальная Великая ложа и ложа „таг 
Вике‘ тоже’ сочли для себя полезнымъ на время прекра- 
тить свои работы и просить братьевъ собираться влубнымъ обра- 
зомъ. Работы въ обфихъ ложахъ открылиеь только въ 1798 г. 
и только въ 1802 г. проя ложи показали признаки жизни. 
Въ этомъ году 00% вышеупомянутыя ложи подотрекнуло въ н0- 
вой дЗаятельности основане ложи ‚„Зостафез“ берлиневкою Ве- 
ликою ложею ,,Воуа] Уотк (1801), которую считали давно закрыв- 
шеюся. Въ сожалё ню, это обетоятельетво стало также причиною. 
того, что 06% ложи отказались вступить въ Велик1И н*меце1Й со- 
Юзъ ложъ (Ятоззег депёзеВег 1+0гептегетл), новую форму 
братства, задуманную Гамбургомъ, Берлиномъ и Ганноверомъ. Хотя 
„Воуз Уотк“ и объявилъ, что, въ случав присоединеня ихъ къ 
с0ю3у лОЖЪ, онъ уступить новую ложу еъея согласля франкфуртской 
провинцальной ложЪ, однако, по разнымъ причинамъ, соедине- 
н1е не состоялось, хотя переговоры продолжались до 1803 г. 
Не состоялось, главнымъ образомъ, потому, что Франкфуртъ упорно 
держалея своихъ ритуаловъ, выставляя на видъ, что безъ ©о- 
гласля лондонской Великой ложи онъ не можеть слЪлать въ 
нихъ никавого существеннато изи®неня. Къ сожалню, это не 
единственный случай въ истори масонства, когда переговоры, 
имёвие задачею достижене великихъ цёлей, разбивались о 
мелочныя сомнфн1я и, можно сказать, объ д%текое упорствова- 
_ в въ несущественныхь форнахъ и привычкахъ. 

Политическая отношеня тотдашняго времени отразились и на 
масонств»: ложа въ Аахен увидзла, себя въ необходимости присое- 


ыы 


диниться въ Великому Востоку Франции; альтенбуртская ложа 
„Атевиеез“ въ мартз 1804 г. объявила себя самостоятель- 
ною и независимою; ФранЕфуртъь поступилъь подъ власть князя 
примаса, который, въ качествв Великато терцога Франкфтрт- 
скатго, только до поры-до времени теривлъ работы провинц!- 
альной Великой ложи; въ Кассель образовался свой собствен- 
ный Великлй Востовъ для созданнаго вновь королеветва Вест- 
фальскаго и т. д. Однако, мало по малу оживали переставиия 
работать ложи, и силы эклектическато союза возрастали вел л- 
стве присоединеюя къ нему новыхъ ложь. Такъ, напр., къ 
нему присоединилась нюрнберговая ложа „Тозерв гиг Етие ке“, 
Но, съ другой стороны, въ непр1ятностямъ съ ложею ‚,Зосгайев“, 
которую не желали признать, въ 1808 г. прибавились еще жар- 
к1е протесты противъ ложи „лаг апётевердеп Мотоетзопле“, 
основанной христанскими и еврейскими братьями на принципахъ 
Великаго Востока Франции. 

Однако, учреждене этой ложи повело къ тому, что 00% 
христановля ложи сблизились, и ложа „юостафез“ въ 1811 т. 
присоединилась вЪ эклевтическому союзу. „Союзъ“, замвчаеть 
Веллеръ, „отановится отнынз вее обтирн%е и коясерваливне, 
если подъ послЪднимь словомъ разум$ть окостен®н1е учрежде- 
н1й. Постойный бр. Бреннеръ умеръ въ 1811 т. въ глубо- 
вой старости; за нимъ послёдовали бр. Дюфе и Леонтарди — 
тоже старики. Влослвдетьи душою провинщальной ложи и ох 
Вел. мастеромъ сдЪлался бр. Фелльнеръ, человфкъ съ харак- 
теромъ и твердою волею, но недоступный внушенямъ боле ши- 
роваго разумвтя. Пересмотръ ритуаловъ, едзланный въ 1818 т., 
а еще боле договоры, которые стали заключать съ каБдою- 
ложею до ветупленя ея въ с0юзъ, доказываютъ, вакъ смотрВль 
онъ на тк. наз. Тудейскую ложу. Тавкъ, между прочимъ, дого- 
воры эти обязывали ложи принимать или донускаль въ качеств. 
посзтителей только христ1анъ,—предпиеан1е, которое, надо. 
полагать, всего мене приличествовало антл1Йсвой провинц- 
альной ложф, какою она тогда еще была. Общ еныелъ изи#- 
ненй, сдфланныхь въ кодекс№, быль таковъ, „Что, съ точви. 
зр%н1я старыхь законовъ, желательно было-бы не допускать 
подобныхь улучшений. о 
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3) Зеликая Мацюнальная ложа-годоначаль- 


ница Еъ Берлин®. | 


Когда герцотъ Фердинандъ сложиль съ себя зване Ве- 
ликаго мастера, Великая Нацональная ложа-родоначальница „2 
фей 3 УУеНкаееш“ сочла настоя моменть удобнымъ для 
того, чтобы совершенно отказаться отъ Строгато Послушаяи. 
Эту полную несолидарность съ нимъ она выразила въ печал- 
номъ циркулярв оть 11 ноября 1783 т., въ которомъ “) она 
объявляла — „что формально и торжественно отказываетея отъ 
Стротаго Послушая, вновь провозглашаеть себя свободною п 
независимою и, съ открытымъ сердцемъ и предложененъ масонской 
дружбы всфмъ правильнымъ франк - масонскимь ложаиъ вниз и 
внутри предзловъ Германи, возхъ системъ, а также ложамъ и 
братьямъ тк. наз. Пиннендорфовой системы, просить ихъ о та- 
кой-же дружб“.—Лалфе она говорила, что постановления Виль- 
тельисбадекато съ%зда въ ней не примфняются и обращалась 
ко везиъ нёмецкимъ и ве-н%иецкимь ложамъ („за исключен!- 
емъ той секты, о которой говорится ниже, въ3 7“) еъ провьбою 
продолжать вести съ нею масонскую корреспонденцию въ трехъ 
извзетныхь и общепринятыхь масонекихь степеняхъ, & также 
адресовать къ ней ихъ братльевъ, еели они будутъ въ Берлинв, 
которымъ обфщала самый дружественный пр1енъ. Подъ сектою, 
которая исключалась, разумвлиеь иллюминаты, & также, хотя и 
не прямо, члены эклектическато союза. ‚Мы говоримъ прямо, не 
увлекаясь духомъ преслфдоваютя и парти, что никогла ие 
признаемъ масонами послёдователей этой секты, не хотимъ имфть 
ничего общато еъ ними, и не дадимъ имъ доступа къ нашинъ 
работамъ“. Въ эту декларацию эклектичесьай союзъ вкЛЮЧенЪ 
несправедливымь образомъ, по недоразумв ню, и, съ разъясне- 
н1емъ его, дфло не имло дальнёйшихъ послёлетвй. 


*) 0’Ефхе], @езеЫсШМе 4ег Стоззей Ма#опа]-Мибейоге дег 
ргеи$$. о зепапиё 2 4еп @гег Уе[Кисеш. Вет, 1840, стр. 
58 и слБд. 


Теперь Великая Нащональная ложа-родоначальница, еъ удо- 
вольствемь отбросила-бы въ сторону 1ерархически-военную форму 
1734—1796. управлевя, полученную отъ Строгато Послушаня и 
ставшую теперь безсмыслицей, съ охотою приступила-бы въ даль- 
нзИшимь реформамъ,—еслибъ не разныя отношен1я и не боязнь 
передъ всемотущимь, вдавшимея въ мистику, госухарственнымь 
министромъ бр. Вёлльнеромт! | 

„Вее сильн%е и сильнзе давали себя чувствовать недостатви 
и неудобства тогдашняго устройства *). Выешая орденекая ин- 
станщя, Брауншвейгекая директоря, ‘бол%е не существовала, & 
провинцальная директорля была безсильнымь учрежденемь, такъ 
какъ ею никто непосредотвенно не завздывалъ: Нащональный 
Велик1И мастеръ, принць Фридрихъ, р%дко бываль въ Бер- 
линз, а его кандидату, бр. ф. Велльнеру, ставшему въ это 
время государетвеннымъь министромъ, занятя по службВ не доз- 
воляли удЪлать много времени на д%ла ложи. Впроченъ Велль- 
неръ, прежде, кавъ иастеръ, пользовавиийся за свои заслути 
высокимъ уваженемъ, значительно утратиль дов%р1е своихъ 
братьевъ, потому что въ настоящее время сталъ придерживаться 
взглядовъ, несотласныхъ съ масонствомъ.* 

„Въ такихъ затруднительныхь оботоятельствахъ, предозда 
тельствующимь мастеромъ ложи-родоначальнацы, бр. Теденомъ, 
4 января 1794 г., была созвана ложа, которая назначила ко- 
мисю для разбора дЪль союза ложъ, внесеня цз лесообразныхъ 
предложеюй и составленя инструкции чинамъ ложь“. ДалЪе, 
было постановлено, чтобы чины ложь отнын% выбирались свободно 
и, какъ прежде, ежегодно. Бр. Теденъ быль избранъ канди- 
датомъ главнаго мастера (Офегие1$ег), бр. Бурггофъ—ипред- 
овдательствтющимъ мастеромъ ложи-родоначальницы, а бр. Целль- 
неръ — кандидаломъ ея мастера. 


аа 1797-мъ тодомъ открывается новый перодъ въ жиз- 
ед ац. 40- 5 
ие ни Вел. Нацон. ложи-родоначальницы прусскихъ 


земель. **) 
Изъ того, что мы разсвазали, ясно видно, что 3ъ ложз 


*) Ст. 1. с. стр. 61 и сл5д. | | 
**) Мы слфдуемъ здЪеь почти буквально вышеупомянутому оф- 
фишальному источнику. 
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„й. 4. дате УеИкасеш“ всегда существовало стремлене къ 
соотв тетвующему времени прогрессу, который непрем®нно заклю- 
чаетъ въ себз и возвращеюне къ хорошему старому, и что это 
стремлен!е высказалось ясн%е со времени ея формальнаго отре- 
чения отъ Строгаго Послушавя. Но самый епособъ отреченя 
вит съ Вмъ показываетъ, что ложа пришла къ убЪжденю, 
правда, дорого ей стоившему — что должно старательно ВЗВ- 
шиваль вс% отношевя, какъ внутренмя, такъ и отношеня 
своего положения относительно другихъ союзовъ ложъ, постоян- 
но наблюдать мудрую умЗренность ‘и только тогда приступать 
къ внёшней реформ, когда потребность въ ней сознана боль- 
шинствомъ членовъ. 

| Но даже и въ это время между членами союза ложъ все 
еще попадалиеь тав1е люди, которые не могли еразу свыкнуться 
еъ иыешю, что въ масонетв8 н%фтъ никакой положительной 
тайны. Так1е люди, оставаясь членами союза, продолжали стре- 
уитьея къ н®которому другому роду выешихъ степеней. Но эти 
степени уже ие давали т%иъ, которые ихъ имзли, правъ быть 
законодателями и правителями масонскихъ ложъ, и потому не 
въ такой степени нарушали обиий ходъ жизни масонскато брат- 
ства, какъ прежея рыцаревля степени. 

Наконецъ, въ 1797 тг. совпадевме благопрлятныхь обето- 
ятельетвъ дозволило сджлать энергичеек1й шагъ и, какъ можно 
было предполатать, съ усивхомъ. | 

Именно, 30 ня 1797 г. сошлись на конференщю семеро 
свздущихь въ масонскихь дзлахъ братьевъ, горячо предан- 
ныхъ благу союза, и, чтб важно, занимавшихь видное оффи- 
цпальное положене въ немъ. Конференция рфшила провести въ 
60юзъ ложъ слёдующия прехложеня: установить самостоятель- 
ную высшую союзную власть, которая имфла бы достаточную 
силу; вновь и какъ должно организовать ложу-родоначальницу 
и дать ей всз присупля ей права; приступить въ ревизи ри- 
туаловъ и статутовъ и очистить ихъ отъ всякой принфеи, вие- 
сенной въ нихъ чуждыми системами. “ 

Эти предложеня дВйствительно были приняты на общемъ 
собранш всзхъ берлинскихь ложъ союза „та 4еп @тег УеН- 
Кисеш,“ которое было созвано вскорв посл конференции, и 
приняты съ чрезвычайною радостю. | 
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Тотчасъ-же было приступлено къ учрежденю высшей союз- 
ной инстанции. Она должна была постоянио состоять изъ семи 
Старошотлань братьевъ, равныхъ по чину и власти, и за нею 
ская директоя было удержано уже вошедшее въ употреблене имл 
„А16561044156е Вез П1гесфот1аш“, хотя собетвенно эта, инстан- 
пя, по идез и формз, была совершенною противоположноетю 
старошотландекой директори Стротатго Послушанля, 

Члены директорли избирались возмъ братствомъ; такъ кавъ 
они были равны между собою, то жребй рзшалъ, кому изъ нихъ 
послз кого подписываться. 

Нацональнато Вел. мастера, которымъ быль въ то время 
еще герцогъ Брауншвейгъ-Эльск1Йй и кандидата ето, бу. 
ф. Вёлльнера, въ это время не было въ Берлинв, но они 
прислали свое сотласе на планъ новаго устава ложъ; ихъ 
обоихъ избрали почетными ‘членами директор1и. Составившая- 
ся такимъ образомъ директор1я была признана всфмъ братетвомъ 
исполнительнымь и верховнымъ судебнымъ вФдомствомь Союза 
франк-масоновъ Вел. нацпональной ложи-родоначаль-. 
ницы прусских земель (Вип44ег Ете1ааитег ег Ст. 
Ма 10па]-Мифбфег|осе бег Ртепзз1зеВеп Бфаафен (5е- 
пап 71 деп 4те1 Ме Каге11). Вифст$ съ т8мъ брать я, 
избранные хиректорами, составили высочайший внутренний 
Востокъ (ег №6е6%е шиеге 0160$) и, въ этомъ качеств», 
приняли на себя священную обязанность блюсти чистоту уче- 
ня, оберегать его отъ вторженя чуждыхь ену примесей и хра- 
нить и умножать сокровищницу масонскихъ знан, а также одф- 
лять изъ нея желающихъ. 

Затёиъ Вел. ложа-родокачальница „ри 4еп 3 УУеН- 
Кис е]п“ (въ твеномъ смыслз) составилась изъ предотавите- 
лей вофхъ Тоанновскихъ ложъ союза и была признана закво- 
нодательною и вершающею дЪла власт!ю. 


———————— 


22 ноября были виесены въ общее собране ложи-родо- 
начальницы „Основныя Учрежден1я“ (СтилатетРазз ии о), 
Основныя уч- разработанныя въ смыелв этихъ рфшеюмй, ш репо 

реяденя.  паземотр®ны, приняты и подписаны возми членами. 
Основныя Учрежденя должны были подвергаться пересмотру 
каждыхл семь лЪтЪ. 


Е оо 


Знакомить поступающихь съ истор1ею франк-масонскаго 
братства, съ цзлями и формами везхъ возникавшихъ въ немъ 
системъ и, сообразно съ этимъ, объяснять символы — предостав- 
лялось особымъ орденскимъ степенямъ; но эти степени вовсе 
не мотутъ быть названы Высокими степенями въ употребитель- 
ноиъ въ то время смысл слова. Т№иь лицамъ, которыя въ 
НИхЪ состояли, онз вовсе не давали супремати надъ ложами; 
он имфли отношен1е лишь къ доктрин, и не имВли никакого 
отношеня къ администраци и законодательству. 

Такою степенью стала всеобщая Старо-шотланлекая ложа 
союза, и существующля при подчиненныхъ ложахъ шотландок1я 
ложи не суть кавлл-либо самостолтельныя корпоращи, & только 
делегаи вышеупомянутой всеобщей шотландокой ложи. Он% 
могутъ состоять только при самостоятельной Свято-Тоанновской 
лож}, изъ дйствительныхъ членовъ ея, и только съ согла- 
е1я вс%хъ ея Гоанновскихъ мастеровъ; он не суть ин 
надзирательницы, ни кавял либо привиллегированныя единицы 
при администраци Тоанновской ложи. 

Все это важное дзло Вел. нащон. ложа-родоначальница 
совершила тогда безъ веякаго шуму, тихо. 


Значительное вляне на рефорну въ Вел. Нац. ложз-ро- 
доначальницв имзлъ бр. Гог. Фридр. Пелльнеръ, разрабо- 
Вр- Цезльнерь. тавпИй ея ритуалы и наказы, Целльнеръ, д-ръ 6о- 
гоелов!я, стариий совётникъ берлинской коненсторш, бывний 
съ 1798 т. до самой емерти Вел. мастеромъ, родилея 24 
апрзля 1753 т. въ Нейдамв и умеръ 12 сентября 1804 г. 
Въ р8чи, сказанной въ память Пёлльнера, бр. Кюстеръ го- 
воритъ: „Провидн1е одарило его вс%ми талантами, необхоли- 
мыми человзву для блатотворнато вмяня на значительное чиело 
современниковъ и успвшной работы на обширномъ пол дЪ{- 
ств!я. ‚Быстро и глубоко проникая въ каждый предиетъ че- 
ловзческаго зная, умъ ето отлично способенъ быль из- 
слздовать истину, открывать ошибки, разрзшаль соянфя, 
изо всего извлекать новые взгляды и воспринимать великя 
идеи. Эти р%®дыя качества ума находились въ прекрасном 
соединени съ самыми любезными свойствами сердца. Первыя 
приводили возхъ въ изумлене, вторыя— снискали ему в“еоб- 
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щую любовь, & т8 и друмя въ соединеми сдфлали изъ него 
туманнато, дЪятельнаго на общую пользу, блатороднато, & по- 
тому и незабвеннатго человзка. “ 
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Наконецъ боязнь революцщи и недов%р1е, возбужденное 
паеквилями противь союза и инсинуашями принесли свои 
Королевой ПЛОДЫ: 20 окт. 1798 г., вышелъ королевок/й указъ, 
ны которымъ строжайше воспрещалось каждому прини- 
мать какое бы то ни было участе въ тайныхъ союзахъ и обще- 
ствахъ. Изъяты были только ложи, подчикенныя тремъ Вели- 
кимъ ложамъ. Но зато эти три ложи обязаны были ежегодно 
представлять королю именные списки во%хъ членовъ всзхъ под- 
чиненныхь имъ ложъ, и начальники ихъ должны были лично 
отв®чать за всзхъ своихъ подчиненныхъ. Такая монополя 
трехъ Великихъ ложъ вредно подЪйствовала на, развите прус- 
скато масонства; она стФеняла, какъ стФеняетъь всякая не- 
естественная преграда. Но, кЪ сожалёнЮ, этотъ памятниЕъ ки 
на чемъ не основаннаго недовзрля продолжаетъ существовать 
до сихъ поръ-— даже подъ протекторатомъ царетвеннато брата, 
Вильгельма. 
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1 марта 1799 т. было постановлено: 1) чтобы Нащон. 
Вел. мастеръ, избираемый ежегодно, быль визотВ съ тфмъ и 
1799-1813. предсфдателемь ложи-родоначальницы; и 2) чтобы 
онъ (или его кандидатъ) быль непреизнно въ числв семи чле- 
новъ директорли. Вел. мастеромь быль избранъ бр. Целль- 
неръ, бр. Клапротъ— его кандидатомъ, а бр. Боуманиъ —ета- 
ро-шотландекимъ тлавнымъ настероиь (ОЪегиелзфег). Статуты 
союза были изм®нены сообразно требовамямъ времени, напеча- 
таны и разосланы подчиненнымъ ложаиъ; вромз того Вел. ложа 
пр!обр%ла домъ, который быль освященъ въ 1800 г. и кото- 
рый ей до сихъ поръ принадлежить. 25 сент. 1979 г. шот- 
ландокая директор1я циркулярожъ сообщила ложамь о вовер- 
шившихся реформахъ. 

По смерти Пелльнера (1804) Вет. мастеромъ быль избранъ 
бр. би1оппеац. Число ложъ значительно увеличилось. Въ 
1800 т. ихъ было только 34, въ 1806 г. число ихъ возрасло 


уже до 52. Въ этомъ году, послз сраженя при Тенз, Вел. 
ложа сочла необходимымъ прекратить работы; однако выспия 
власти продолжали правильно собираться, для того, чтобы 
союзъ ложъ не распался. А въ 1807 г., когда часть тер- 
ритори отошла отъ Прусеи, были основаны даже провиншаль- 
ныя ложи въ Ансбахв и Магдебург® для поддержаня скоше- 
Й съ ложами, ставшими. теперь иноземными. Впрочемъ, маг- 
дебургекая провиншальная ложа была вскорз закрыта, потому 
что мастеръ ея, бр. гр. Шуленбургъ-Эмденъ стремился воз- 
вести ее на степень Вел. ложи. 

Въ 1807 г. двфнадцаль депутатовъ отъ возхъ трехъ прус- 
скихъ Вел. ложъ, (каждая прислала по четыре депутата) со- 
ставили комитетъ, имзвиий цёлю совзщаня 0 польз и пре- 
успвяни союза. Изъ него возникъ Совзтъ Вел. настеровъ 
((тоззте18$ет-Уеге1п), который, правда, въ 1528 г. за- 
крылея, но впослдетви возродился снова. 


4) 7. Ж. Фесслеръ и берлинская Вел. ложа, 
„Воуа]-Уотк таг Етепойзева{.“ 


Отдзлившись отъ Вел. ложи Германской земли въ 1775 г., ложа, 
„Воуа!-Уотк 2мг ЕтеплдзейаЁ“ стала снова работать по сво- 
имъ прежнимъ французскииъ ритуаламъ и, по своему обычаю, не про- 
являла ни выешихъ стремлевй, ни энерги, такъ какъ она, 
главнымъ образомъ, была сборнымъ пунктомъ добрыхъ и чест- 
ныхЪ, но совершенно дюжинныхь людей, не ямфвшихъ позка- 
НЙ и искавшихъ однихъ развлеченй. Она основала, кавъ мы уже 
упоминали, н®сколько ложъ и потому называла себя ложею-ро- 
доначальницею, однако заботилась только 0 томъ, чтобы сн% 
правильно присылали свои взносы: ея финансовое положене 
было далеко не блестящее; въ ея архивахъ любознательный 
масонъ, желающий подробнфе изучить масонство или его раз- 
личныя системы, не нашелъ-бы ничего, крон переписки, про- 
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токоловъ и ритуаловъ. “) Кром трехъ Тоанновекихъ степе- 
ней ею раздавались слздушая Высокля етепени: Е] Чез пецР, 
4ез Чи112е еф 4е Регр1епат; Ес05за15 томее еф Ее. 
4е БЕ. Апагб; Спеуа1ег 4е Т’Омелф, Спеуэ1ег 4е 
1?А1]е ой Рг1пее зоиуегали 4е Возе-Сго1х, — сперва 
на франпузекомъ, а потомъ на нЪмецкомъ язык%; состоявтие 
въ седьмой степени Верховные принцы Розоваго Креста ©0- 
оставляли Сотзе11 За те, рёшавпий всф дла Тоанновекой 
ложи. Однако все это скоро перестало удовлетворять членовъ 
ложи; всзни ощущалаеь потребность въ реформ%. И вотъ, среди 
тавихъ обетоятельствъ, является человфкъ, точно нарочно с0з- 
данный для этого дла, человфкЪъ умный, опытный, обладав- 
Пий масонскими свздфюями. Человзкъ этоть быль [. А. Фес- 
слеръ, имя котораго неразрывно связано съ истор1ею преобуа- 
зовавя ложи; дфятельность его мы должны раземотр%ть т%уъ 
подробнфе, что онъ занимаеть вообще одно изъ самыхъ вид- 
ныхъ мзеть въ истори нфмецкаго масонетва,. 
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7хпа2 АпгеПиз Кезз]ет, сынъ б%днаго ототавного вах- 
1. А. Фоссдеръ. мистра и трактирщика, родившийся въ 1756 г. въ 
Чурендорф® въ нижней Венгр!и, первое образоване получиль 
отъ своей матери, большой т1этистки, давшей торжеетвениую 
клятву впослвдетвли непремфнно отдать сына въ мохкастырь. СЪ 
семи до десяти лЪтЪъ онъ учился въ 1езуитокой школ въ Ра, 
&0%, въ 1173 г. поступиль въ орденъ капуциновь въ Мед- 
линг%, & въ 1781 т., по получени священническато сана, былъ 
переведенъ въ вЪ№неюй капитулъ ордена капуциковъ. Эдфеь 
онъ навлекъ на себя пресл8хованля своего начальства тзиъ, 
что, вопервыхъ, осмёлился, вифет8 съ прелатомъ ф. Раутен- 
штраухомъ и другими достойными людьми, подать записку ли- 
беральному императору Тосифу П, въ которой раскрывались вез 
злоупотребленя, дЪфлаюияся въ монастыряхьъ; во вторых— 
т%мъ, что написалъ тратедю „ю1@пеу“. Однако инператоръ при- 
нялъ его сторону и въ 1783 т. назначиль его профессоромъ 


*) Ср. Еезз1ет, Ку зеве Сезев. ТУ и Е1зсВег, Еецзшеп 4ез 
19 Тайгеапа. ВегЦп. 1803.2 В. стр. 285. 
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восточныхь азыковЪ и герменевтики Ветхаго завзта въ Львов- 
скомъ университет®. Но въ 1788 т. ему пришлось отсюда 0%- 
жать въ Прусою, потому что монахи собирались по поводу 
его трагедли обвинить его во вредныхъ замыслахь относительно 
правительства. Въ Бреславлв онъ сперва поселилел у вниго- 
продавца Корна, а потомъ быль приглашенъ кназеиъь Карола- 
томъ быть воспитателемъ его сына. Зд№еь основаль онъ союзъ 
эвергетовъ (благотворителей). Союзъ этотъ, совершенно отд%- 
ленный отъ церкви и государства и опиравиийся на масонскля 
формы, былъ первою попыткою совершить, при посредетвВ но- 
ваго общества то, чего, по тогдашнему мнфню бр. Фесслера, 
не могло сджлаль франк-масонство. Однако попытка осталась 
попыткою и 60ю3ъ, понастолщему никогда не существовавиий, 
распалея въ 1795 г. *) Въ 1791 г. Феселеръ перешель въ 
лютеранскую в%Ъру, впослВлетви женился и переселился въ 
Берлинъ, гдз до 1806 т. былъ Еоноультомъь католическихъ 
церковныхъь и учебныхь дЪль при южно-прусекомъ департа- 
мент®, съ порядочным содержаюемъ. Въ это время онъ на- 
писалъ нФоколько историческихь сочинен, составившихь ему 
почетную извфетноеть („Магк Апге]“, 3 части, сочинеше, вы- 
державшее 3 издаюя; „Аг1314ез пи@ ТЬет15 05“, 2 ч.; 
„Матав Сотушиз, Комо тои Налеати,“ три издан1я;). Побл% 
сраженля при Тен% онъ потерялъ должность и содержане. Въ 
сентябрз 1802 г. онъ развелся съ женою, по ея неплодности 
и по н8которымъ другинъь важнымъ причинамъ; а въ декабр% 
тото-же года женилоя снова, и на этотъ разъ счастливзе. Те- 
перь обстоятельства его настолько поправились, что онъ быль 
вЪ состоянши купить имзнье Клейнвалль; въ 1303 г. онъ 
оставиль Берлинъ, „пресытившиеь свфтомъ и людьми“, на- 
ДВясь найдти душевное спокойетвле среди сельско-хозяйствен- 
ныхЪ занят. Но вышло наоборотъ: жалованье онъ пересталь 
получать, а семейство постоянно увеличивалось, такъ что, на- 
конецъ, онъ увидЪль себя вынужденнымь отдать свое имн!е 
вЪ аренду и поселиться въ небольшомь Евоттэджв въ Нидер- 
шенгаузен%. Изъ этого стФененнато положеня помогли еху 


*) Подробности см.: Еез ег, АКепшйзтае Апеизве чеБег 
деп Випа ег Еуегоееп ш Зе Шезепт. Егефе:о. 1804. 
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выбраться друзья его Моссдорфъ и фр. Моуртъ, выхлопо- 
тавиие ему побоб1е отъ дрезденскихь, лейпцигекихь и фрей- 
бергекихъ ложъ. Ему помогла даже Великая ложа „Воуа-Уогке, 
поступившая съ нимъ прежде, какъ мы увидитъ ниже, не ‹0- 
возмъ благородно. Сердце Фесслера переполнилось жив Итею 
благодарностью въ блатодвтелянъ, которые помогли ему ‚,безъ 
горькихъ слезъ смотрёть на ребенка, у котораго накануи не 
было ни свивальниковъ, ни платья‘. Среди этого горя и з8- 
ботъ о будущиости своего семейства, Фесслерь въ 1809 в. 
получить отъ тогдашней прусской королевы обв щане доставить 
ему исто, а изъ Петербурга приглашене занять профессорскую 
каоедру еъ 1500 р., а по повторенному приглашеню— съ 4.000 р. 
жалованья и чиномъ Надворнаго Совфтника. Онъ р%шилея 
зхать въ Росею. Къ сожалфн1ю, интриги русскато лютеранскаго 
духовенства, которое было недовольно его назначенемъ, заета- 
вили его векорВ отказаться отъ професеуры и, наконецъ, сдё- 
лали то, что черезъ нФеколько лётъ-—впродолжени которыхъ 
онъ жилъ то въ ВольсЕЗ, то въ Саратов, то въ сарептекой герн- 
тутерской колонш, — у него было внезашно отнято содержане. 
Въ этомъ бздетвенномъ положеюми онъ находилея до 1818 г., 
когда, по милостивому повелзню ИмпЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА, ему 
было возвращено годичное содержанте и выплачены вез причи- 
тавиияся ему деньги. Въ 1820 г. онъ быль назначенъ гене- 
ралъ-суперинтендевтомъ девяти губернШ и предеВдательетвую- 
щимъ духовныиь линомъ саратовской консисторли, съ значитель- 
нымъ жалованьемъ. Однако, въ послздее тоды его жизни стро- 
гое правов®р1е сломило его свободномыслящй духъ, хотя Фее- 
слеръ, до этого времени, среди самыхъ затруднительныхь 0б- 
отоятельствъ неутомимо стремился созидать вое вновь, и твер- 
ДостБ ето характера до этого времени не пошатнули никазля 
бури. Въ 1828 т. онъ, но приглашеню императора, оконча» 
тельно поселился въ Петербург8; въ 1838 г. получить чииъ 
вирхенраль и умеръь 15 дек. 1839 +., 82 лёть отъ роду ”), 
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*) Подробнёе о жизни Фесслера см.: КезЦег, „ВасЕБИске 
ам бе 70-Аг1ее РИсегзспа“; Кобе, «МасптлеЬ фей топ Ее5з]ег8 
Тефеп, аз Кезз]етз зала свет Берт еп“ 3. В.; также превосход- 
ную работу Гельмерта, оенованнию на передиеЕВ между Фес- 
слеромъ и Моссдорфоиъ и помфщенную въ 18чиь т. „Бонма”. 
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Фесслерь былъ принятъ въ масоны въ Львов, 11| мая 
1783 т., въ лож „Рибих 2аг гапдеи Та". ЗдЪеь онъ 
Ложа „‚Воуа СТалЪ научнымь образомъ заниматься франк-масон- 

Уогк“. ствомъ, въ чемъ ему помогали его связи съ опытными 
братьями, въ особенности съ знаменитымь ф. Кортумомъ. Пр1- 
хавъ въ Берлинъ, онъ поступиль въ л0жу „Воуа1-Уогк“ 
(2 юня 1796 г.), и тамъь противъ своей воли быль сдфланъ 
членомь (опзей За бПте съ порученемъ пересмотр%ть и пере- 
работать ритуалы этой ложи. Онъ ©ъ готовностью принялся за 
это преобразовательное д%ло, чувствуя, что онъ можеть быть 
здесь весьма полезенъ, и началь съ трехъ нисшихъ степеней. 
Работая съ своею обыкновенною быстротою, онъ скоро ихъ кон- 
чилъ. Частю не желая навлекаль на себя упревовъ въ нова- 
торетв%, ^) част въ надежд» подготовить братьевъ къ при- 
нятю, со временомъ, настоящихъ формъ, онъ удержалъ значи- 
тельную долю французской обрядности, бывшей до него въ упо- 
треблеми въ ложз, но большую часть заиметвоваль изъ праж- 
скаго ритуала, напечатаннаго въ 1794 г. (шведской системы). 
Работа его была ветр%чена вееобщимъ и р%®шительнымъ одоб- 
ренлемъ. 

ЗалВмъ, онъ приступилъ къ разработкВ устава. Правда, 
У ложи было свое собраве законовъ, но кодеоъ этотъ быль 
не полонъ, писанъ на чужомъ языкВ и, наконецъ, не разъяс- 
НЯЛЪ, ЧТО Такое каждая изъ различныхъ властей и не зав ЛЮЧаЛЪ ихъ 
вЪ ихъ естественные предзлы. Фесслеръ мастерсви рзшиль свою за- 
дачу, хотя она была далеко ке легка, особенно потому, что онъ их ль 
дВло съ людьми, про которыхъ Тацитъ говорить, что они не 
выносятъ ни полнаго рабства, ни полной свободы. Посх% этого 
Фесслеру предстояло заняться тк. наз. высшими степенями. Но 
тавъ какъ сдФлать изъ нихъ что-нибудь разумное можно было 
только съ величайшимъ трудомъ, то онъ предложилъ совершенно 
уничтожить ихъ въ апрзлв 1797 г., однаво неудачно: предло- 
жене было. единогласно отклонено. и ему противъ воли приш- 
л0сь принлтьея за работу. Но тавъ какъ онъ не желаль, чтобы 
ее разсматривали и редактировали вс 26 членовъ Сопзей 5и- 
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*) Еезег, КтИузеве безсшеще ТУ отдВхь объ ложЪ „Воуа 
Уогк“ и его-же Башни све БейгШеп, 1, стр. 447 и слёд. ` 


о те, изъ которыхъ н®которые даже не понимали по нмецки, 
то онъ, вифотз съ тогдашнимь Великииъь мастеромъь р. 
Пе!аобапете и другомь его Дарбесомъ, залумаль избрать 
изъ нихъ 9 братьевъ, принять ихъ въ 3-ю степень и соста- 
вить ИЗЪ нихъ коллетю подъ инёнемь Самого Внутреннаго 
Востока (ГШлегзег Отепф), которая, стоя выше Сопзе! $- 
Пше, рзшала-бы воз чисто-масонокя дзлаи все, ч10 касается 
ритуаловъ и степеней. Эту 8-ую степень Фесслеръ разработалъ 
на основанти СпетаПег БаюИше Клерионтскато Высокаго 
капитула; постановления того-же капитула онъ положиль въ 
основу и прочихъ 4-хъ высшихь степеней. Эти перед лки были 
приняты Самымъ Внутреннимъ Востокомъ съ величайшииь одоб- 
ренемъ, хотя самъ Фесслеръ, разуметея, очень хорошо вид лъ 
вс противор®чя, заключавиияея въ его работ%: въ ней иЪша- 
лись свзтЪ и мракъ, философля и мистицизмъ, мораль и пустая 
аллегор1я. Но онъ надЪязея на лучиия времена, надфялся, что 
братья наконецъ созр%ютъ на столько, что сами увидять эти 
противор%ч1я и сами потребуютъ ихъ уничтоженя, а для того, 
чтобы по возможности приблизить эти желанных времена, онъ 
внесъ въ самый уставъ требовиюме кореннаго пересмотра, зако- 
новЪ 0бъ устройств ложъ и пересмотра всхъ ритуаловъ черезъ 
каждые 3 года. Между тзыъ опъ неутомимо хлопоталъ о томъ, 
чтобы король объявилъ себя покровителемъ общества. 


——_— 


Ло сихъ поръ ложа „Воуа Уогк“ называла себя ложею- 
родоначальницею и Великою ложею. Это значете признавали 
‚ „Воуа Хогк“ за ней всВ профя ложи и правительство, которое 
и», ТОЛЬБО ПОТОМУ и тери%ло ее. Но если бы она, те- 

южу. — Перь дЪйствительно не приняла формы Великой ложи, 
то необходимо было-бы ожидать, что поелз появлетя ожидае- 
мато королевекаго указа о тайныхъ обществахъь ей придется 
или примкнуть къ Циннендорфовой Великой ложв Гери. земли, 
или, въ качеств единичной Тоанновекой ложи, подчиниться На- 
п1ональной ложЪ-родоначальнице „га аеп 3 У! Икасеш“. По- 
этому бр. Феселеръ всячески убфждаль братство ложи „Воуа 
Уогк“ раздфлиться на 4 отдёльныя Тоаннововля ложи и, 60е- 
Динившись ©ъ инотородными ложами, установленными ею и про- 


должавшими работать, составить Великую з0ху. 
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Посл разныхъ затруднейй и препятствй предложене его 
было принято и 11 юня 1798 г. сформировалась Великая ложа, 
съ семью подчиненными ложами; восьная— устраивалась въ Пот- 
сдам. Великимъ мастеромъ былъ избранъ бр. Фридр. Вильг. 
ф. Зеллентинъ (тайн. сов. и статеъ-севретаръ); бр. Фес- 
слеръ—его кандидатомъ. Когда, черезъ н№сколько мзеяцевъ 
вышелъ королевск указъ, направленный противъ тайныхъ об- 
ществъ, — новая Великая ложа вошла въ число признанныхъ 
правительствомь обществъ, т. е. Великихь ложъ прусскихъ 
земель. 


——Ц_—_ 


Въ то время какъ устройство и форма успёшно преобразо- 
вовались, наличный составъ не улучшилея замзтнымъ образомъ: 
Пересмотрь НА Каждомъ шагу ветр®чались доказательства того- 
уставовъ. же недостаточнато воспитан1я и образованя, того-же 
произвола и малой преданности дзлу. Однз только инотгород- 
ныя ложи ревностно принялись осущеетвлать введенныя реформы. 
Между тВмъ наступиль 1800 т.—ревиз1онный, соглаено Основ- 
ному закону. Пересмотр®ть уставъ было поручено бр. Роде, 
тогдашнему Великому оратору. сообща еъ Фесслерохъ, & 
пересмотръ ритуаловъ вефхъ степеней возложенъ на одного Фес- 
слера. Ему очень бы хотзлось установить при пр1ем8 въ сте- 
пень ученика, главнымъ образомъ, т8-же обряды, которые пред- 
писываютея древнфйшимъ англШевимь прремнымь ритуаломъ, но 
онъ сознавалъ, что ему не удастся отстоять этого въ Самомъ 
Внутреннемъ Восток и потому перешель къ пересмотру тЕ. наз. 
высшихъ степеней. Въ август® того-же 1800 г. онъ преддо-_ 
жилъ ихъ совершенно отизнить. Хотя это предложене не было 
принято, но ему удалось, по крайней мзр%, превратить ихъ въ 
пять простыхъ ‚степеней познан1я‘ или вурсовъ (ЕгКевифиз- 
зфафет). Однако братьяиъ непремфнно хотфлось сохранить хоть 
что нибудь похожее ва выспия степени,—и Фесслеръ, въ угоду 
имЪ, связать съ каждою степенью познаня родъ посвященя 
(0112410). 


я 


Степени позназя состоять въ подробномъ ознакомлеми съ 
различными системами дожъ, кавъ изчезнувшими, тавкъ и дВй- 


ствующими, и оканчиваются полною критичесвою истор1ею франк- 
масонства и франк-масонскаго братотва отъ хревнёйшихь вре- 
менъ и по настоящее время. Этотъ курсъ истори разд ляется 
на извзотные отдзлы, и одинъ, или н*\околько ОТВ ЛОвВЪ И с0- 
СТАВЛЯЮТЪ „Степень познан1я.“ Каждой степени предшествует, 
‚ Какъ бы то уже замвчено, родъ посвящен, но ритуалтъ этого 
посвящен есть ничто иное, какъ осялзательное предетавление 
тенденций масонства, въ большей или меньшей полнотй, при 
помощи какой-либо нравственно-эстетической мистерли ит. п., 
©ъ цвлю сильнфе расположить къ нимъ и воодушевить сердца 
братьевз. | 

Но теперь, подъ страхомъ непосл®довательности, необхо- 
димо было въ ритуалахь Тоанновекихь степеней не обёщать 
того или не указывать на то, несостоятельность чего и под- 
дЪльность были раскрыты въ курс истори. Оамъ Внутреннай 
Востокъ возналъ это и согласился актъ пр1ена въ степень 
ученика совершать по старо-англЙекому обряду. Ритуалн, пе- 
редвланные въ этомъ смыелф, были представлены Внутреннему 
Востоку, еъ небольшими изивневнями одобрены инъ и введены 
во воз ложи, принадлежащия въ союзу, въ ночь съ 18-го на 
19-е столе. 


——_—_— 


Реформа, закончившаяся такииъ образомъ, была вотрёчена 
одобретемъ большинства братьевъ, большинства, но не всЪхъ. 
Мног1е братья вовсе не понихали Фесслера, друге 
были въ нему не особенно расположены, —и вотъ въ 
оредз союза образуется партя недовольныхъ. Это прискорбное 
недовольство еще боле усиливало клеветы и тайныя интриги 
Цинненторфовой Вел. ложи; не уменьшило его и вступлене въ 
союзЪ знаменитато философа Г. Г. Фихте, въ которомъ Фес- 
слеръ надЪфялел найдти себ опору. Оба вскорз даже разо- 
иглиеь по несходетву взглядовъ и неодинаковости воззувй на 
принципы, хотя бр. Фихте ввачалв „сторалъ желанемь сообща 
съ Фесслеромъ работать длл усовершенотвовантя челов чеекато 
рода“ и хотя Фесслеръ устроиль поступлене Фихте въ ложу 
„Рубпаеогаз га Валлжтелает Э®еги“ въ апрёлё 1800 т. Уже 
Въ ЛВ того же года Фихте сложиль съ себя зван!е главнаго 
оратора (Офеттейдет) во Внутр. Востокз и вышелъ изъ Циоа- 
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[. Г. Фихте. 


горовой ложи, въ которой быль вторымъ надзирателемъ. Въ 
интересахъ союза, которому и Фихте былъ преланъ всею ду- 
`пою, слёдуеть сожалЪть 06бъ этомъ разрывз, происшедтемъ 
вол дстве обоюдныхь недоразум Й и обоюднаго упорства. 


Въ это время бр. Фесслеръ, вотупивъ въ сношения съ 
кандидатомъ провинц. Вел. мастера Нижней Савсовюи бр. Ф. 

Велико франк-ма- Л. Шредеромъ, живо заинтересовалел его мныс- 
сонекое соглаие. рю, для возотановленя истиннаго масонства осно- 
вать изъ во№хъ нзмецкихъ (а еели возможно, то и иногтранныхъ} 
провинц. Вел. ложъ одно великое франк-масонское согла- 
сте сгоззег Ететталтег Уегети) и об%щаль содЪйствовать осу- 
ществленю этой благотворной цзли. Съ своей стороны бр. 
Шредеръ познакомиль съ своими трудными изыекамлуии о 
происхождени масонства и различныхь систень ложъ. Хотя 
Фесслеръ былъ отчасти другато мнзня 06ъ этомъ, но не могъ 
не отдать полной справедливости прилежаюню Г]редера, его 
любви къ истин%, его безпристрастю, глубинз его взглядовъ 
на сущность масонства,— и различ1е воззрзй не помфшало имъ 
сообща положить основу будущему соглашен!ю. 

Первыя лв трети 1801 тода прошли въ безпрерывныхъ 
переговорахъь между Берлиномъ, Гамбуртомь и Ганноверомъ. 
Наконецъь д№ло совершенно выяснилось, и 13 еентября 150] г. 
въ Вел. лож „Воуа|-Уотк“ былъ торжественно прочитанъ актъ 
соглашения *), написанный по Фесслерову проэкту, въ которомъ, 
однако, были сдфланы многя изизненя. Въ этотъ же лень 
быль введенъ въ должность новый ВелиюЙ настеръ, бу. 9. Ф. 
Блейнъ, избранный, главнымъ образомъ, по настоян1ю Феселера. 


Теперь Вел. ложа стояла на высот®, внушавшей возмъ 
Вет. 1. ‹Вауа!- Уважене. Устаьъ ел ^^”), испытанный на опыт», 
Уогк> въ 18011. утвердился окончательно; вс отрасли управленя 
были строго разграничены; управлене ложи было отд%лено отъ 


*) См. этотъ акть: КеПег ПеиёзеН]., стр. 225, перепечатанный 
изъ оесртбЧегз МаечаНет, [У. 
**) Ееизтей 4ез 19 ЛавтБипдегз, 2ТЬ , стр. 302. 


масонской ученой (доктринальной) коллеги; свобода отдль- 
ныхъ членовъ и ложи была обезпечена, —короче, все говорило 
о дБйствительномъ внутреннемъ достоинств, все принято пра- 
вильныя формы и текло свободно. Въ это время Великая ложа 
представляла по истинз прекрасное, свЪтлое здане, вс части 
Ботораго были гармонически связаны между собою. Въ 1797 т., 
когда Феселеръ занялъ мото кандидата Вел. мастера, у Вех. 
ложи было только три иногородныя ложи; теперь ихъ было 
шестнадцать. И все это было д%ломъ одного челов ка! Празв- 
да, ему помогало и счаст!е, но тлавныхмъ образомъ, все это 
было плодомъ рзшительной и неутомимой дзятельности, ревно- 
сти въ дВлу, подкрзиленной мудростю и опытностю. 


—ы——ы 


Справедливое потомство съ благодарностю признаетъ вели- 
Е1я заслуги Фесслера въ дл масонства, но при 
жизни, наградою ему была одна неблатодарноеть. 
„Люди, въ юности непревыкиие къ противорВчю, безъ веякаго 
образовантя, но со здоровыми легкими и ифдиныии лбами, интри- 
таны, уже давно были зачинщиками всякихъ споровъ“, д*№я- 
тельно раздували неудовольствле противъ Фесслера, въ проис- 
хождени котораго, впрочемъ, быль самъ онъ отчасти вино- 
ватъ. Р%звля стороны его характера дЪйствовали отталкиваю- 
щимъ образомъ и отчуждали отъ него сердца братьевъ. Одна- 
ко, онъ шесть лфтъ усп®шно боролея со свонии противниками, 
но на ихъ сторону не сталъ Вел. мастеръ 9. Ф. Влейнъ (тай- 
ный оберъ-юстипратъь и знаменитый юристъ, родивпийся въ 
Бреславлв въ 1748.г. и умерший 18 марта 1810 г.), рзшив- 
пийся удалить Фесслера, у котораго, какъ уже мы замЪтили, 
были тоже свои недостатки и слабости. УбЪдившиеь во враж- 
дебности всеобщаго настроеюмя и разгадавъ намфревл Вел. ма- 
стера, Фесслеръ заявилъь Вел. Востоку, что онъ удаляется изъ 
него на времл. 9 мал 1802 г., послв дальнзйшихъ кепрлят- 
ностей, онъ сложил съ себя вов должности по лож и веко- 
р попросилъ совершенно уволить его изъ ложи“). 


Выходъ Фесслера. 


*) Подробнфе см. Еезз1ет, ЗатшЦеве ЗертШеп, вторую часть. 
р * 
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Съ этого время Фесслеръ посвятиль свою любовь—а от- 
Фесслеръ п ло- Части и свою д’зательность и свой познатя—фрей- 
о бергской лож „2а деп 3 Вегоеп“, которая въ 

берг%». это врешя неоднократно заявляла себя ъ отличной 
стороны и по отношеню къ Феселеру воздвигла себ нетл%н- 
ный памлтникъ. Въ 1801 и 1302 гг. Феселеръ прожиль н\- 
сколько мзеялцевъ во Фрейбергз, гд занимался издан:енъ франк- 
масонскихъ сочиненй у книгопродавца бр. Герлаха, гл на- 
шелъ самый радушный пруеиъ, и гд вотр%тили себ сочуветв1е его 
судьба, его личность и его научныя стремлевя “). Особенно 
полюбили его бр. Герлахъ и Мейсснеръ, бывиий мастеромъ 
упомлнутой ложи. Фесслеръ убЗдиль „Три горы“ перейлти отъ 
Вел. ложи Германской земли къ Вел. ложв ‚,Вота]-Уотк“ и 
далъ ей Внутреный Востокъ. Съ своей стороны, ложа избрала 
его и его друга и сотрудника Фишера зъ Берлинв своими 
почетными членами. 

Выйдя изъ ложи „Ноуа Уотк“, оба они въ 1303 т. обра- 
‘тились къ фрейбергокой ложз съ просьбою принять ихъ въ 
_чиело дзйствительныхь членовъ, на что она съ удовольествемъ 
согласилась. Это очень непонравилось Великой ложВ. и она 
потребовала, Чтобы „Три горы“ вычеркнули ихъ имена изъ 
списка членовъ. Фрейбертекая ложа отвЪчала, что вычеркнуть 
изъ списка ‘брата возни уважаемаго, если нзтъ на то 6об- 
ственнаго его желаюя, вообще беземысленно и оскорбительно. 
и Что, въ частности, она не можеть стать въ т%-же от- 
ношеня къ Фесслеру, въ кавя стала къ нему Вел. ложа, такъ 
кавъ изъ изръ, употребленныхь противъ него, видно, что все 
это личности. 00% ложи еще два раза обмвнялись письмами и 
затзиъ ложа-родоначальница изключила фрейбертектю 10%У ИЗЪ 
_ союза своихъ ложь. Въ отвёть на это, фрейбергекая ложа 
_Тазослала возмъ нзмецкимь ложамъ оправдательный мемуаръ. 
содержащий, на 28 печатных листахъ, вее изложение дЪла и 
объявила себя самостолтельною и независимою ложею. Большал 
часть изиедкихь ложъ признала ее въ Можь качеств п про- 


*) Ср. ЕйбщаПег, Мекег у. 6., АБмаз @ег Сезсее ет 
р02е „2. 9. 3 Вегееп“ въ „Ваиййе“, 1858, № 21 и вышеупом 3- 
’ вутую превосходную работу Гельмерта въ „Гафопа“, т. 13-ый. 


а. Ц: о 


должала вести съ нею сношевня, & мног1я изъ нихъ даже вы- 
разили ей весьма недвусмысленно свое сочувоте и уважене. 
Честь и слава фрейбергской ложф! Она, своимъ образомъ лЖЙ- 
отвлй, воздвигла себ прекрасный памятникъ. — Векор% Фес- 
сдеръ узхалъ въ Россю. Но и тамъ онъ продолжалъ оета- 
ватьел членомъ ложи, до полвлеюя указа, которымъ вевмъ рус- 
скимъ франк-масонамъ строжайше воспрещено было им ть какля- 
либо сношенял ©ъ иностранными хожами (1822). 


——_ 


Еще ло отъззда изъ Берлина, Фесслеръ, по мысли своего 
друга Фишера, вознамзрилол основать велик1й союзъ науч- 
Союзь научныхь НЫХЪ маеоновъ (@тоззет Випа заенЙзейет Еге1- 

масоновЪ.  уродтег). Этотъ союзъ предполагалось составить изъ 
избранныхъ братьевъ, которые, работая сообща, должны были соста- 
вить полную истор1ю франк-масонетва, въ ней разъяснить его сущ- 
ность и дать, такимъ образомъ, обществу сводъ основательныхъ 
свздВый о масонетвв, съ которымъ братья могли бы справляться 
въ случав нужды. Членами-учредителями союза были братья: 
Фишеръ, Фесслеръ, Дарбесъ, Тисмаръ, Мейсснеръ, Мос- 
сдорфъ и Вигандъ, 98 ноября 1802 г. подписавиие на 
`этотъ предметъь особый актъ соглашеня ”). 

„Этимъ актомъ вс члены обязывались общими силами раз- 
работываль исторю Ффранк-масонскаго братства отъ начала ето 
до настоящаго времени, въ цзломъ и по частямъ, представить 
съ наивозможною полнотою и яеностю вов его системы и укло- 
нен!я, и результаты своихъ изолздовавй сообщать дов Зрен- 
нымъ братьямъ, найденвымъ того достойными“. 

„Для собравй дЪйствительныхь членовь не было устано- 
влено ни особыхъ ритуаловъ, ни особыхъ церемонй. Не ЕлЯт- 
ва и не какое-либо словесное обязательство связывали ихъ и 
вели къ общей цЪли, указывая, что солдуетъ дзлать, а с0- 
лидарность интересовъ, чувство уважешя къ истинё и отвра- 
щене ко всякому шарлатанству, обману и погонз за тайнами. 
Поэтому, вс члены научнаго союза имзли одинаковых права, 

*) Уеге]. гиг безсшеме 4ез уоп ЕРезз]ег `естапаейет зеетёР. 


_ Мапгегриобез еёс., \. О. Нейегв, въ «Егепталтех-Де{иив>, 1861, 
№ 1—5, сочинеюе, которымъ мы руководихся. 
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и обязанности: не было ни старшинства, ни какого-либо масон- 
свато подчинения“. 

„Членомъ союза могъ быть вслвлй научно- образованный ма- 
сонъ-мастеръ, пользующйся хорошею репутащею, стремянийся 
къ истин и способный воспринять ее, — все равно къ какой 
систем8 ложъ онъ бы ни принадлежаль: поступающий вновь 
обязывалея стремитьсл къ той- же Ци. Однако онъ долженъ 
быль имёть за себя вс голоса“. 

„Союзъ оффищально не объявлялъ ложанъь о своемь суще- 
отвовани, своихъ цзляхъ и заплияхъ, но и не дзлалъ изъ 
этото тайны. Кажлому кружку научныхъ масоновъ давалось 
известное число экземпляровъ спешальнаго акта соглашевюл, и 
лица, подписавийя его, получали права дЪйствительныхь чле- 
новъ. Сперва предполагалось сдзлать Берлинъ центромъ союза 
и устроить тамъ тлавный архивъ: именно туда должны были 
отсылаться вс№ важизйппе манускрипты и вс% отчеты о д3- 
лахъ союза. Но каждый городъ (или ложа), въ которомъ на- 
ходилось по крайней мзрЗ трое научныхъ маеоновъ, могъ учре- 
дить У себя свой архивъ, по образцу берлинокато главнаго 
архива „и иизль т8-же права и обязанности“. 

Впослвдетви право учреждать спешальные архивы, изго- 
товлять нужные документы и, вообще, распоряжатьел воЪиъ 
что могло бы способетвовать расширемю и развитю союза, 
получиль Фрейбергъ. Однако союзъ распространялея плохо. 
Братья, на которыхъ разочитывали, въ 6003ъ не шли; однимъ 
членамь мёшали дзятельно работать разныя препятетвля, дру- 
пе—стали смотрзть недоврчиво на цзль е0юза; самъ Фес- 
слеръ, узхавъ въ свое имВн1е Клейнвалль, предоставиль д%ло 
на произволь судьбы. 

Бр. Мейсснеръ, который занллъ место Фееслера, вообще 
неспособный быть умнымъ и энергическимь руководителемъ ка- 
вото-либо общества, въ это время запуталь евои собственныя 
денежныя дЪла и потому долженъ быль дучать больше о себ. 
Прежнее воодушевлене уступило мзето недов8рю, вялости и 
СЕУЕВ. Д»Ъло не пошло лучше даже и тогда, когда къ союзу 
присоединилея знаменитый и вмятельный бр. Мюнтеръ. д-ръ 
богослов1я, мастеръ копенгатенекой ложи „Егмеднев 2иг сеп- 
тощеп Нойпипо“, прим$ру котораго вскорё послхёдовали и 
мнот1е друге братья (въ числВ ихъ находился и братъ Зиль- 


беръ, поступивиий въ 1805 г.). Черезъ, НФоколько времени 
оно пошло даже хуже: уже давно альтенбургоке буалья, не 
понимавиие или не хотфвш!е понять Фесолера, расходились во 
мизтяхь со многими изъ членовъ союза; быть можеть тутъ за. 
изшались и эгоистическля причины. Наконець одинъ случай, 
ВИНОвнИкомЪ КоТораго быль бр. Шнейдеръ *), случай, оскорб- 
ляюпй чувство туманности, рёшиль д%ло: альтенбуртовй ар- 
хивъ отдвлилея отъ прочихъ саксонскихь архивовъ (въ Дуез- 
день, Фрейбергв и пр.). Накочець новый вопросъ дня, вопрос 
0бъ образовани сакеонскаго союза ложъ (Великой ложи), ото- 
двинулъ научный союзъ на задюй планъ. и предалъ его заб- 
веню, —судьба, которой тотъ по истин® не заслуживал. 


———-—--- 


5) Шредеръ и ] амбургская Великая ложа, 


Тоже, что сдзлалъь Фесслеръ въ БерликВ, совершиль Фу. 
Л. Шредеръ въ Гамбургв, съ твимъ, однако, разлищемъ, что 
реформа Шредера была значительнве по сволиъ посл детвтлиъ, 
проникла глубже и совершилась счастливЪе. Это произошло 
оттого, что Шуедеръ приступилъь къ духу оъ болфе чистыми 
похыелами, повелъ его скромнзе и вотр№тилъ болзе дзятель- 
ную поддержку извиз. КромВ того, усивху двла много помог ли 
привлекательныя стороны его характера и громкая извзетноеть, 
и, такииъ образомъ, ему первому было суждено побЪдоноено 
разогнать мракъ заблуждешя, разсфять тунанъ, закрызавиий 
истинный свЪтъ масонства, и найдти твердую почву для успзш- 


ной дзятельности. 
$ 


——- 


Фридрихъ-Лудвигъ И родился 3 ноября 1744 
т. въ Шверин%, гдз его мать содержала школу вышивани; 
отецъ его умеръ въ Берлин. Когда еху быто два 
года, маль поступила на данцигокую сцену; изъ 
Ланцига она позхала въ Петербурть и затфиъ въ Москву ‚гдз 
вышла замужь за актера Аккерманна, и гдё, вЗроятно, Шре- 


Фр. 4. Шредеръ. 


*) См. 0 стр. 34 (№ 5). 
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деръ началь учиться *). Пробывъ недолго въ Москвз, вся труп- 
па вернулась въ Петербурть (ТШредеру было въ это время 
пять л%тъ), а оттуда направились, черезъ Курляндю, въ Ве- 
нигебергъ, гд№, въ 1753 т., Аккерманнъ основалъ свой собствен- 
ный театръ. Въ удовольствю вотчима, у его подростающаго 
пасынка открылся сцепичеек1И талантъ: онъ съ большимъ усп%- 
хомъ исполнять роли д®вочекъ и мальчиковъ. ВокорВ Аккер- 
маннъ перевелъ свою труппу въ Варшаву, гдз мальчикъ сталъ 
ходить въ 1езуитекую школу, & оттуда предприняль артисти- 
ческое путешестве, ставшее важною эпохою въ жизни малень- 
като Шредера: именно во времл этой иоЪздки имъ занялся 
актеръ Астъ, весьма ученый человЪкъ и знавиий отлично лзы- 
ки. Между тЪиъ мальчику пошелъь 13-Й годъ; пора было серь- 
озно подумать 0бъ его образованш, и родители ето, живиие 
вЪ это время опять въ КенигобергВ, отдали его въ кенигеберг- 
скую Фридрихову коллегю. Въ училищ онъ былъ однимъ изъ 
первыхъ учениковъ, но, визств съ тзмъ, и однимъ изъ пер- 
выхъ шалуновъ. Зд%№сь котати будетъ замфтить, что родители 
обращались съ нимъ съ безприм$рною строгостю и суровоетю 
и часто наказывали такъ жестоко, что мальчикъ легко могъ 
умереть. Когда вспыхнула Семилётняя война, Аккерчанны 0%- 
жали изъ Кенигоберга, оставивъ Шредера на произволъ судь- 
бы. Брошеннаго мальчика принялъ &ъ 6еб% сперва какой-то ке- 
нигобергскЙ мщанинъ, а впослздетви (1755) канатный пляеунъ 
Стуартъ.еъ женою, нанявшей у Шредера театръ, принадлежавний 
ето родителямъ. Слуарты чрезвычайно старательно занялись его 
образованенъ; въ особенности многимъ онъ облзанъ жен Сту- 
арта, которая выучила его порядочно играть на фортешано и 
пЪть и подъ руководотвомъ которой онъ усовершенствовался во 
французекомъ и англйскомъ языкахъ. Кром того, ея гуман- 
ность и превосходный характеръ повлляли чрезвычайно выгодно 
на молодаго Шредера. Въ 1759 т. онъ получиль изъ Берна 
отъ родителей письмо, въ которомь вотчинъ совфтовалъ ему 
Ъхать въ Любекъ, тд для него имзлось ифето въ одномъ еу- 
конномъ магазинз. Оттуда, опять-таки слФдуя желаню вотчина, 


*) „Вана е.” 1858, № 24 и 55: А. Е. Ро|1сК, Апз дета Ёе- 
реп Ег. Г. бсгбаегз. 
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онъ узхалъ на зоединене съ труппою въ Золотурнъ, съ ко- 
торою съ этого времени уже не фазлучалел, сопровождая ее 
всюду. Природа щедро надзлила Шредера вофми качествами, 
необходимыми для актера и танцора. Въ Гамбуртв, куда пе- 
резхали его. родители, публика была въ восторг отъ его тан- 
цевъ; впослв дети онъ еъ хорошимъ успфхомъ испыталь свои 
силы въ комеди, но истиннымъ мастеромъ овъ оказалея въ траги- 
ческихъ роляхъ. Посл смерти вотчима, онт, вм%от% съ своею 
матерью, сталь управлять театромъ, причемъ особенно заботился 
объ нравственномъ и умственномъ развити своей труппы. Въ 
1778 г. онь женилея на Аннз Хриетин® Гартъ, съ которою 
Жиль оченъ счастливо до самой смерти, хотя и не имЪль д3- 
тей. Въ 1781 г., возвратившись изъ артистическаго путеше- 
ствя, которое съ полныиъ правомъ можно было бы назвать 
шествемъ труумфатора, онъ отправилея въ В%ну, & оттуда, въ 
1785 т., — опять въ Гамбургъ, гдз снова, впродолжени 13 
лзтъ, быль антерпренеромъ. Почувствовавь, наконецъ, необхо- 
димость отдохнуть, онъ поселилея въ своемъ подгородномъ имз- 
ни Реллинген®, какъ полагалъ, навсегда. Но безъ него театръ 
‘пошель плохо. Не желал, чтобы погибло дЪло рукъ его, & 
также слФдул настоаятельномт желанто публики, онъ въ 1811г. 
снова принялся за управлеше театромъ и оставалея директо- 
ромъ его почти до самой смерти. Онъ умеръ 3 сент. 1816 т. 
Въеть объ его кончинз опеталила возхъ, и дЪйствительно 
оцена вмзетз съ нимъ утратила одного изъ первыхъ художни- 
ковъ, быть можеть, даже величайшаго драматическато актера, 
а челов чество— одного изъ своихъ благороди®йшихъ, истинно- 
хоброд®тельныхъ членовъ! 

Въ масоны Шредеръ поступилъь 3 сент. 1744 г. Въ этотъ 
день онъ получиль степень ученика во вновь основанной лож 
„Ешаное! 2ог Майе ие“, и притомь получиль 6езъ бал- 
лотировки, такъ какъ превосходство ето умотвенныхь и нрав- 
ственныхь качествъ находилось вн всякаго сомнзня. Въ 
члены предложиль Шредера другь его Боде. ВокорВ онъ 
учредиль свою соботвенную ложу „Ева гаш чагшей Неглеп“ 
(большею част изъ братьевъ Пиннендорфовой систены) и по- 
лучивъ степень мастера, сталь ея руководителемз. Впрочемъ, 
она работала недолго. Шредеръ убхалъ въ ВЗЕТ, гдВ обта- 
валея до 1785 т. Когда онъ возвратился вз Гамбурть, братья, 


противъь ето ожидаюя и не взирал на то, что онъ НЗОКОлЛЬЕО 
лжтъ ничего не дЪлаль для союза, просили его быть мастерохъ 
ложи „Ютаие“, которымъ онъ и оставалея до Ее, 


Когда Строгое Поелушане распалось иу тамбургокихь ложъ 
не оказалось твердой почвы подъ ногами, — необхо- 
диность заставила ихъ искать чего нибудь боле 
прочнаго. Переговоры, начатые съ Франкфуртонь и Ветцларомъ, 
желавшиии принять Гамбурть въ эклектическй ©0035 въ ка- 
чествз третьей директорТальной ложи, не повели ни въ чему, 
и потому прибыт!е въ Гамбуртъ бр. Августа ф ф. Грефе, прел- 
ставителя англ ской Вел. ложи въ Гермаюти, было ветрЗчено 
съ радостш. И дЪйствительно, Грефе, уничтоживъ извзетный 
послв уже договоръ еъ Вел. ложею Германской земли, тотчаеъ- 
же возетановиль прежня отношевя къ Англии Гамбурга, Бре- 
мена и Нижней Саксони. Изъ двухь ложъ было снова сд%- 
лано четыре, а въ 1795 г. къ нимъ присоединилась пятая 
„Кег@таю@ тат Ее]5еп.“ Однако настояшая, живая дЗатель- 
ность началась только со времени избрамя бр. Шредера ма- 
стеромъ ложи „Етатие]“ (1787). „При ветуплени въ долж- 
ность,“ разсказываеть бур. ф. Безелеръ, „онъ обзщалть посвя- 
тить в6% свой силы и способности на служене масонству и 
нашимъ ложамъ, и сдержаль свое слово. Справедливо полагая, 
что франк-масонотво перешло на материкъ изъ Англи, онъ 
считалъ англйскую Книгу Уставовъ и старо-англйек ри- 
туалъ основными документами братства. По его инфию, только 
изъ нихъ можно было познакомиться съ цзлями и сущноетю 
масонства и только на основами ихъ можно было судить о 
немъ.” Въ 1988 т., т. в. при самомъ началВ своей дзятель- 
ности, онъ отлично исполниль возложенное на него поручене 
пересмотр ть законы. Далзе, онъ первый въ Германи ео- 
вершенно и безповоротно вернулея къ первоначальныхь зако- 
намъ братства, (къ тк. наз. Старымъ Обязанностяиъ). Наконецъ 
столь-же великую заслугу ето составляютъ разработка и вве- 
ден1е тк. наз. старо-антлИекато ритуала и спасен1е масонской 
СИИВОЛИКИ. 

Именно, въ 1789 г. гамбургскле реформаторы зашли такъ 
далеко въ своихъ преобразованяхъ, что намфревались отиВнить 


Гамбурть 


вс масонск1е обычаи, и только доводы Шредера отстояла 
ихъ. Онъ очень хорошо пониналъ, что, разрушая формы, можно 
летко было разрушить и сущность франк-масонетва. „Уничто- 
жить символы, говориль онъ, „значить уничтожить фравк- 
масонство. Отбрасывая г1ероглифы и символы, вы берете у назъ 
н%что весьма важное, незамвнимое. Вы собираетесь разорвать 
цзль, овязывающую насъ со многими тыелчами бральевъ, раз- 
сзянныхь по лицу земли, цзпь, которой не одинъ изъ насъ 
обязанъ своимъ благосостоян1емъ, радостями жизни и даже ва- 
МОЮ Жизни.“ 

Въ 1789 г. *) подъ предоздательствомь Шредера, была 
составлена коммисля, имфвшая своимъ назначенемъ изысканте 
средотвъ для искорененя фразличныхь заблуждемй и злоупо- 
требленй и для устраненя ихъ на будущее время. Кохиийя 
начала съ того, что уничтожила в60% шотландевл ложи и все 
масонство свела на три первоначальныя Шоанновскя степени; 
затвиъ она организовала, для завздыван1я кассою и пособленъ, 
особый комитетъь (ЗеаЁ2-пи@ А0$е1с01166) въ томь вид, 
въ какомъ онъ существуеть до сихъ поръ; наконецъ учредила 
нЪоколько пебольшихь больницъ, въ которыя уже ©ъ 3 окт. 
1795 г. стали поступать больные. Въ 1799 г. унерь бр. ф. 
Экстеръ и Провинальнымь Вел. мастеромь быль избранъ 
бр. д-ръ Бекианнъ; его кандидатомь —бр. Пречеръ. ВЗрными 
друзьями и совзтниками обоихъ ихъ, такъ сказать, учеными 
секундантами во всзхъ дёлахъ были бр. ф. Галенъ, Гей- 
деръ и, въ особенности, брамштедтекай професворь Мейеуъ, 
котораго свЪтлый умъ, яеный взтлядъ на вещи и общирныя 
историческая свёд% мя опредзляющимь образонъь вмяли на ихъ 
стремленля. | | 

По инзю Шредера, древнзйшая и настоящая пруемная 
обрядноеть заключалась въ книгв „дас ап@ В0&$, ко- 
торую онъ поэтому перевель и перед%лаль, сообразно потреб- 
ностлиъ времени, сообща съ бр. Мейеронмъ. 29 ливаря 1801 т. 
ритуаль этотъь быль принять и введенъ, а вокорВ его благо- 
родная простота доставила ему доступь и во многи друпя н%- 
мецк1я ложи. Наконецъ, предпринлтыл улучшенля заставили при- 
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%) Ср. у. Ощеп, Егейиалхех-Ка]еп4ег на 1862 г. ст. 188. 


вых бе ыы 


соединиться къ тамбургокой Вел. ложЪз ифеколько иногород- 
ныхъ ложъ (Огер бфегле въ Рошток%, @о1епег Нитзеве въ 
Ольденбург®, Уекасое] въ Любек, АтаПа въ Веймар? и др.), 
такъ Что въ 1811 г. гамбуртекая ложа управляла уже 12 
ложами. | 


Слздуя примфру Фесслера, впервые осуществившаго идею 
“Замкнутый ЧИСТО калчныхь степеней познаюя, Шредеръ осно- 

0юзъ  валъ при гамбуртскихь и нЪвоторыхь другихъ 10- 
жахъ 06060е историческое замкнутое общезтво (115{0г1$- 
сфег Епофин@), которое, по плану, должно было состоять только 
изъ однихъ мастеровъ и заниматься изученемъ различныхь си- 
отемъ и степеней масонства, отправляясь изъ той точки, что 
оно вполн исчерпывается тремя Тоанновекими степенями. Союзъ 
гамбуртекихъ ложъ, собравпийся въ первый разъ въ октябр$ 
1802 г., соетавилъ средоточ1е (Майетрар@\ веЪхъ другихъ 
обществъ, съ которыми каходилел въ постоянной корреспон- 
денци. 

‚Книга Уставовъ Великой провинщальной ложи Гамбурга 
и нижней Саксонши“ (Гамбургъь 1801), бл%дующимь образомъ 
говоритъ объ этой степени познал, съ которою первоначально 
былъ связанф родъ посвящен: 

1) „Хотя уничтожеше возхъ тк. наз. выешихъ стененей, 
совершенное въ 1790 г., было дЪломь величайшаго блатора- 
зум, потому что онЪ, выдавая себя за дальнфйшее развите 
франк-масонства, вводили людей въ обманъ, — однако опытъ 
показалъ, 4т0 не вс бралья удовлетворяются превосходными 
ученями, заключающимися въ трехъ степеняхъ и содержащихи 
ВЪ 060%, визств съ уставомъ, весь духъ братетва, не удовле- 
творяются и полатаютъ, что та или другая система способна 
дать истинно-удивительныя и даже сверхъестественныя позна- 
ня. И вотъ для того, чтобы предохранить отъ велкихъ заблуж- 
дей и неисчислимыхъ дурныхъ поелёдетьй ихъ такихъ лю- 
бозналельныхь братьевъ, въ сущности добрыхъь и серьозно 
смотрящихъ на дЪло масонства, и учрежлена особая степень 
познал, доступь въ которую даетъ счастливая баллотировка. 
Тавъ какъ свздЪюя, пруобрётаемыя въ этой стенени, не при- 
надлежать къ архиву ложи, а собраны изкоторыми бральяу“ 
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съ большими трудами и затратами, то само еобою разуизется, 
что ни одинъ братъ самъ по себ% не инфеть правъ на эту 
степень. Уставъ ел заключаетсл въ слёдующихь пунктахъ, 
(СлёДуютъ ПУНКТЫ). 

2) Эта степень не имфеть ршительно ничего общаго съ 
администращей и управленень провиншальной ложи и подчи- 
ненныхъ ей ложь. | 

3) Для того, чтобъ отнять у ложи ве поводы предпола- 
гать, что эта степень станеть вмфшиваться въ ихъ праза, по- 
становлено правиломъ, чтобы кромз провинщальнато Вел. на- 
стера, его кандидата и Великихъ надзирателей, непремёнаыми 
членами ел были и мастера, занималщ1е должность, въ каче- 
ствз представителей ложъ“ ит. д. | 
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Бр. Моседорфъ (Репише, Епсуб ор. Г В. 1822) тово- 
рить о 0ю3Ъ: „Конечно эти замкнутыя общества приносятъ 
нЪкоторую пользу, въ особенности т%иъ, что за- 
ставляютъ разнышлять объ стоящихь на очереди 
предметахъ, но они не сдФлали и не двлаютъ всего того, что 
могли бы исполнить, не дфлаютъь по самому внутреннему ихъ 
устройству, потому, что выдвляють себя изъ всего ос- 
тальнаго братетва. А бр. В. Келлеръ въ своей „безе ее 
4ег Егеталтгете: ш ПОеиёзеап@“ прямо говорить, „что нал- 
болзе дзльные члевы кружка сами сознавали, что время его 
двятельности ииновало и что пора подълитьея со вевии 
пр1обрзтенными результатами. “ 


Отзывы 0 с0юз%. 
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Мы уже упоминали о трудахь бр. Шрёдера ‘по части уст- 
ройства союза Великихъ ложъ, такъ что намъ остаетея только 
Гамбургкая @Ще разеказать о провозглашени провинтальною 

Вел. 10а. ложею своей независимости. Еъ этой декларащи гал- 
буртокая ложа была вынуждена политическими обетоятельетвалми. 
Именно, `такъ какъ континентальная система прервала всякм 
сношешя между Гермашей и Ангмей, то продолжать вести 
тайных сношемл еъ ложею-родоначальницею Гамбурга вете- 
ственно должно было казальесл „и риекованныхь и опаснымъ.“ 
И воть въ начал 1811 г. гамбуртевкая ложа провозглашаетъ 
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себл независимою, самостолтельною Великою ложею. Во 
глав ея заняль м%ето бр. Бекманъ, а кандидатомъ его былъ 
избранъ бр. Шредеръ. Въ 1814 г. посл смерти Бекмана, 
Шредеръ быль избранъ Вел. мастеромь и оставалея имъ до 
самой смерти. 
6) франк-масонство въ РаденЪ, Равари. 
раксони, Явстр!и пр. 


__ Судьбы франк-масонства въ н%»мецкихь странахъ, 0 Еото- 
рыхъ мы еще не говорили, опредзлились съ одной сторо- 
ны преобразовалельными стремлевями, возвикавшими въ са- 
уой сред его, съ другой — внзшними политическими отноше- 
ями: уничтоженемъ германской имперли, безпрерывною смной 
властителей и перемзнами, возникавшими отеюда. Въ одномъ 
изъ этихъ государотвъ, въ Австри, франк-масонотво въ этомъ 
пер1одз было совершенно подавлено и уничтожено. 

Въ 1785 г. декретомъ курфюрста были запрещены воля 
тайныя собратя въ пфальцбаварскихь земляхъ, ЕЪ воторыхъ 
принадлежаль въ то время и Маннгеймъ, н братья 
прекратили свои работы. Въ такомъ положени дфло 
находилось до 1805 г., когда, при боле благопруятныхь 0б- 
стоятельетвахъ, была въ МаннгеймВ учреждена новал ложа. Она 
собралась въ первый разъ 14 октября въ квартир бр. барона 
ф. Карла ф. Дальберга, а въ слфдующехь году она назва- 
лась „Каг| ог Епигас В.“ *) Очатая подаинене иноземной 
масонской верховной власти дзломъ опаспымъ, & также над®леь 
энергичн8е дЪйствовать на пользу челов чества при самостоя- 
тельности положення, братья ф%№шили образоваль независимый 
Баденск1й Велик!Й Востокъ, — которымь и провозгласила 
себя маннгеймская ложа. Вев баденекя ложи того времени 
тотчаоъ-ве признали новую высшую инетанцю; то-же слвлалъ 
и французсвлй Великй Востокъ, приславиий ей свои ритуалы. 
Великимъ мастеронъ быль избранъ бр. кгязь Карлъ ф. Изен- 
бургъ. 17 янв. 1809 баденскй Вел. Востокъ учредилъ въ 
своемъ город ложу „Ка! ип Бферваме 2аг Натшотие;“ 
Еромв того подъ его управлеемъ работала, ложа въ Брухзал%. 


Бахенъ. 


*) Ср. Вайгшапц, Мг. Атему. Маповейта, 1809, стр. 47 и сл3д. 
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Въ 1809 г. ложи, находивиияея въ Карлсруэ, Фрейбург% 
и Гейдельберг», войдя между собою въ соглашен1е, составили 
частный союзъ, управлене которато должно было находиться 
ВЪ этихъ городахъ поперемВнно, назвавиийся Стоззег Еапдез- 
1осепуетет топ Вафеп“. Велиый Востокъ, „цёня выше всего 
свободу и согламе“ тотчасъ-же призналь его и посиёшиль вы- 
разить ему свои братокля чувства. 

Оба, не мЪшая одинъ другому, мирно работали до 1813г, 
когда Веливюй герцогь Варлъ Лудвигъ Фридрихъ запре- 
тилъ вс тайныя общества безъ исключения. 


Въ Бавалуи, поводоиъ къ подавленю масонской жизни по- 
служить, ЕъЪ сожалфню, иллюминатизмъ. Въ 184 г. появихся 
эдикть курфюрста и мюнхенская ложа „Теодот 
ат еп Вай“ тотчасъ же разослала своимъ чле- 
намъ и возмъ ложамъ циркуляръ, въ которомъ опровергала вс 
взведенныя на нее несправедливыя обвинены, но вы№ет% съ 
твмъ объявила, что закрывается *). Съ этого времени въ Ба- 
варш не существовало ложъ до присоединеня въ ней прусскихъ 
княжествь Байрейта и Аншпаха и вольнаго имперекаго го- 
рода Нюрнберга (1806—1810) **) Подъ извЪетными ‘усло- 
вами, государство признало существовавиия въ этихъ мЁетахъ 
ложи; однако лица, состолвлия на тосударетвенной служб, не 
имзли права поступать въ ложи. Въ 1807 г. реекриптомъ коо- 
ролевскаго тенералъ-ландкоммисаллата Франкон1и везиь ложамъ 
было воспрещено вести какую-бы то ни было корреспонденц1ю 
оъ иностранными ложами. Поэтому, несиотря на то, что указъ 
не примняли строго къ дфлу, аншпахокая ложа привуждена 
была выдти изъ состава берлинской Вел. ложи, „та бей 3 
Ме касет.“ Великая ложа оцфнила эти мотивы и составила 
изъ нел отд®льную провиншальную ложу подъ имененъ „Апа- 
сВатз1з ма етвафенеп ЯмесК.“ Одкако впослВдетви „Анаха]- 


Бавар1я. 


*) Этоть циркуляръ перепечатанъ въ Уепег Топгиа| г Еге- 


таитег, 1. стр. 245; П, стр. 123 и сл$д. | 
° **) О Нюрибергв см. бе1зь Китлсеазяе СезсШсе дег №088 
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сисъ“ закрылся вифстЪ съ другими франконскиии ложами (въ 
Панненгеймв, Рентвейнсдорф?). 

Въ 1800 г. когда Байрейтъ находилел еще подъ прус- 
скииъ владычествомъ, байрейтекая ложа „2ит Зоппе“, принал- 
лежавшая прежде къ Строгому Послушанщю, присоедипилаеь къ 
Вел. лож, „Вота1-Уотк“ и этою ложею была возведена на 
степень провинщальной Вел. ложи (Вел. мастеръ гр. $. Гихъ). 
Естественно, что она приняла систему Фесслера и его „на- 
чорталие устава“ (осковный договоръ и еталуты). Въ 1510—11 тг. 
сдфланъ былъ пересмотръ кодекса провиншальной Вел. ложл 
(провинтальный Вел. мастеръ предоздатель конеиетори Пув- 
теръ). Въ это времл провинщальной Вел. ложз были подчи- 
нены только четыре ложи: дв въ Гоф%, одна въ Фюрт и 
Тоанновская ложа „Е1е0513 гаг Уетзор\у1есептре1 6" въ Байрейт%. 


—— 


Съ цю освобождения саксонскихъ ложъ изъ-подЪ впя- 
в1л иностранныхь Вел. ложъ и для соединеюя ихъ между 00- 
бою, бр. ф. Брандъ (сакеонской юстиши совзтникъ) 
же въ 1805 г. устроиль оъ%здъ представителей сак- 
сонскихъ ложъ, на которомъ были утверждены основаюмя сое- 
динен!я *). Однако самое соединене пока еще не осуществя- 
лось И состоялось оно только 1811 г. на генеральномь еоб- 
рани въ Дрезденз, на которое лвились уполномоченные отъ 
двзналцали ложъ. И, въ самомъ дЪл%, сила оботоятельетвъ 
тото времени поневолВ заставляла возхъ соединятьсл. „Гордыня 
могущественнаго человзка, не признававшаго нь земл другой 
власти, кромв своей, тяжелымъ ярмомъ ложилась на весь мъ, 
и, въ особенности, на Германю. Тиранюия недоврчиво емо- 
трзла на все, что не служило ея интересамъ; тайный союзъ, 
преслЗдующай идеальные интересы, легко могъ возбудить подо- 
зрзн1е во властител®.“ Подозрёе дЪйствительно явилось, но, 
визетВ съ твиъ, вевиъ стала лена необходимость т%ен%е епло- 
титьсл: основан1е саксонокой Вел. ложи имзло вез шанеы на 
успзхъ. Воть пунвты окончалельнаго сотлашеня: вопросы объ 


Саксоня. 
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”) См. Егеппаитег-Леёато, 1862 — № 1, рчь кандидата Вел. 
мастера бр. О. Л. Ерхманна по случаю 50-лЬтняго юбилея Вел. 
ложи Саксонской земли. 


одинаковости въ систем и ритуалв соединяющихея ложь об- 
тавляется воторок$; признается только Тоанновская ложа’ уч- 
реждается одна Великая ложа для всей Саксови (Вел. ложа, 
Саксонской земли, @тоззе Гапдезосе т. ЗаеЬзет), которая 6т- 
детъ состоять изъ депутатовъ отъ вефхъ ложь: результаты со- 
глашеня передать министру и конфиденщально просить ето 
сообщить ихъ королю. И Августъ Справедливый, тосударь съ 
политикою честнаго человзка, показать терпимость, не знавшую 
заднихъ мыслей: честный человзЕъ повфриль честным люлянъ 
и положилея на нихЪ. , 

Выборы дали слвдующ1е результаты: бр. ф. Раквицъ 
(оберкюхенмиейстеръ) избранъ Великимъ мастеронъ; бр. ф. Це- 
шау (генерал-лейтенантъ)—его кандидатомъ; бр. Винклеръ— 
Вел. секретаремъ съ обязанностю вести корресплонденцю; от- 
носительно обрядности,—р%шено было, что Вел. ложа, будеть 
работать по ритуалу Шредера. 27 сентября 1811 г., посл 
окончательныхь совфщанй, основной договоръ вошель въ свою 
силу. Кром бр. ф. Бракда, о которомь ны уже говорили, 
успвху задуманнаго дЪла много споеобетвовали бр. министръ 
ф. Ностицъ и Енкендорфъ. 

Тавъ какъ въ способ работы отдёльныхЪь ложь была до-. 
пущена полная ‘свобода, то фрейбертская и хехницекая 
ложи приняли ритуаль Фесслера, а бауценская ложа рабо- 
таеть по ритуалу берлинской ложи „2. 4. 3 Уе&Кисеш“, приз- 
навая ея компетентность по отношепю въ обрядности и док- 
тринз. 

Мало по малу къ союзу приикнули вс саксонекля ложи, 
за исключентемъ лейпцигской „Мтегуа 27а 4еп 3 Ратеп“, 
которая и до сихъ поръ стоить отдзльно. Но изъ него снова 
вышли: сперва лейпцигская ложа „Ва14ит 2ат №146“, остав- 
шаяся съ тзхъ поръ независимою и самостоятельною, а зат мъ 
ложи, которыя работали въ городахъ, отошедшихь въ Пруссли 
(Герлицъ, Губенъ и др.). Онз, велВдетвле извЪестнаго уже намъ 
эдикта, провозгласившаго масонскую мовополш, должны были 
присоединиться къ одной изъ прусокихъ Великихъ ложз. 


—— 


Въ Австрии, мы прослдили развит!е масонства до основа- 
я самостоятельной Вел. ложи австр!йекихъ земель въ ВНЗ. 
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Соетоя изъ предотавителей всзхъ австрЙскихъ лжоъ, 
она была средотощемъ послёднихь и правильно собира- 
лась каждые полгода. Провиншальныя ложи, подчиненныя ей 
разъ въ три мзелца, а у%здныя—еженед®льно ). Вез дфла, 
согласно уставу, рВшались по большинству голосовъ. 

Царствован!е императора Тосифа 11 было самымъ счастли- 
вымъ временемъ для масонства въ австрайскихъ земляхъ. Не- 
‚смотря на вс наговоры, этотъ просвзщенный монархъ не согла- 
силсл вовсе ‘запретить союза и ограничилел тфмъ, что именныхъ 
собственноручныхмь указомъ отъ 1 дек. 1780г. повел лъ быть 
дожамъ только въ тлавныхь городахъ импери, и притомъ не 
бол%е какъ тремъ въ каждомъ;, дале повелЗвалось сообщать 
министерству списки членовъ и давать ему знать о дняхъ собра- 
ый. За исключенемъ этого, администращи указано было масо- 
намъ оказывать покровительство и предоставлять нуъ полную 
свободу, а начальникамъ отдЪзльныхь вфдометвъ—безъ затруд- 
веня принимать масоновъ на службу. Эти знави монартаго 
благоволеня были приняты братьями съ энтуз1азмомь; самых 
знатныя лица стали поступать въ 60035; въ маеонекихъ 
уастерскихъ не умолкали хвалы отцу отечества, и братство 
ревностно старалось показать себя достойнымь его ховрия. 
Сотлаено предписаюю, изъ восьми ложъ существовавшихь до 
того времени въ В%Ън%, сдЪлано было дв новыя: одна изъ 
нихъ приняла имя „2аг \УаргЬе“, другая— „таг педсектотщеп 
Нойлолх“. Ложи: „тат Везбатаекей“ и „тата Ве еер дозерь“ 
вовсе прекратили свою дзательноеть. Но 06% первыя налере- 
рывъ старались превзойдти одна другую въ вЪрномъ неполне- 
ни иасонекихь обязанностей, и ихъ блатготворная джятельность 
быстро развивалась. Он%, между прочинъ, основали одно изъ 
лучшихь масонскихь пер1одическихь изданй: „У 1епег Зоит- 
па] Фаг Етештаятег“, который выходилъь въ числ около 1000 
экзенпляровъ, и ЕЪ которому мы впослёдетви вернемся. Исто- 
рая занесла на свои страницы преврасныя черты благороднаго 
образа. мыслей, готовности приносить жертвы и д»зятельной по- 
мощи бзднымь и несчастнымъ, оставленныя нахжъ вЪнекихи и. 
Въ особенности, пражекими ложами **). 


Австрия. 


*) Ср. УПепег Топгаа{ Аг Егейпамег, Ш, 1, стр. 193 и слфл. 
**) Ср. 1. с. Зи Ш. 1., а также Геж!в, Сезсеве дет 
Етейпаяатгеге! т Оезегтесв, УЛеп 1861. стр. 38 и слЬх. 


Съ кончиною Тосифа П померкла счастливая звйзда ма- 
сонства въ Авотри. При его преемникв, Франц П, въ эпоху 
всеобщато недовёИя къ союзу, въ ВН съ усп®хомь стара- 
лась еще болве заподозрить его анти-масонская пропатанда, въ 
глав которой находилея проф. Гофианъ, бывший масонъ. Въ 
третьемъ номерз издаваемаго имъ журнала, онъ самымъ рзкинъ 
образомъ разобралъь происхождеше и всю вЪроятноеть вреда тай- 
ныхъ обществь и парт, намекнувъ предварительно во второнъ, 
номер, что духъ заговора уже пустиль корни въ В%н%, ПратЪ, 
Пешт% и Офенз, и что не смотря на то, все-таки намъ товорятъ, 
что изть никакой опасности. Въ отвЪть на эти инсинтащи, 
три соединенныя пражекля ложи 28 авт. 1792 г. напечатали 
„Воззван1е къ публикЪ“, въ которомъ, „въ сознаи чувства 
собственной невинности, и не желая долве неети на се6% лож- 
ное обвинене“, прямо приглашали проф. Гофмана „или ска- 
зать безъ увертокъ, что онъ знаетъ, — или-же отказалься отъ 
своихъ словъ’. Далье разъяенялось, что три праксвыя ложи 
вовсе не принадлежать къ числу тайныхъ обществъ и что ни 
одинъ безпристрастный патр1отъ не можетъ считать ихъ опас- 
ными *). При Франц ПП были закрыты вов аветрИсвя ложи, 
& для большаго обезпеченя себя съ этой стороны, правитель- 
ство 28 апрзля 1801 г. постановило правиломъ при поступле- 
ви на государетвенную службу брать со воякато особый ре- 
версъ и заставлять поступающато присятать, что онъ не при- 
надлежить и не будеть принадлежать ни къ какому тайному 
обществу. | 

Въ 1784 г. взнекая Великая ложа авотрайсвихъ земель 
состояла изъ слвдующихъ Гоанновекихъ и провинц1альныхъ ложъ: 

а) Въ провинцлальной лож% Богемпи относились: ложа 
„Соединенные друзья“ и „Восходящее солнце“ въ Брюннз;— 
„Искренность“ въ Клатау; — „Гри увЗичанные столба“, „Три 
увзичанныя звзлы“, „Соединене“ и „Истина и Единство“ въ 
Праг$. | 


*) Самое воззваве см: во „Егепиалтег-Йелта“, 1857, № 51. 
Этотъ документъ, вмЪетЪ со многими другими (спискомъ член овъ, 
тгимнами и пр.) я нашелъ въ ПратЪ и передалъь въ архивъ моей 


ложи въ Байрейт$. 
% 
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ъ) Ёъ провинщальной лож Галиц!и: ложа „Исврен- 
няя дружба“ и „Круглый столь“ въ Львов; — „Три крас- 
ныя ленты“ въ Тарнов;— „Три бЗлыя лили“ въ Темешвар». 
с) Къ провинц!альной ложф авотр1Иской Ломбардии: 
ложа „5. Ра Сеефе“ въ Кремонз; — „а 1а Сопсот41а“ 
въ Миланз. 
4) Еъ провинщальной ложз Австрии: ложа „Благород- 


_ ная будущность“ въ Фрейбург» въ Брейлау; — „Правдивость“ 


въ Гёрц8; — „Соединенных сердца“ въ Гратцз; — „Блатод$- 
тельная Мартанна“ въ Клагенфурт; — „Три горы“ и „Сим 
волическй цилиндръь“ въ Инсбрук; — „Семь мудрецовъ“ въ 
Линц$;— „Три соединенныя воды“ въ Пассав;— „Гармон1л“ 
и „Всеобщее сотламе“ въ Тр1ест8;— „Три орла“, „Постоян- 
ство“, „Истинное единодуш!е“, „Три огня“, „Утзнчанная на- 
дежда“, „Святой Тосифъ“, „Пальма“ и „Блалотворительность“ 
въ ВЗЕВ. 

е) Къ провинцальной лож Седмиград!я: ложа „Гри 
листа клевера“ и „Священное рвене“ въ Германштадт®;— 
„Добродвтельные космополиты“ въ 0. Филипи%, въ Буковина. 

0) Еъ провиицальной ложё Венгр!и: ложа „Благора- 
зуме“ въ Аграм8; — „Храбрость“ въ Карльштадт%: „30л0- 
тое колесо“ въ Эберау;— „ДобродВтельные путники“ въ Эпе- 
рис; — „Бдительность“ въ Эсбел; — „Доброд®тельный пи- 
лигримъ“ въ Яриат; — „Лоброд®тельные космополиты“ въ 
Мискальц; — „Великодуше“ въ Цешт%;— „Безопасность“ и 
„Молчаливость“ въ Пресбург®; — „Добрый совётъ“ и „руж- 
ба“ въ Вараздин® 

(Нидерландомя ложи не принадлежали къ Вел. лож ав- 
стрйскихъ земель). 
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Котда подъ властю Теронима Наполеона было образовано 
королевство Вестфальское, то въ Касселв учредилась Вели- 
Вестфамя. кая ложа этого королеветва. При изувнившихея по- 
литическихь отношемяхь въ 1818 г., она снова закрылась. 


о патиниярелини. 


Во время французекаго владычества въ Герхани, въ Ган- 
новерз не работала кзъ англИская провинщальная Вел. тожа 


в о 


Ганноверъ. Такъ и ложа „Ет1едт1ей аш \6135еп Р4ег4е“. Въ 
1803 г. въ Ганновер учредилась французекая ложа „В,вол1ои 
4ез Аш1з“, но ганновереке братья не принимали учаемя въ 
ея работахъ “). Когда страну заняли пруесаки (1806), ложа 
„тат зевтагаеп Вёг“, не желая прекращать своей блатотвор- 
ной дЗятельности, повинуясь прусекому эдикту, присоединилась 
къ берлинской Вел. Нацональной ложз-родоначальниц „1. 4. 8 
Уекосешт“, но присоединилась только провизуарно,— на что 
весьма либерально сотласилось прусское правительство. Въ 1809 
эти отношеня къ берлинской ложз прекратились. 

_ ЗВь 1807 г. ложа „Егейтесв ли \уе1взеп РЁегде“ вновь от- 
крыла свои работы и въ 1808 г. праздновала Тоанновъ день 
подъ предо дательетвомъ своего новаго мастера бр. гр.ф. Киль- 
мансегге. 

Когда Ганноверъ отошель къ Вестфальскому королевству, 
провинщальная ложа присоединилась къ гамбургской Вел. ложз. 
Впрочемь, въ числз побудительныхь причинъ была тавже 
крайняя въ то время трудность поддерживать сношения съ Ан- 
тлею. Еще до этого времени она приняла систему Шредера. 

Въ 1813 г. ложи „Емедмсн тали \ие153ей РЁЕг4е“ и „ат 
зеЪ\агтеп Ваг“, которыл, между тзиъ, замнили Пиннендор- 
фовъ ритуаль старо-антлайсвимь (1810), заключили между со- 
бою болзе тЪеный союзъ, съ цлю разработки степеней поз- 
нания. Это оближене было для ложи „аш эмат2еп ВАг“ 
полезно въ томъ отношенш, что открывало ей доступь въ 6о0- 
татому архиву и драгоцвнной бибмотеви ложи „Фридрихъ.” 


7) Такъ называемый Тврейскй вопрос. 


Хотя основной законъ масонскато союза ($ 1-ый Старыхъ 
Обязанностей) лено и опредёленно говорить, что желающие быть 
принятыми обязуются исповздывать только ту религ1ю, въ ко- 
торой согласны вс люди и чт0 союзЪъ, помимо возхъ разгоро: 
докъ иперегородокъ обыденной жизни, хочетъ быть средоточемъ 


*) Ср. „Пе Етениаигеге! па О. у. Наппотаг“. Н. 1859. стр.37 
и слфд.; стр. 60 и сл$д. | 
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дружественнаго единеюя для воЪзхъ блатомыслащихь людей вел- 
каго зван1я: хотя и въ ритуал% выражена эта всеобщность 
союза,—все таки, несмотря на то, на вопросъ: могутъ-ли быть 
не-христ1ане членами братства? съ конца прошлаго вЪзка почти 
постоянно давался отрицательный отвзтъ. И хотя такой отвЪтъ 
прямо противор® чить духу нашего искусства, но его легко по- 
нять, И даже отчасти извинить, въ виду той низкой степени 
образоваюя, на которой прежде находилось еврейство, въ те- 
мени в%ковъ презираемое и стовавшее подъ позорнымъ гнетомъ. 
Кром того тутъ замзшивалось черезчуръ щепетильное толко- 
ван1е н*®которыхъ частностей въ ритуал, повидимому отнимав- 
шихъ у не-христ1анина право быть принятымъ. 

Г. 9. Лессингъ въ своемъ „Продолжеми разговоровъ о 
франк-масонотв®“ одинъ изъ первыхъ поднялъ этотъ вопросъ 
въ Гернани ^) (1780). Въ свое врекя и въ ложахъ разбирался 
этотъ вопросъ: такъ, напр., въ 80-ыхъ годахъ *") въ ганно- 
веревкой лож „Емедмен ий \уе1з5еп РЁегде“, гдз онъ, по 
ун®н1ю бр. Фогта, быль возбуждевъ, вФроятно, книгою аз1алт- 
скаго бр. Г. В. ф. Эвккеръ-ундъ-Экктоффена подъ заглавтемъ: 
„Будутъ-ли ‘и могутъ-ли быть прининаемы еврея въ франк-ма- 
соны?“ ***). Въ такъ называемой Мельхиседековой ложЪ, осно- 
ванной этимъ бралонъ въ Гамбург, въ числ членовъ были 
евреи,— это одинъ фактъ. А въ 1866 г. франкфуртская провин- 
шальная ложа отказалась тать Касселю уетавъ на основане 
Ложи, только потому, что въ чиелз ея учредителей находилсл 
еврей, —это другой фактъ. 

Вообще этотъ вопроеъ получилъ въ Германи практическое 
значенте только тогда, когда Ангмя и Франшя его уже давно 
рёшили, и притомъ рёшили въ сиыелВ масонства, въ пользу 
не-христ!анъ. 


——ы— 


Въ коц® прошлаго столётя бр. ф. Гиршфельдъ и Кат- 
теръ основали, подъ именемъ: „ложа взротерпимоети“, масон- 


—— 


*) Ср. Етейпамгеге! 11. 0. уоп. Налиоуег, стр. 29. 
**) Ср. [еззе’з Его пп ЕК. Еле уоп Меггдот!. Нап- 
поУ. 1855, стр. 89 и прим. 34. 
***) УУегаеп ип@ Кбппев @1е Твгае!ел ха Етепаагеги аое- 
пошшеп \егаеп? Налфцте, 1788. 
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Ложа вро- СКУЮ мастерскую, „съ цвмю, при посредствв масон- 
и въ ства, облизить евреевъ съ хриспанами и уничтожить 
устарзвие предразсудки, сдЪлать евреевъ въ изв\ет- 
номъ смысл человзчнзе и поднять ихъ на бол\е высокую сте- 
пень образованя“. Ложа обратилась съ просьбою 0 дароваши 
устава въ берлинской Вел. ложё Германской земли, по систем» 
которой работала, но получила гордый отказъ. Хотя король 
Вильтельмь [Ш привялъ ее подъ свое покровительство, однако, 
несмотря на это, она виослфдетви прекратила свои работы. 
Въ 1807 г. возникла другая подобная ложа во Франкфурт, 
именно майнцекая ложа „|ез Аш! В61п15*, подчиненная Ве- 
ликому Востоку Франци, 12 тюля этото года учредила ложу 
„Гат алфоеретдет Мотсетто$е“ изъ однихъ евреевъ. Но хри- 
отланскя франкфуртекля ложи не только отказались признать 
новую сестру, но и старались избЪтать съ нею веякихъ сно- 
шепй. Эти отношевля измёнились лишь впослдетвии. 


Д. Масонство на (ЪверЪ. 
а) Бельгя. 


Несмотря на вс репрессивныя изры и преслФдованя, ко- 
торымъ подвергалось фран-масонство въ аветрйскихь Нидер- 
ландахъ, оно удержалось, отстояло себя, такъ что въ 1785 г. 
подъ водительетвомъ соединенной провинщальной ложи, не под- 
чинившейся взнекой Вел. ложв авотрсвихь земель, работало 
шестьнадцать ложъ. Въ числа ихъ находились; одна въ Ант- 
вернен®, четыре въ БрюсселВ и три въ Гент. Старзйшею изъ 
шестьнадцати была ложа „1% рагРа фе Ол1юп“ въ МавЪ, оено- 
ванная въ 1721 т., затВиъ закрывшаяся и потомъ снова отЕрыв- 
шаялся. Мы вихёли выше, что хотя эдиктомъ Госифа М (9-го 
января 1786 т.) и объявлялась ложамъ терпимость, но 0бъ- 
являлась подъ услов1емъ, чтобы ложи сосредоточивалиеь иселю- 
чительно въ тлавныхь тородахъ провинщй. Велёдотве этото 
большей части настерскихъ пришлось прекратить свои работ. 
Впроченъ, и безъ того иное братья вышли изъ союза, въ 
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предположении, что императоръ хочеть употребить братство для 
своихъ политическихь цёлей, именно для германизащи Нидер- 
ханновъ. Ложи состояли въ то время изъ лучшихь людей на- 
ци *); либеральная партя имфла въ нихъ многочисленныхъ 
представителей: такъ налр., въ союзу принадлежали терцоги 
Арембергъ и Урсель и графъ Ла-Мареъ. Это либеральное 
и нацтональное направлене братства повело къ тому, что въ 
уд 1786 г. были закрыты вс ложи, за исключеюмемъ трехъ 
въ Брюссель. Но тзмъ не мензе, нзкоторыя ложи продолжали 
работать подепудомь; нашр.: ложа Егёгез В6и11$ въ Турне и 
дв% ложи въ Моно. Когда вепыхнула революцтя, всякая ма- 
сонская дЪятельность была запрещена; а затВмъ бури, пронес- 
пияея зекор% надъ отраною, тоже не блатопрлятствовали дзлу. 
Въ 1798 г. 06% монсекля ложи снова начали свои работы; съ 
этого-же времени @гапа Ог1епф 4е Кгапсе сталь основывать 
ложи въ Бельми. Наконецъ и немногя остававиияея ложи 
примкнули къ нему, потому что при французокомъ владычествВ 
нечего было и думать объ открытши вновь независимой Вели- 
Кой ЛОЖИ. 


6) Т оллан для, 


Голландю почти миновали нововведеня и споры о еисте- 
махъ, столь повредивийе дФлу масонетва въ другяхъ странахъ. 
Это находится въ связи съ нацональнымь характеромъ голланд- 
цезъ. Въ начал, ложи держались въ точности систежы англ1й- 
ской Великой ложи, и только впослздотв1и ввели у себя че- 
тыре выепия степени французекаго шотландоваго масонства. 

28 мал 1798 г. былъ предотавленъ братству новый ко- 
декеъ по привазатю бр. фонъ-Бутцелаара, нацнальнаго 
Великаго мастера ^”). Это быль послёдюй годъ его жизни, онъ 
былъ же очень старъ: онъ уже 15 ноября 1784 г. праздно- 


”) Сог@1ег, Назоше 4е ’Огаге Мас. ев Веедие, стр. 502 и 
223 и слБд. | 

**) Ор. Веро14, Н1з{юте, ес. стр. 179 и слёд. и „Гаюриа“ 
томъ [[, стр. 186. 
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валъ 25-льтыЙ юбилей своей должности. По новымь законамъ, 
Вел. ложа завфдывала только тремя символическими степеняхи, 
четыре-же выспия степени поступали подъ в%дометво Великато ка.- 
питула, который и раздавать ихъ. Въ томъ-же году Великимъ 
мастеромъ быль избранъ баронъ фонъ-Тейлингекъ. Въ его 
управлен1и число ложъ, какъ въ метрополш, такъ и въ коло- 
мяхъ, значительно увеличилось. Были основаны: въ 1799 толу 
ложа въ Бербиге и полевая ложа при 40-ой полубригадв; въ 
1800 г. — ложи въ Алькмар%, С. МартенЪ, на остров св. 
Евстахля, въ Цирикцее и Шидамв, а въ слвдующемь году— 
въ Дельфтв, Самарангв, Гоэ, Гуде, Цволле и на мноф Доб- 
рой Надежды. Въ 1501 году одна ложа (а В1еп-Апибе въ 
Амстердам ) въ первый разъ въ Голландш собралась въ при- 
сутетви дамъ; однако впослздетви (10 юля 1810 т.) Вели- 
кая ложа воспретила тасопиете 4’адор тот. 

26 1юнх 1802 г. Великая ложа объявила конкурбь на 
золотую медаль въ 50 голл. дукатовъ, которую об%щала вы- 
дать тому, кто лучше другихъ опровергнетъ пасквили Баруеля, 
Робизона и друг. СдЪлано это было съ цфлшю парализовать 
обвиненя, съ разныхъ сторонъ сыпавипяея на союзъ, т. е. въ 
ето интересы; но цзль эта была уже раньше доститнута Мунье. 
Въ его сочиненми „О мнимомъ вмянши философовъ, франк-масо- 
новъ и иллюминатовъ на фравцузекую революцю 1801.“, явив- 
шемся пофранцузеви и понФмецки, всЪ эти обвинемя надлежа- 
щимъ образомъ опровергнуты. 

Въ 1804 г. Великимъ мастеромъ (5-мь по счету) быль 
избранъ бр. С. @. В11еЁе14, за которымъ, въ 1510 г. слвдоваль 
Вопзиеф, а за нимъ, въ 1812 г. бр. 5. \. Ваглаагф. 

Въ 1803 т. у Великой ложи возникло непултное дВл0 съ 
таатекою ложею 0п10и Воуае по поводу ифкоторыхь само- 
властныхь поступковъ чиновъ послёдней кончившееел было 
исключенемъ Оп1оп изъ союза. Однако оно было улажено тамбурт- 
свою Вел. ложею, къ которой об% сторокы обратились за ио- 
средкичествомъ. Въ томъ же году человзколюЯе и блатотвори- 
тельность голландекихъ братьевъ воздвигли себ достойный иа- 
мятникъ: четыре амстердамевля ложи, единотвенко на, свой счетъ, 
безъ пособ1я отъ города, основали заведен1е для елвпыхъ. 
Первая мысль этого добраго дФла принадлежить бр. Виль 
гельму Гольтропу, книгопродавцу Вел. ложи съ 1795 г. и 
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мастеру амстерданской ложи 1а СПагИ6 и его кандидату, про- 
фессору Вролику, великому оратору. Вообще голландеке братья 
заслуживаютъ всякой похвалы за то, что они, когда можно было, 
являлись блатотворителями въ самомъ широкомъ смыслВ слова, 
и по мфр% силь всегда облегчали нужду и торе. 
Посл присоединевя Голландши въ французекой импери, 
Стап@ Отепф 4е Етапсе старалея распространить свою юрис- 
дикцю на ново-пр!обрётенвую страну”) и съ этою цзлю осно- 
валъ въ Аметердам% дв ложи. Эти дв ложи начали съ того, 
что объявили, что признаютъ сущеетвовавиия до нихъ въ Гол- 
ланд1и ложи не прежде, чёмъ онз будуть признаны Зеликимъ 
Востокомъ. Голландевля ложи, съ своей стороны, отв%чали, что 
он% не признаютъ новыхъ ложъ на томъ основани, что онз 
учреждены не Великою ложею Голландли. Въ этомъ спор 
тай Отепф основывался на, такъ называехомъ областномъ правз, 
(Зргепое]гее В) —хотя оно противорёчить масонской свобод — 
и утверждали, что союзъ установляеть въ каждомъ государ - 
ств только одинъ Великлй Востокъ. Поэтому, доказывалъ онъ, 
таатевая Великая ложа перестала существовать съ того дня, въ 
который Голланд!я составила часть Францш. Впрочемъ, гово- 
рилось далёе, Голландеюя ложи могуть стать правильными, 
если представять для визы свои уставные патенты. 21 марта 
1812 г. явился отв®тъ голландокой Великой ложи. Она съ 
большимъ достоинетвомъ отетаивала свою независимость, выводя 
правомрность своего дальнфИшаго существоваюя изъ прошед- 
шаго. Вов политическая потрясеня, говорила она, прошли для 
нея безелзлно и рядъ ея Великихъ мастеровъ никогда не пре- 
рывалея. Въ такомъ положени д%л0 находилось до 1814 г., 
соверщенно изизнившаго политическая отношен!я об%ихъ странъ. 
Въ заключен! скажемъ н%еколько словт **) объ орден 
„|овафанъ и Давидъ“, которато Э1афафеп еп УогшаПегел по- 
явились въ 1173 г. Они написаны исключительно для като- 
ЛиковЪ И Не имфють ничего общаго еъ масонскими формами. 
Этотъ орденъ существоваль еще въ 1791 г. въ Амстерламз. 
Это общество, начиная съ пятой степени, называлось СопЁг6г!е 


*) ВеБо1@, 1. с. стр. 180 и К]озз, ЕгапктееВ, Г, стр. 557. 
**) К]оё а. а. О. стр. 530. 
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ев; папа быль верховнымъ главою братства; голландекииъ 
оздёломъ управлять \10ат!1$; кромв того быль еще верхов- 
ный Узсаттаз для вофхъ отравъ, собственно начальникъ ор- 
дена. Очевидно послёдюй то-же, что У1сат!аз За] отоп15 
ръ шведской системф, который точно также какъ и лапа былъ 
символическимъ намфеткикомъ Христа. 

„Можно было бы подумать,“ замфчаетъь Влосст, „что От4е 
ора а еп Пат! 4“ быль въ Голланиши единетвеннымъ 
примзромъ католической пропатанды. Охнако существуеть еще 
1ледег ег Огфег узи 5. Рефег, озаглавленныя 1981 го- 
домъ, въ которыхъ вездв сквозать Рамъ и папа. Лалфе въ 
Голландли впослздетв1и появилось общество „ Уоогло в еЪем,, * 
находившееся подъ властю Упсатц и существовавшее ее въ 
эпоху учрежденя Батавской республики, — одна изъ иногочис- 
ленныхъ западней прозелитизма. Сопоставляя съ этими фактами, 
изложенными въ общихъ чертахъ, знаменитую кельнскую хар- 
т1ю 24 ня 1785 г., *) по духу, цвялиъ и намекамь род- 
отвенную этимъ проявлемямъ прозелитизма, нельзл не придти 
къ заключеню, что старонники 1езуитовъ и поставили ее въ 
пер1одъ времени между 1118 г., годомь уничтожены ордена 
1езултовъ, и 1803-мъ годомъ“. 


в) Дазпя. 


Въ Дави масонство было оффицально признано въ 1792 т. 
именным указомъ короля Христана УП отъ 2-го ноябра. 
Двло въ томъ, что въ этомь году Великимь мастеромь дал- 
скихъ ложъ ед%лалел ландтрафъь Карль Гессенск1, далек 
фельлмаршаль и шталгальтеръ шлезвив-голштейнсвй. Впроченъ 
указомъ этимъ только т8 ложи признавались законными, кото- 
рыя признаютъ ландтрафа сроинъ верховнымь главою. При 
Карлж Гессенскомъ въ Даши была введена система, призная- 
ная На, Вильтельиобаденсконь съ%зд% (система „Рыцарей Бла- 
готворительности“. 


*) Сы. АНеприге. ДеНзс Вр. Рау Егеппалгегел, 1823, стр. 435.— 
Далъе «Пе ВазваМе», 1859, стр. 341. 
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По имзющимся докумеятамъ, въ Копенгагенв 30 мая 
1755 г. была открыта „Зоровалева“ ложа „СЗверной зв зды, < 
принявшая новую систему бр. Капитана Мота и работавшая 
по ней до 1855 г. Членомъ этой ложи быль, между прочимъ, 
извфетный масонскй писатель еписколь Мюнтеръ, особенно 
подробно разработавпий истор1ю ордена Хуамовниковъ. 

Съ 30-хъ годовъ, вромё обычной дзятельноети, бралья 
начинаютъ интересоватьсл нфкотораго рода женевкихь масон- 
ствомъ (шасоппеге 4’адорйоп). Именно въ это времл возни- 
каеть данекое благотворительное общество „Цфиь“, содержа- 
щее, почти на одни собетвенныя средства, только съ неболь- 
шою поддержкою со стороны союза, большое заведен1е для 
елзпыхь въ Копенгагенз. 


г) Швещя. 


Во время управлен1я герцога Карла Зюдерманландокаго 
(родившагося 7 октября 1748 г. и умершаго 5 февраля 1318 т.), 
имзвшаго 060бое пристраст1е во всакато рода таЙнамъ, начи- 
нал съ 1992 г., мистицизиъь и страсть составлять тайныя об- 
щества въ такой степени усилилась, что это наноеило не ма- 
лый вредъ братству. Самъ У1сагаз ба]ототз, повидимому, не 
достигь удовлетворительныхь познаю, несмотря на проевзще- 
Не, предлагаемое такъ наз. высшими степенячи шведской система: 
въ противномъ случаВ онъ не олушаль бы такихъ людей какъ 
В} Отитаю и Вовешап. Первыхъ интересовался уже Гуе- 
тавъ Ш], заставлявиий его показывать себф опыты его мати- 
ческаго искусства. “) Объ нежь въ 1302 г. тр. Оксенстирна 
говорилъ въ Великой ложз Шведской земли, между прочимъ, 
слВдующимь образомъ: „Онъ р%дко бываль въ нашихь собра- 
шяхъ, уединяяеь въ тишин% кабинета, тд незам®чаемый ня- 
&Зиъ, занимался изолфдованемь сокровеннаго ученя и куда 
р%дко приглашаль даже близкихъ людей быть свидфтелями его 


*) ПодробяЪе см. „Габопца“ УП-й т. стр. 180 и слВд. 
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изысканй, вращавшихся вниз предфловъ извфетныхь зефит 
наукъ и имфвшихъ своимъ предиетомъ тайных силы приролн.“— 
„Въ связи вещей онъ видить только ихъ средотоще, изь ко- 
тораго онз исходятъ.—Въ такого рода размншлешяхь прово- 
дилъ свое врема Бъернрамъ, стремясь единственно къ познаню 
природы и философ1и. Онъ доказаль свонмъ принфромъ, что 
при отыскивании. высочайшей мудрости, которую онъ взалъ себ 
за цзль, раскрываются доброд®тель, вФра, страхъ Божии.“ 

Карлъ Адамъ Ботгеманъ, родивиийся въ 1770 г. въ 
Енкепингв, въ 1790 т. посфтиль Герман! въ качеств секре- 
тарл одного знатнаго путешественника и затзиъ вернулея въ 
свое отечество Лан, съ большим боталствами. *) Живя чрез- 
вычайно пышно, онъ въ тоже вренл отличался блатотворитель- 
носттю. Сойдяеь съ жаднымь до высшихъ орденскихь тайнъ 
герцогомь Карломъ Зюдерманландекииь, онъь въ 1809 т. 
перезхалъь въ Штокгольмъ, получиль зваме гоф-секретаря и 
принялъ въ свой тайный союзъ какъ герцога, тавъ и мнотихъ 
значительныхь лицъ. Но ему не дали опутать молодато ко- 
рояля. Опасаяеь вреднато влявя Ботемана на короля и пред- 
видя въ этомъ неечасте для всей страны, Ботемана аресто- 
вали, опечатали его бумати, подъ предлотомъ, что онъ зан- 
панъ въ политических дЪзлахъ, и изтнали изъ Швецш. Онъ 
узхалъ въ Герматю, гдз въ Пирмовт%, въ 1812 т. пробовалъ 
основать ложу, но съ этого же года всяк слёдъ его исче- 
заетъ. Въ одномъ извзети объ немъ, по всей вЪроятноети 
офицлозномъ, появившенсл въ 1803 г., о немъ, между прочинъ, 
товоритея, что, по собетвенкому признан!ю, онъ сталь обиан- 
щикомъ чаетю изъ корыстолюбивыхь, част1ю изъ властолюби- 
ВЫХЪ ВИДОВЪ, ЧТО вмяне свое основываль ка эксплуатацти 
склонности н®которыхъ людей къ сверхъестественному, что при 
своихъ обманахъ часто пользовалея знакомствомъ съ. тайнами 
н®которыхъ орденовъ, частю, смотря по обстоятельствань, къ 
этихъ тайнамъ дЪлалъ свои добавленл. Его бумати показали, 
что онъ быль членомъ, если не тлаввымъ лицомъ, ордена аз1ал- 
скихъ братьезъ. 


— 


*) См. „Гаопма“, т. УП-ой, стр. 184; АЦвет. Нио4. 4ег Ет. 
Мтет, [-ый вып. стр. 117. 
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Въ честь свадьбы короля Густава УТ, принятаго въ ма- 
соны въ 1793 г. Вел. ложа дЪлала обёдъ для ОЪднЫхЪ. 

Въ 1799 г. произошло важное и радостное событ1е: Ве- 
ликая ложа Швеши и Великая ложа Англш заключили дру- 
жественный союзъ и съ этого года стали посылать одна къ 
другой своихъ предотавителей. Начало этому сближёню было 
положено еше въ началв 1798 г. когда (24 яиваря) шведеюй 
посланникъ баронъ ф. Сильвертьельмъ перадать англШекой 
Великой ложЪ отъь шведской письмо, въ которомь постёдняя 
искренно выражала свое высокое уважене своей сестр. Въ 
этомъ послани, между прочииъ говорилось: „Существенные 
принципы того общества, къ которому мы 0ба принадлежииъ, 
даютъ номъ право еще болфе закр®пить союзъ дов, дружбы 
и елиномыслия между двумя корпоращями, которыхъ общая цзль— 
благо челов чества, и изъ которыхъ каждая смотритъ на 
дружбу какъ на нервъ, а на любовь къ ближнему—какъ 0ос- 
нован!е возхъ работъ.“ 

Въ 1309 г. герцогь эюдерманландев1й ветупиль на 
шведсейЙй престолъ подъ именень Карла Хи вскорв (1811) 
иередаль Гросомейстерсвй молотокъ своему насл8днику и пртех- 
пому сыну Карлу Гоганну (Бернадотту). Но въ тотъ же голъ 
онъ (217 мая) основаль орленъ Карла ХШ, для наградъ, 
накъ говорится въ статут *), т%хъ доблестей, которыя не прел- 
писываютея никакимъ законоль и р%дко оцфняютел публикой. 
По статуту, орденъ этотъ, знаки котораго носятел открыто, 
дается только франк-масонамъ; онъ есть высшая стенень швед- 
скаго масонства. Царствующий король есть ненрехвпвый орденс- 
уейстеръ, и, кроиз королевекаго принна, орденъ состоитъ 
Только изъ 27 свфтокихь и 3 духовныхъ членовъ. Само собою 
разумфетея, что это учреждене не имЪло ничего общаго съ ду- 
хохь масонства и что принадлежноеть къ орлену была только. 
знаконъ королевской милости ^*). Впроченъь Карлъ ХИ до 
самой смерти (1818) быль ревностнымъ членонъ союза и по- 
стоянно предоздательствоваль въ нёкоторыхъ его отлЪлахъ. 


*) Си. [Ле Майцеп въ АНень. Уоиги. {. Ег. Мер, т. [, тетр. 
1 (1812), стр. 127 и елх. 
=") См. „Гафопча“, т. УП, стр. 190 и 191. 
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д) Польша. 


Едва успёла основатьел Великая ложа, какъ ей пришлось 
испытать горькую утрату: ея Велиюй мастеръ, Андрей Мок- 
рановск1й, умеръ. 26 ноября 1784 т. собралась въ памать 
его траурная ложа; въ ней быль выставленъ бюстъ покойнаго— 
нодарокъ короля Станислава Автуста *). 2 февраля 1785 г. 
исто Мокрановскато занялъ графъ Феликсъ Потоце!й, ко- 
тораго избирали и въ послвдующе тоды, несмотря на то, что 
онъ не принималь никакого участ!я въ работахъ. Изъ времени 
его управлетя замфтимъ олздующе факты: посылку депутатовъ 
на съ%здъ Филалетовь въ ПарижЪ, учреждене шасопиеме 
Фа4ор оп, отдзлен1е верховнаго капитула, съ придашемь ему 
значеная высшей инетанши Внутреннято Великато Востока выс- 
шихъ степеней, отъ символическихь степеней и провинщаль- 
ныхъ ложъ (19 февраля 1785 т.), учреждене двухъ лохъ: въ 
Дубно и ВКраковв, и, наконецъ, боле тЪеное оближене съ ке- 
аполитановою, антлйекою и французекою Великини ложани. 
Въ 1788 г. Потоцк1й сложилъ съ себя зван1е Великаго ма,- 
стера и на его мзето, въ 1789 г., быль избранъ КазимШъ 
Сап%та, маршаль литовской вонфедерацш. (ъ этого времени 
союзъ быстро идетъь въ распаленю: самь СапёрРа ке могъ при- 
вимать дФятельнаго участя въ масонскихь работахъ, будучи 
занять тосударственными дзлами, проще вмаятельные члены 
братства были не въ состояюи поддержать порядокъ, рвенле 
братьевъ, убитыхъ печальною судьбою ихъ отечества, ослаб%ло 
и наконецъ, ©ъ посяёднимь раздфломъь Польши въ 1794 г., 
союзъ фактически пересталъ существовать. Съ этого времени 
масонство распространилось преимущественко только въ прус- 
свой части Польши, гдз три берлинскля Велиюя ложи осно- 
вали н%®еколько подчиненныхь ложъ. Охнако съ поступленемъ 
вновь образованнаго герцогетва Варшавскато подъ власть Оав- 
сони д%ло масонства пошло лучше: Стат Ог1еп$ 4е Егапее 
основаль нзекольво новыхъ ложъ, затфиь Л. Гутановскиитъ, 


*) Гепише, Епсуе!. Ш. стр. 110. 
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послзлнимъ кандилатомъ Великаго мастера. 22 марта 1810 т. 
была вновь открыта провиншальная ‚,Екатеринина“‘ ложа ,,0$- 
верной зв$зды“ и впослвдетви имъ-же вновь образованъ Ве- 
лик1й Востокъ Польши. Въ елздующемь году (30 янв. 1811 т.) 
Гутановскато избрали Великимъ мастеромъ, но онъ умеръ въ 
Декабрв того-же года. Преемникомъ ему въ звави Вел. из- 
отера быль избранъ Станиславъ Потоце1Й. —Еъ сожалёню, 
политическ1я событя остановили дальн®йшее развит1е масон- 
ской дЪятельности и, 30 января 15313 г., было рёшено счи- 
тать пока вов ложи, въ томъ числв и Великую ложу, закры- 
ТЫМИ. 


е) Посаяя. 


Въ описываемый нами пер1одъ, какъ и впослвдетви, въ 
Росси существовали почти вс системы того времени: швед- 
скал система, система Строгато Послушаня, система Мелис- 
сино и такъ называемая старо-англ1йская. Главою ложи швед- 
ской системы былъ князь Гагаринъ; первый молотокъ англ1й- 
ской провивщальной ложи находился въ рукахъ Елагина. 

Въ конц 80-хь годовъ *) прошлато етолё\я масонство въ 
Росси находилось далеко ве въ блестящемъ положеюни и самая 
будущность дла представлялась масонанъ не въ привлекатель- 
номъ видз. Именно, къ внутреннииъ причинамъ, распаденю и 
путаниц8 въ средв братства, & слёдовательно и къ недостатку 
въ единотв8 присоединились еще визши!я опасевя, что при- 
ется закрыть работы. Событ!я, происходивиия въ это врехя во 
Франши и иноточисленныя сочинен!я, направленныя противъ 
союза, снова обратили на него внимале императрицы Екате- 
рины Пи она выразила свое неудовольств!е относительно су- 
ществовантя масонскихь сходокъ. Послв этого ложи были за- 
крыты, хотя прямаго запрещенл и не было издано. Впрочемъ 


*) Мы сл$дуемъ злфеь, главнымъ образомъ, основательной 
работ$ (рукописное сочинене) бр. А. Ф. Похикка „Пе сезешем“е 
Чег Ег. Мге ш Вазап@“, мастера ложи „2 деп дгег Зегпеп“ 
въ РоштоЕв, а также Леннинга, Энциклог. „Ваза“, и см. также 
„Гафотша“, т. ХШ, стр. 150 и слёд. 
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союзъ, съ взлома правительства, назначиль изъ среды своей 
временную опеку надъ своимъ имвнемъ и имнуществомъ: вов, 
очевидно, надзялись, что неблаговолен1е императрицы не 6у- 
деть продолжительно. Только петербургская ложа „Аполлонъ“ 
продолжала тайно работать до 1991 г. и даже послв этого 
времени продолжала собирать своихъ членовЪъ дважды въ голъ: 
въ Ивановъ день и въ день основаюя. ‘Точно такъ-же соби- 
рала своихъ членовъ ложа ,‚Блатотворительноеть“ (впослёд- 
отви „Увфзнчанный пелеканъ“), хотя и не работала правильно. 

Когда вотупилъ на престоль Павелъ Т, братья инфли во 
причины надфаться на возотановлене союза, потому что новый 
государь блатоволилъ къ нему, еще будучи наслВдникомъ. Такъ, 
въ бытность евою въ Курлянди, онъ черезъ предводителя 
дворянства ф. Медема передалъь тамошниимь ложанъ, что от- 
носится сочувственно къ ихъ работамъ. Въ Москвз, послз 
коронаи, онъ велфлъь созвать наиболфе влятельныхь маоо- 
новъ, самъ принялъ участе въ этомъ собранши и самъ возбу- 
дилъ вопросъ, открывать-ли ложи или нфтъ. Мизя раздфли- 
лись: Русск!е братья были за открыше, ландрать В. ф. Ун- 
гернъ-Штернбергъ, вифст® оъ н®которыми другими, прини- 
мавшие въ соображене положен1е масонства въ предшество- 
вавшее царствоване,— противъ предложеня. НослВ долгихь со- 
ввщанй, послднее инзне одержало верхъ, и поэтому импе- 
раторъ р®шилъ, что ложи пока останутся закрытыми до того 
времени, которое вышеупонянутый братъ считалъ боле блато- 
ирятнымь для ихъ открытя, и обфщалъь свое покровитель- 
ство. Къ этому императоръ присовокупиль: Въ случаз на- 
добности пишите ко мн просто, побратеки, и 6635 воякихъ 
комплиментовъ“, обнялъь поочередно каждаго и каждому подать 
руку. 

Однако бральямъ не довелось ходалайствоваль объ возета- 
новлен1и масонства въ Росои. Векорз, противъ веякихъь ожи- 
дан, союзъ быль запрещенъ, и притомъ 0езъ всякаго особаго 
повода съ его стороны, тавъ какъ ни одна ложа пова еще 
не работала. | 

Рейнбеккъ *) объясняеть эту затадку влывемъ на ин- 


*) Ве1пБесЕ, Е!лсВисе Вешегкипвеп ад егасг Ве1зе пасй Моз- 


Кал па Фабте 1805. | 
Истот. Млсон. т. Ц. 8 
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ператора мальт ца графа Литара: онъ будто-бы подвинуяъ 
его на этотъ шагъ изъ ненависти къ франк-масонетву. Однако 
Поликкъ находить это предположене сомнительнымъ и пола- 
таетъ, что запрещене объясняет-я совершенно естественно ха- 
рактеромъ императора. 

Вс тайныя общества были вновь залрещены Алексанлромъ [ 
тотча,съ-же по восшестви его на престолъ (1807), *) но братья, 
зная кроткую душу императора, могли надзяться, что ихъ по 
крайней мзрЪ не будуть преслвдовать. Д’Вйствительно ему было 
не безъизвВстно, что иЪкоторые изъ братьевъ прежнихъ ложъ, 
повергнувъ на его раземотрз ше убереженные ими акты своего 
союза (шведской системы? ‚ собирались отъ времени до времени. 
Мизн1е. чго самъ императоръ былъ франк-масонъ, приналле- 
Житъ, по всей взроятности, къ области сказантй. 

Въ 1307 г. нзкоторые изъ братьевъ задумали вновь от- 
рыть прежнюю ложу ‚,Пелекань“. Планъ этотъ уже въ сл%- 
дующехъ году быль приведенъ въ иеполнен1е, такъ какъ по 
наведеннымь однииъ изъ братьевь справкамь оказалось, что 
правительство не будетъ ничего ихЪть противъ этого. Эта ма- 
стерская, въ числв членовъ который находился, между про- 
чими, графъ Мусинъ-Пушкинъ, внослвдетвти ВеливЙ маетеръ, 
тавъ разрослась, что вокор№ могла раздвлиться на три ложи: 
„Увёнчанный пелеканъ,‘ „Елизаветину ложу „Добродвтель“ и 
„Петрову“ ложу „Истина“. Въ нихъ работали на трехъ язы- 
кахъ: русекоиъ, нзиецкомь и французекомъ. 

Въ 1808 г, въ Петербург открыла свою дФятельноеть 
директорлальная ложа ›‚,Владииръ“ (шведской системы) и 
за нею открылись двз ложи „Оз; &118 гбци18° и „Да Ра- 
1ез{1пе,“ начавиия работать по французвимь актамъ. Впро- 
чемъ, по настояню правительства 06% онё должны были при- 
соединиться къ директоральной лож. Веливимъ мастеромъ ея 
съ 1811 г. по 1814 быль бр. Вёберъ (сталей совтникъ); 
съ 1814-го-—графъ Мусинъ. Пушкинъ. Согласно заключен- 
ному въ это времл договору вс соединенныя ложи должны 
были работаль по однимъ и тЪмъ-же актамъ и не дозволять 
себз никакихъ измвненй. Такой порядокъ вещей продолжался 


—— 


*) Ро11СК, 1. с. (мануекриптъ) стр. 29 и слёд. 
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три года, ло прибытя въ Петербургъь бр. Фесслера, нару-. 
шившаго его. Впрочемъ зародыши распаденя, вёроятно, суще- 
ствовали уже прежде. 


Е. Масонство на Югъ. 
а) |Швейцаря. 


Когда въ 80-ыхъ годахъ прошлаго стол я поднялось 
значене Великато Востока Франци, въ его систем начали 
присоединяться ложи, работавиия во французской Швейцар1и 
каружекая, н1онская и т. д., — но въ особенности важнымъ: 
пруобртенемъ для Великаго Востока было присоединен1е дв*%- 
надцати женевскихъ ложь, изъ числа девятнадцати, хВйство- 
вавшихь въ этомъ город. Это случилось въ 1786 т., велвд- 
ств1е раздоровъ, происшедшихъ въ Великой ложЪ%. Остальных 
семь ложъ, оставпияся взрными ангИйской систем, составили 
независимый отъ лонлонской Великой ложи Сгапа Ог1ей+ ав 
обпете “). Почти одновремзнно съ этимъ вковь открыли свою 
дЗятельность ваатландовля ложи, въ 1782 т. закрытыя берн- 
скииъ правительствомъ, и съ ними вит — О1геефо1те 1е]- 
У6$141е гошам. 

Политическля событя и въ Швейцари отразились парали- 
зующихъ образомъ на масонств$: собраны стали посЪщалься 
рВже, нзкоторыя мастерская оффицально прекратили ихъ, дру- 
тя — сами закрылись по недостатку сочуветвая. При тавихъ 
обстоятельствахъь О1тесфо1те Ве]у. готап ничего не остава- 
лось дзлаль, какъ закрыться (1792); шотландекая директорля, 
подъ начальствомъ которой и безъ тото работала всего только 
одна ложа Мойез1а въ Цюрих%, послвдовала ея принЪру въ 
1793 г. 


“) Ср. Азтаа, 1849, начатую работу Пзспоке.—№еро1а, Наз- 
фо1те, стр. 187 и елёд.—ТГафопа, томъ у, стр. 176 и’ел5д.—еп- 
112, Епсусор. 


* 


— 116 -- 


Тавинъ образомъ въ. предзлахъ тогдашняго швойцарскаго 
союза, угасла всякая масонская дзятельность. Въ такомъ по- 
ложени находилось д№ло масонства и во все бурное время еъ 
1793-го по 1803-Ш годъ. Только нзкоторыя женевск1я ложи 
и ложа „|1а фоппе Нагшои1е“ въ княжеств Нейенбургокомъ, 
подчиненная берлинской Великой лож „та 4еп дге? УеПЕл- 
еп“, продолжали работать безъ перерыва. 

Но какъ только улеглись волны револющоннато движения, 
храмы, посвященные королевекому искусетву, вновь открылись, 
и, какъ нарочно, прежде всего въ томъ м%етв, откуда въ 
прошломъ етолёти постоянно направлялись преслздованя про- 
тивъ масонства, т. е. въ Берн» *^). Именно, когда Швейца- 
р1я была занята французами, въ этомъ город% фрапцузеве офи- 
церы основали три ложи. Въ 1803 т. въ БернВ возникла 
четвертая ложа „таг Нойпиис“, достигшая значительныхъ раз- 
узровъ въ 1805 г., съ присоединетемь въ ней одной изъ 
ложъ, основанныхь французскими офицерами. Въ томъ-же году 
была освящена ложа Аш!1ф16 её Регзбубтапсе въ Лозанн». 

Съ присоединенемъ княжества Нейенбургскато и Же- 
невской республики къ Франши, женевскал Великая ложа за- 
крылась и вс ложи должны были подчинитьел Сгап@ Отеп 
4е Егапсе. Этотъь послзди!, въ пер1одъ времени отъ 1305-го 
до 1814 т., основалъь новыя ложи въ ЛоклЪ, Н1юнё, Базель, 
Лозаннв и Золотурн®. Кром этихъ ложъ, еще нВеколько ложъ 
образовалось въ Ваатландв, однако же безъ правильнаго те- 
тава. Не будучи на этомъ основани признаны, онё съ радо- 
сто приняли предложене лозанской ложи Аш! Н6 е& Регзб- 
убтапее образовать свой собственный независимый Велик! 
Востокъ и въ 1810 г. дёйствительно учредили его полъ иче- 
немъ Стаи Ог1епф пафопа] ВеубИчие готшал. Зузте есозза/8 
гесый6 этого учреждешя была разработана бр. Морисомъ 
Глэронъ ^"); это была совершенно новая система и елинствен- 
ная, авторомъ которой быль швейцарец. 

Этотъ необыкновенно даровитый челов къ, облалавлий Ерохв 


*) Азбгаа за 1850 г., стр. 187 и сл%л. 
"*) СТахе. Леннинтъ (сл дуя „Акалепь еп“ ес) пишетъСНауте, 
Ребольдъ, Цшокке и бр.—б1а1зе. Посл днее, вЪроятно, опечатка. 
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того чрезвычайно привлекалельнымь характеромъ, родившийся 
въ 1743 т., на 21-мъ году оъумёлъ уже пр1обрёели ПОЛНУЮ 
довфренность и дружбу короля Станислава Понятовекаго, 
который довбряль ему важн®Иш!е дипломатическае посты (въ 
Петербург%, ВзнЪ, Берлин%, Версали). Польское масонетво ино- 
глиъ обязано Глэру: собирая братьевъ вокругъ себя, овъ при- 
даль ему боле единства, которое еще скрзииль ввеленемъ 
видоизмзненнаго имъ шотландокаго обряда семи: степеней (съ 
нравственными тенденциями). По возвращени на родину въ 
1788 г., онъ занималъь самыя важныя должности въ своемъ 
кантонВ, а затФиъ быль призванъ отечествомъ въ члены ис- 
_ полнительной директори. Впосл®дотви въ Париж, тд п 
прежде онъ быль поеланникомъ, Глэръь явился дфятельнымъ 
защитникомъ правъ Швейцари противъ притазанй перваго кон- 
сула. Въ 1810 т., когда для масонства въ ВаатландВ насту- 
пила новая эпоха, Глэръ — въ то время уже 67-лётнШ ста- 
рикъ — основалъ, вмзетв съ своими товарищами, вышеупомяну-_ 
тый @тап@ Ог1етф Вет. тошап, который, принявъ его систему, 
назначиль ето своимь Великимъ иаотеромъ, сперва на три года, 
& затзиъ, въ 1813 г., избраль его своимъ безсмфняымь тла- 
вою. Глэръ умеръ въ 1819 г. 

Въ 15811 г. въ Базел%, — тд% ложа „ПолнфИшая друж- 
ба“ въ 1809 г. опять открыла свою дЗятельность и въ 1811 т. 
соединилась съ ложею „Дружба и Постоянство“ — таже ©т- 
крылась вновь Директор1я очищеннаго шотландекаго мз- 
сонства, которая и получила отъ прежней цюрихекой дирев- 
тори, закрывшейся въ 1773 г., вс полномомя и архивъ. 
Великимъ мастеромь быль избранъ тоглашюй ландамтманнъ 
Швейцарии, бр. Петръ Бурвтардъ. Мало по малу большая 
часть ложи нзиецкой Швейцарли сгрупировалась вокругь этой 
директорти. Починъ въ этонъ д%лз принадлежить цюрихской 
лож „МодезНа саш Прегфафе“, вновь открывшейся въ 1811] т., 
и новой лож „Вильтельиъ Телль“ въ Аарау. Эта послВдняя 
закрылась въ 1812 г. по случаю военных дЪйетвй, но въ 
1815 г. открылась снова подъ именемь „Буратекой вврности“. 
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5) Италмя. 


М®ры, которыя принимали итальянскя правительства про- 
ТИВЪ масонства, инквизия и поповетво не только не давали 
развиться, но даже утвердиться масонству въ Итали. Только 
во время владычества Наполеона масоны могли невозбранно 
работаль. 


——— 


Мы уже говорили, что при Т0сиф П существовала про- 
винцальная Великая ложа Ломбардли, которой были подв*- 
Лоибармя. домственны только двз ложи: ложа въ Миланз, дру- 
тая — въ Кремон%. (06%, по высочайшему повелёню, должны 
были прекратить свою дфятельность. Прочя ломбарлекя ложи 
въ 80-ыхъ годахъ образовали самостоятельную лонбардектю 
директор1ю очищеннаго шотландекаго обряла, которая, однако, 
тоже должна была закрыться въ 1788 г. — Вирочемъ, вио- 
стёдетви франк-масонотво возродилось снова. Въ 1305 г. въ 
Милан организовалея, на основами уставнаго палента ле 
Грисеъ-Тильи, Пирона, Релье и Видаля, Виргёте Соп- 
3611 Итаманскаго королевства. Принцъ Евтен!й, вице-король 
италансвй, принялъ 83-ю степень и сл%лалея верх“внымь Ве- 
ликииь командоромъ и Великимъ мастеронь Великаго Во- 
стока Итал1и, который былъ учрежденъ 20 1юня и къ кото- 
рожу присоединился образовавшся въ то время въ Неаполь 
бтала Ог1ет$ 4е 1а 41515100 шИЙате. 


сиикныь 


Единственныя двф ложи венешанской республики, учредив- 
ппяся въ 1774 г., венещанская и веронская, существовали не- 
Венещя. Долго. Въ 1785 г. декретоиъ сената уничтожалось 
братство франк-насоновъ, и иное изъ нихъ должны были о6- 
тавить страну. 


оркриирииивкииниа» 


Въ 1787 г. въ Рииф образовалась ложа „ Возсоединене пряму- 
душныхь братьевъ“, которая тотчасъ-же вошла въ сношен!е съ 
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Великимъ Востокомъ въ Париж и съ прочими италлан- 
скими братьяия. Такимъ образомъ франк-масонетво про- 
никло даже въ Римъ, въ самую резиденцю палъ, не скупив- 
шихеся на буллы, отлучавиил братство отъ церкви. Мы уже го- 
ворили, что въ 1789 т. пр№зжаль въ Рлмъ знаменитый шар- 
латанъ Кал1остро, былъ схваченъ, осужденъ на смерть и что 
папа замфнилъ смерткую казнь пожизненнымъ зак люченленъ. И, 
пользуяеь этимъ случаемъ. куря издала Яотрафю Калостро, 
въ которой самыми черными красками изобразила франк-ма- 
сонство. Въ отвзтъ на это, ломбардекля ложи издали брошюру, 
ВЪ Которой самымъ блестящимъ образомъ опровергли вов обви- 
немял, содержавийяея въ этомъ пасквилз. Брошорка быотро 
разошлась по всей Итами, выдержала нЗеколько издашй и 
особенно много шуму надзлала въ Рим. Такъ какъ коЕклавъ, 
разумВется, не могъ возражать на нее, то кури ничего дру- 
таго не оставалось дФлаль, какъ скупать, по возиожноети, ея 
экземпляры. 


Рнимъ. 


——ы—- 


Если вЪ ковцВ прошлаго отохВмя и работали втайпв ложи 
въ королеветв8 Обзихъ Сицилй, то число членовъь ихъ ве 
Незиозь н Сицилия. пОлЖно было быть велико, потому что ови еже- 
минутно полвергались опасности. И въ этой части Итали ма- 
сонство стало развиваться только во времеви постудлентя по- 
луострова подъ французское вллян1е. Съ дозволемя Гоахина 
Мюрата, короля неаполитанскаго была учреждена Беликая 
ложа, открывшаяся 24 тюля 1809 г., и сань онъ приналь 
звание Великаго мастера. Но тотчасъ-же послз падевля Нало- 
леона снова начали преелфдовать масоновъ какъ гражданским, 
такъ и духовных власти. При Мюратз — быть можеть при 
ето содЪйствш, а во веякомъ случа съ ето ввдома — в0з- 
никло одно тайное общество, во многомъь повредившее франк- 
масонству, потому что его неоднакратно смзшивали, или даже 
ото жествляли съ франк-масонствомь, именно общество О5г- 
фопаг! (угольщиковъ). Однако цВли и формы ето были ни- 
сколько не масонекля *). Карбонари пресхВдовали чисто 1о- 


*) Ср. о Карбоношяхь Ёабощ:а, томъ П, стр. 221. 
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дитическую цЪзль соединеня Итали подъ однимъ окипетромъ и 
освобожденя ея отъ иноземнаго ига. (На языкЪ угольщиковъ:— 
они хотЪли очистить ЛЪОЪ ОТЪ ВОЛКОВЪ). Что касаетел рели- 
и, то, по законамъ общества, каждый Сатропаго имзль есте- 
ственное и неотчуждаемое право чтить Высшее Существо по 
крайнему своему разумно и уб%жденю. При пр1емф не на- 
блюдалось длинныхь церемон1й; опознавательные знаки о 
друме, чфуъ у масоновъ. 

Это общество, которое, впрочемъ, быстро распространилось 
по Итали, было предано еще до низверженя Мюрата. От- 
сюда строя запрещеня и яростныя преслёдоваюя какъ про- 
тивЪ него, такъ и противъ франк-масонскаго союза, начатыя 
въ 1814 г. папюю Шенъь УП, королями Неаполитанскииь и 
Сардинскииъ и всфми мелкими италанскиии государствами. 


Испавя. 


_ Въ Иепави франв-масонетво было запрещено до 1807 г.”), 
и только съ восшестнемъь на преетоль Госифа Наполеона со- 
юзъ почувствоваль твердую почву подъ ногами. Начнная съ 
этого времени, число испавскихь ложъ быетро увеличиваетея, 
такъ что уже въ 1809 т. братство могло основаль въ Мад- 
ридз Великую нащональную ложу. Замфчательно, что она за- 
дала именно въ здани уиравдяеннато ИНкВиЗиШоннаго три- 
ея 

Въ 1811 г. король, который носилъ зване Великаго ко- 
мандора, основалъь Велив капитуль высшихь степеней. Какъ 
кажется он%, въ сожалВню, зависвли отъ французскаго ма- 
сонотва. Союзъ процввталь до возвращевя въ Иснаню Бур- 
боновъ. Первымъ дфломъ Фердинанда УП было— возстановить 


*) Хотя руанская провиншальная Великая ложа и учредила 
въ Херес» де-ля-Фронтера, въ Андалузи, Великую ложу и киль- 
винингсый Вели капитуль ордена Гередома, назначивь Тако- 


ва Гордона Великимъ ие рокь, но мы этой. ово ложи 
неизв$отна, 
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ИНКВИЗИЦ1Ю И ЗАТЪмЪ, подъ страхомъ самыхъ тяжкихъ наказа- 
ЦИ: 

ви, запретить франк-масонство (14 мая 1814 $.). Вел®лъ за 
указомъ не замедлили начаться и преслвдованя. 


Р. Португамя. 


Преслздоваюя, начатыя въ Португали противь братства 
въ предшествовавшую эпоху, продолжались и въ разснатривае- 
мое нами время. Такъ въ 1792 г. королева повелла губер- 
натору Мадейры отдавать въ руки святой инквизици ве%хъ 
франв-масоновъ, „какъ зачинщиковъ французской революции“. 
Повелн1е это было съ такою точноетю *) приведено въ ис- 
полнен1е, что только немногимь братьямъ удалось убфжаль въ 
Нью-Горкъ, гдз они были приняты самыкъ дружественнымъ 
образомъ. Впроченъ, несмотря на постоянную опасность и 0без- 
прерывныя пресл$довазия, нзЕоторыя ложи, напр. лиссабонская, 
коимбуокая и др., продолжали работать; возникали даже но- 
выя ложи (въ 1795 г.—въ Опорто, въ 19796 т.—въ Лисва- 
60н%).—Развитю масонства въ Португали иного способетво- 
вали офицеры иностранныхь кораблей, устраивавиие на нихъ 
уасонскля собраюя и пр1емы. Такъ фрегать „Феникоъ“ счи- 
тается источникомъ, давшимъ начал^ лиссабонской ложз ,„,Воз- 
рожден1е“, членами которой были бр. Попе, Андра, Игн. 
да Коста и Тозе Мар1я д’Агуляръ Вордова, и которая 
въ свою очередь породила пять другихъ ложь. Въ чиелв чле- 
новъ этихъ ложъ находилось мното талантливыхь и вллятель- 
ныхъ въ общеетвз португальцевъ. Высшая масонская инстанцтя 
состояла изъ шести братьевъ, на обязанности которыхъ лежало 
не только руководить работами ложъ, но и отвралщать пресл8- 
дования и парализовать дЙств!е ихъ, пользуясь своинъ поло- 
жемелъ въ государствв. Благодаря впяюю этого комитета 
Сотт13а0 40 ехремеще, масонство распространилось по 
всей Португалли. 

Но, не смотря на всЪ предосторожности, масонамъ не воетда 


*) Ср. въ Габониа томъ УП, стр. 74 и слБд. переводъь изъ 
А1тпапак 4о тИо ес. апИео е асе ем Рогаоа], 5845. 
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удавалось избЪталь нреслЗдоваюй властей, розыскамъ которыхъ 
_ въ особенности помогала безпечность иностранцевъ; кромз того 
й въ сред самаго братства находились измЗнники. Сахынъ 
яростнымъ гонителенъ масоновъ быль генераль-интендантъ О1е5о 
сп. 4е Рша Мап1аце, управлявийй около 1300 г. Для 
тото, чтобы обмануть его бдительность, бральяиъ приходилоть 
безпрестанао м%нять ибста собран, или раздвлятьсл такимъ обра- 
зомъ, что одна часть ихъ играла или танцовала, а другая— рабо- 
тала. Однако аресты были все-таки многочисленны, въ особен- 
ности въ 1306 г., когда иногда брали по одному подозр%н1ю. 
Несмотря па это, въ томъ-же году (или уже въ 1500-мъ; по 
Леннингу— въ 1805-"ъ) учредилась Великая ложа и бр. 1086 
4е батра]о, совзтникъ высшаго суда (по Леннингу — 6}. 
Ега7-Моп12) быль избранъ Великииъ мастеромъ, которымъ и 
оставалел до 1509 г. 

Между тзиъ вопыхнула война между Португамею и Фран- 
щею. Въ 1307 г. непрятельекая армял, нодъ начальетвомъ 
генерала Жюно, ветупила въ Лиссабонъ. Масонская депутащя 
(въ числ членовъ ел находилея №112 Батра]о, бр. Вели- 
каго мастера) отправились въ главную квартиру иоздравить 
генерала и просить его о защит союза; и генераль иринялъ 
ее чрезвычайно милостиво. Но уже въ декабрВ того-же года 
доброе согласте, существовавшее между португальцами и фран- 
цузами, было нарушено политическою демонстращею одного изъ 
братьевь и съ 18хъ норъ уже пе возотановлялось въ преж- 
немъ вид. Въ слздующемъ году масонсвля трапезы стали уже 
постоянно оканчиваться тостами за здразе принца регента 
Порхугазли. Гевераль Жюно, узнавъ объ этомъ, призвалъ лие- 
сабонекато илац-коменданта и приказалъь еху, чтобъ ничего 
подобнаго влередъ не повторялось. Тогда Великая ложа сочла 
необходимымъ прекратить свои сходки. Однако она не долго 
оставалась въ бездВйстви, потому что уже въ 1509 г. она 
вновь избрала Великаго мастера. Выборъ бральевь палъ на 
Еегпап4о Вошао 4’Аф4е Тетое. 

Съ третьимъ вторженелъ французекой арм, подъ началь- 
отвомъ генерала Массены, началось новое преелВдоване ма- 
сонства. Тридцаль нанболзе вмятельныхь братьевъ были аре- 
стованы въ Лиссабон® въ сентябрв 1810 г. и отправлены на 
Азорске острова. Хотя это, разухветел. въ значительной ете- 


# 
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пени парализовало дФятельноеть ложъ, однако он продолжали 
работать; въ нихъ въ это время поступило много португаль - 
свихъ офицеровъ. По словамъ патера 1. А. Маседо въ 1819 г. 
въ Лиссабонв было 13 ложь; ложа-родоначальница засвдала, 
въ монаетырв св. Винцента Форскаго. 


{^. АМЕРрика. 


Война за независимость, отдвлившая американск1е штаты 
отъ метрополли и давшая имъ свободу и независимость, повела 
за собою и отдзлене Великихъ ложъ отъ братекихь Вели- 
кихъ ложь и Великаго Востока Франци. По окончани войны 
во воЗхъ штатахь союза образовалиеь независимыя ВелиЕля 
ложи. Такъ въ сентябрВ 1786 г, образовалась Великая ложа 
ВЪ Пенсильванш, въ декабр8 -- въ Георми и Нью-Джереви, въ 
1757 г.—въ Нью-10рЕФ, южной и северной Каролин, въ 
1189 т.—въ Нью-Гампиир% и Коннектикут%, въ 1791 г.— 
въ Родъ-Эйландв, въ 1794 г.—въ Вермонт ит. д. 


———————._ 


Въ разсказВ о развитш масонства въ Массачузетев мы 
дошли до соединенля обзихъ Великихъ ложъ, существовавших 
Массачузетсь. ТАмЪ и Вновь начавшихъ работать въ 1783 г. 5-го 
декабря 1791 г. Великая ложа Массачузетса выдЪлила изъ 
себя комитетъ, которому поручила договариваться съ Тоаннов- 
скою Великою ложею о полномь соединеши. ПослЪдняя, съ 
своей стороны, сдЪлала тоже, и тавъ какъ об договаривавиияся 
стороны повимали, что состоян1е масонства въ Масвачузетс в 
было далеко не завидное и были виЪет® съ тёмъ убЪждевы, 
что изъ предлатаемаго соединешя можеть проистечь только 
польза для братства, то д®ло было скоро порфшено. 5 марта 
1792 г. 06% коммими отдали отчетъь сволиъ ложамъ и прел- 
ложили на ихъ раземотр®н1е пункты соедикеюня и новые за- 
коны *). 19 ня произошло фактическое смяюе обЪихъ 


*) Ср. Миевей, Ногу, ею. 01. Т, стр. 492 и ВоЪ Моггтв. 
Н1$ту, стр. 20. 


ны 


частей въ одну бостонскую Великую ложу Массачузетса и при- 
ступлено къ избран Великаго мастера. которымъ быль вы- 
бранъ единогласно бр. Лобп Са ет. 

„Съ этого времени“, говорить бр. Митчелль, „эта ложа- 
родоначальница масонства въ Соединенныхь Штатахъ неуклонно 
олздовала по настоящему пути, постоянно имзя въ виду одно 
только благоденств1е и прогв%тан1е союза. Она стала звЪздою 
на восток, ведшею мудрыхъ мужей этого малерика въ 6ез- 
опасную тавань масонскаго мира и масонской славы.“ 


„р 
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Такъ какъ ихзюшеся источники не представляютъ ничего 
интереснато касательно спецальной истори Великихъ ложъ въ 
Всеобщия Вел. 1. Разематриваемый нами пертодъ, мы прямо перехо- 

Америки. — димъ КЪ плану учреждешя генеральной ложи, 
впервые предложенному Великою ложею Георт!и въ 1790 г., 
но затФиъ отложенному посл% разныхъ безъусизшныхъ попытокъ. 
Въ 1799 г. это забытое дзло взяла въ свои руки Великая 
ложа Южной Каролины: 31 декабря она разослала вов\ъ 
Великимъ ложамъ циркулярное предложене собраться въ Ва- 
шингтон®, причемъ каждая Великая ложа должна была прислать 
трехъ депутатовъ. Противъ этого предложеня сильн%е прочихъ 
возстала Великая ложа Виргин1и, находя, что иланъ этотъ 
въ настоящее время и непригоденъ и певыполнимъ. ДЪйстви- 
тельно, онъ былъ непригоденъ, потому что въ то время глав- 
ныиъ образомъ думали только о томъ, какъ бы учредить над- 
зирающую за возиъ верховную инотаншю и потому, въ случа 
осуществлен1я этого плана, вифсто выраженя воли везхъ и 
визшняго выраженя единеня корпоращй, соединенныхь чув- 
ствомъ любви и свободы, взроятно вышло бы одно тягостное 
ярмо, вышло бы чисто тираническое учреждене. Т%жъ не мене 
вопроеъ этотъ быль снова затронуть въ 1808 г., и снова 
иног1я ложи, какъ-то: Пенеильванская, Нью-Гамитирсвая, Мас- 
сачузетская, Мерилендекая и др., нашли планъ пока невынол- 
нимымъ. Но въ замфнъ того эти ложи предложили устроить 
союзъ депутатовъ Веливихъ ложъ для достиженя болве т%с- 
нато соединеня, большей привильности въ свошеняхъ ин, по 
возможности, единетва въ системв работъ (уотЕ). Однако и 
этотъ союзъ не состоялся. 
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Капитулы Королевской Арки, находивиеся въ сфверныхъ 
шталахъ, двйствовали единодушн%е. Уже 24 октября 1797г. 
Прочя собымя. собтоялея конвентъ ихъ въ Бостон%, причемъ бнлъ 
учрежденъь Велик1Й капитулъ и затФиъ система Высокихъ 
степеней начинаетъ все болзе и бол%е процвтать. Въ 1805 т. въ 
штатв Родъ-Эйландъ основывается @тап4-Епсашршетв (Ве- 
ливлй станъ) рыцарей Храма, изъ которато, семь лётъ спустя, об- 
разовалея Генеральный Велик1й станъ Соединенныхь Штатовъ. 

Бр. Дж. Вашингтонъ, умерпий 14 декабря 1799 г., былъ 
погребенъ съ масонскими почестями и въ панять его выблта 
медаль. 

Въ 1804 г. Мерилендекая Великая ложа постановила, 
что въ союзь (т. е. въ предзлахъ ея юрисдикщи) не будттъ 
приниматься т, которые не вЗруютъ, что нравственный законъ, 
т. е. десять заповздей, въ томь видф, какъ он даны Богомъ 
Моисею, есть „воля Бозля, открытая людянъ“. Ршене за- 
узчательное, противор8чащее духу франк-масонства. 

Въ 1808 г. обз Великля ложи: Вел. ложа „Вольныхь и 
принятыхъ каменщиковъ‘ и Вел. ложа ‚ШорЕсклхъ каменщи- 
ковъ‘‘, существовавиия въ южной Каролин соединились, объ- 
ЯвивЪ, что отнын% уничтожаются раздВльныя назвамя Але1епф 
Мазопз и Модеги Мазотз и что съ этого времени въ новой 
Великой лож будетъ наблюдаться одна система работы. Про- 
тивъ этого протестовала чарльстонская Тоанновокая ложа, № З1, 
придерживаясь въ этомъ случав больше формы, ЧЪиъ духа 
уасонства. Н®которыя друмя американсв1я Великля ложи, именно: 
Кентук1йская, Виргинская и Мерилендская, столь-ве мало зо- 
одущевленныя истинно франк-масонскимь духомъ, тоже не одоб- 
рили тото, что произошло въ южЕой БаролинЪ. Не зная ис- 
тори союза, эти ложи упорно держались за обрядность тк. 
наз. Торкскихъ каменщиковъ и требовали возстановленя преж- 
_ нято порядка вещей—а Мерилендекая и Виргинсвая Веливя 
ложи въ своемъ ослёилеюи зашли даже такъ далеко, что за- 
претили подвфдомственнымь имъ ложамь вояюкля сношешя съ 
соедивенною Великою ложею южной Каролины и поддержали 
протестъ чарльстонской ложи противъ совершившатося соеди- 
неня. Зат%иъ 1 мая 1809 т. 18 колумбйекихь ложъ устро- 
или союзъ для учреждеюмя Великой ложи тк. наз. Старыхъ 
Маеоновъ. 
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Областное право, т. е. празо, по которому въ каждомъ 
тостдарствв или самостоятельной области можеть существовать 
одна только единодержавная Великая ложа и по которому от- 
дёльнымь ложамъ воспрещается подчинять себя всякой другой 
(т. е. иноземной) высшей власти, это исчад1е сухости сердца 
и властолюбя проявило себя въ ДмерикВ въ 1509 г., въ 
спорз Великой ложи сВверной Каролины съ Кентуюскою Ве- 
ЛИЕоЮ ложею: первая жаловалаеь на послвднюю, что она уч- 
реждаетъ ложи въ Тенесси. Впрочемъ, этотъ штатъ въ 1818 г. 
учредилъ свою собственную Великую ложу. 


3) Франк-масонство Вт Яфрикъ. Азии . 


Австралии. 


Въ однвхъ частяхъь Африки, Аз и Аветрами франк-ма- 
сонетво распространилось весьма рано, въ другихъ-— только въ 
нов%йшее время. Однако въ разобранный нами перодъ, ложи, 
вЪ этихъ чаетяхь свзта, боле подчинены Великихъ ложамъ 
Англии, Шотланди, Голланди и Франци и потому истортя ихъ 
составляетъь нераздзльную чаеть истори этихъ странъ. О по- 
ложени ложъ вЪ этихъ частяхъ евЪта мы разскажемъ въ сл3- 
дующемъ отдфлв, обнимающемь собою перюдъ отъ 1814 г. по 
настоящее время. 


7. Литературл. 


Масонская литература пертода времени, только что раз- 
смотр®8ннато нами, значительно превосходить литературу пред- 
шествовавшато пер1ода, кавъ объехомъ, такъ и глубиною. Мы 
встрзчаемъ здзеь не только цзлый рядъ д®льныхъ, воодуше- 
вляющихь читателя работъ, освфщающихь для него главныхъ 
образомъ область истори, но и видимо всеобъеилющую д%я- 
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тельность даровитыхъ и свздущихъ братьевь въ ингересахъ 
союза и его д$ла. 

Количество и разнообраз1е франк-масонекихь р%№чей и 
работъ такъ велики, что мы должны отказаться отъ раз- 
бора ихъ въ отд®льности, тётъ болфе, что доетолнетва ихъ, 
по большей части, не особенно велики. Иня цЪ лю праветвен- 
ное усовершенствован1е и назидане членовъ союза, очень часто 
будучи разочитаны только ва мветныя событя и происшествия 
въ частной жизни, он, съ большимь или меньшимь успёхомъ, 
за малыми исключенями, вс движутся въ утоптанной области 
обыкновенной морали. Относительно ихъ мы просто укажемъ 
на „риблографтю’ Клосеа, стр. 74 и елёд. 


—ы—ы—ыыее- 


Ббльшаго вниманя, чвмъь рЪ№чи, зазлуживають масонекля 
пзени, изр®ченмя и другя поэтическля произведения, между ко- 
Франк-масон- ТОрыми вотрёчаются много удачныхь и имзющихъь 
соя "Вени. неоспоримыя достоинства. | 

Одаренные художественными способностями братья своими 
посильными трудами искони придавали особый блескъ родоет- 
нЫмЪ, и 0с0бую торжественноеть траурнымь масонскииъ собра- 
ямъ, искони оживляли ими дружезкля сходки, возвышали на- 
строене духа участвовавших въ полныхь святыви и важно- 
отя работахъ, украшали и разнообразили ими столовыя ложи, 
по серьозному, но визетз съ тфиъ яленому настроен своём] 
напоминавиия вечери любви Ессеевъ и атапы древне-христал- 
скихъ общинъ, и вообще способствовали ими развиттю истинно- 
масонскато образа мыслей. Туть музыка и поэзия, соединение 
которыхъ съ неотразимою сялою дйствуетъ на каждое чувствую- 
щее сердце, вмёотв служили искусству искусствъ. Такимъ 
образомъь произошло пестрое собран! удобныхь для пя гим- 
новъ и другихъ стихотворенй, писанныхь на воевозножные 
случаи и для вовхъ стад масонской жизни. Н%которыя изъ 
этихъ пвоенъ распространились почти повеюду и стали достоя- 
мемъ всвхъ, друшя — не перешли за предзлы болфе тВенаго 
круга братьевъ; у одн®хь — совок собственные налфвы, иногда 
писанные известными музыкантами, другя подведены подъ су- 
ществовавшя уже и любимыя въ то время мелод1и. Н%®воторыя 
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ложи, а Велик я ложи неоднократно издавали богалыя и пре- 
красныя собраня лучшихъ пфсенъ. 

Первое собран1е масонскихъ пфсенъ было издано въ Аль- 
тенбург бр. Ленцомъ, въ 1764 т.; изъ него множество п%- 
сенъ перешло въ позднзйпе сборники. Такъ кавъ Ленцъ только 
р%здво приводить имена авторовъ, а времени, когда написано 
стихотворен1е, никогда не обозначаетъ, то нельзя въ точноети 
опредзлить, дЪйетвительно ли п%ени, упомянутыя здесь, при- 
надлежатъ къ этому пероду. Въ сожалЪнию на этотъ предметъ 
до сихъ поръ мало обращали вниман1я, и только бр. Фрид- 
рихъ Фохтсъ въ Ганновер старался пайдти и дхЪйетвительно 
нашелъь для многихъ пфеенъ имена ихъ авторовъ *). П4еня 
„1989$ ппз, Шг Вгадег, УУе1зе егьбви“ бр. Бахофа ф. Эхта 
принадлежитъ, во всякомъ случав, къ прежнему пертоду. Изъ 
пфоенъ, относящихся къ раземотр®нному нами времени, упомя- 
немъ объ: „ЭфатЕ, Мабиг, та деше Тмефе“ бу. Тог. В. Альк- 
сингера (ум. въ ВФнв, въ 1798 т.);—,, У Юеп 4еш зеВблз- 
{еп (ег Тмефе“, У о 16г епей паев Малтег\уе1е“ и др. бу. 
Алоиса Блумауера **) (и. въ ВЪнЪ, въ 179$ т.);— „Нетт, 
еРаПе ипз шф УезВег“ бу. Г. А. Бюргера (ух. въ Га 
тингенз, 8 1юня 1794 г.); — „КаПЕ посев ешша] @1е С]азег 
у01" бр. Влаудлуса (ум. въ Альтон%. въ 1515 г.);— „Мам- 
тег, АоВ{фег \УезВеф Кшает“ бр. Конрада Экгофа, знамени- 
таго актера (ум. въ Готз, въ 1778 г.); — „№ аПеп олиеп 
Зап ен“ бр. Г. В. ф. Гете; — „Рас Исег, &а8 У ш@ опа 
У ее“ бр. 1. Г. ф. Гердера; — „Оле КеНеп, Вгаает, бе 
01$ №14еп.“ „Зо зеВПеззф епс№ пип, Шг апхепевшеп Бт- 
деп,” „У\У1е вех 1еЪ%, мег Вав ип Емедет“ и мн. др. бу. 
Г. В. Б. $. Гиимена;— „п 41езеп ВеП’еп НаПеп“ бр. Имч. 
Шиванедера (ун. въ 1812 г. въ В%нз);—, УУаскге Вгаает, 
зб питеф ап“ и мн. др. бр. графа Фр. Л. Штольберга (у. 
въ Эйтин®, въ 1809т.) — „Лаз 1е6& Чег бое, 4аз пот 
Уепет“, „Етобыф епсв, Втаег, чей Шг Кбпиф“ бр. Г. Р. 


*) Ср. „баг Меег-Гиетайит“ въ „Ргенпаигез-74е, 1851, № 24. 

++) Имъ издано также въ 1786 г. собране франк-масопскихь 

стихотворен1й. Многя изъ нихъ, между прочимъ, прекрасная „Мо- 
литва“ перепечатана, въ Фоигпа] Етейиалатег. 


ды 


Уца (ум. въ Ансбах, въ 1798 г.); — „Пез ЗаВтез еле 
Эбипае“ бр. Т. Гейнриха Фоеса (ум. въ Гейдельбертв, въ 
1826 т.), ит. д. | 


Хотя по м8рз распространен1я союза и болфе точнато зна- 
комства съ его стремленлями, мало по малу уменьшалось недо- 
Борьба съ ма- В8р16 Еъ франк-масонству, однако-же и въ этотъ 

сонотвом. Пор1одъ появилоеь доетаточное число сочиненй, на- 
правленныхь противъ братства, & въ разгар» фракцузской ре- 
волющши ярость противниковъ масонства достигла даже незЪ- 
роятныхъ разизровъ. Впроченъ она не повредила союзу суще- 
ственнымъ образомъ и на продолжительное время. 'Такъ какъ 
хы уже говорили объ обвинемяхъ Барюеля и Робисона, 
отолько-же дерзкихъ, сколько вздорныхь, то нанъ остаетея 
еще назвать слёдующия книги: СопуагаЯюот сотёте 1а т6Пе1оп 
садВоПае еф 1ез зопуегалтз, ее. (Рагв, 1792) аббата Ле- 
Франка; Масвг1е№ еп уоп ешеш 2тоззеп, афег пизенатеп 
Вип4е сесеп 416 сви 1зеВе Вейолоп пп Фе шопатешзевел 
ЗФаафеп (1794), старшато пастора д-ра Г. А. Штарка въ 
Дармштадт и Титашрй бег Риозорые ш 18 ТагЬлиает% 
(2 части, Франк. и М. 1803). Въ Германи звони инеинуа,- 
ями, на которыя не скупились враги масонства въ конц 
прошлато столфтя, руководили Штаркъ, ВКёетерз и Гроль- 
маннъ. 


„= - 


Между сочиненями сифтаннаго содержаюя первое м3ето 
занимаютъ „Е]елзштеп 4ез 19 ТайгВип@егз одег Вези же те- 
Е те1и1е ег Пелкег“ (ВегНп 1801 и 1802. Из- 
очинен1я смёшаннаго 

содержания. датели: Фишеръ и Фесслеръ), еборникъ насон- 
скихъ работъ, отличающиеся боталствомь содержаюмя и дЪль- 
ными статьями, Особенно интересны въ нень „Вие ап С0п8- 
421+" Т. Г. Фихте, заключающия въ себ философокое изелВ- 
хован!е ц®лей франк-масонскаго союза. Наряду еъ „Элевзи- 
шями“ можно поставить другое, тоже превосходное произведенте 
насонской литературы этой эпохи: „Оаз Сопебиамотз рев 
4ег тесбфиавяееп ©. Госе {теег ип@ апсепоштепег Малгег 
Атеаедез 2а еп 4ге! Веззтейети ш АНМеприго“ (1803). 

Истот. Млоон. т. П. | 9 
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Въ начал этой, иизющей большое значене книги, въ настоя- 
щее время составляющей библлотрафическую р3дкость, помз- 
щенъ ›„Уетзисв ешез аПеешешеп ГлозептесВ!$“ Фесслера, 
затфиъ елЪдуеть уставъ ложи, а въ концз ЕНИГги ПомМщЩено 
чрезвычайно важное приложен1е, изъ котораго можно многому 
научиться, содержащее древнюю и новую исторшо франв-масон- 
ства, исторю ложи „Архимедъ“ и разныл другая статьи. Внига 
ота составлена бр. Шнейдеромъ, при дзятельномъ сотрудни- 
честв8 бр. Лен!уса, Пиндера, Шудероффа и, въ обобен- 
ноети, бр. Пирера, тогдашняго мастера ложи. 


————— 


Тоганнъ Августъ Шнейдеръ, первый ленс-севретарь въ 
Альтенбург®, родившийся 22 мая 1755 т. и умерший 13 авгу- 
ста 1816 г., оказаль огромныя услуги 00Ю3у, въ 
особевноети на поприщ® изслвдовавя его истории. 
Будучи принять въ масоны въ 1788 г. въ 1058 „Архимедъ“ 
онъ съ 1801-го по 1805-ый г. занималь должность ванди- 
дата мастера, въ 1806 — должность мастера, въ 1808-9 гг. 
снова былъ кандидатломъ и постоянно принималь самое д%я- 
тельное участ!е въ улучшени и преобразовани ложи. Вромз 
того онъ былъ однимъ изъ редакторовъ Книги Уставовъ ложи, 
съ 1804-го ло 1812-ый тодъ, дятельно сотрудничаль въ „А]- 
фепфигоег Фопгпа] ат ЕКтеппаятете“, въ которомъ понзетилъ 
свои изслёдования объ отношеняхъ Кульдеевъ въ средневзко- 
вымъ каменьщикамъ; далфе, перевелъ на нзмеце азыкъ Горк- 
сЕШ документъь и первый увазалъь на связь старой пр1емной 
обрядности каменщиковъ съ положенями ЗВитрув!я, завлю- 
чающимиея въ ето сочиненяхь объ архитектурв. Кавъ ‘тело- 
в%къ, 6р. Шнейдеръ отличалея прямотою характера, благо- 
роднымь образомъ мыслей, любовью &ъ истин и безпритяза- 
тельноетшю. Какъ масонъ, онъ былъ р®шительнымъ противни- 
вомъ стремленя покрывать все тайною и стояль за гласность, 
разумветея въ извфетныхь предзлахъ. 

Въ заключен1е намъ остается еще упомянуть объ одной 
внигВ сизшаннато содержаюя, которая имзла большую важ- 
ность для своего времени потому, что это былъ первый обетоя- 
тельный и серБозный критическ1й разборъ масонетва. Мы го- 
ворииь о книг: „Етедепкег ш 4ег Мапгегет, одег гений Иое 


Т. А. Шнейдеръ. 
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Ве цефег ч1ев Нее беселАп4е. ш 4ег Маптеге:“ (Ве, 
1793). Авторь С А. Вавомку опровергаетъ распространен- 
ое инЗн1е, что союзъ руководится исключительно извфет- 
ными нраветвенными иотивани; овъ разъясняеть символн и жа- 
луется на то, что вновь принятыхъ членовъ не знакомять въ 
достаточной степени съ масонствомъ, что, сверхъ обыкновенной 
морали, не сообщають имъ ничего, кромё отрывочныхь исторт- 
ческихь свфдзый, даже не подкр%лляя этихъ безсвязныхь 
фактовъ относящиниея сюда документами. Интересно, что ав- 
торъ, самъ бывший нФеколько лФтъ сряду мастеромь Пиннен- 
дорфовской ложи „таг 5014епеп Ктопе“ въ Стендаль, в 
обинуяеь прямо передаеть орденскую баскю шведской ст- 
стемы и относитоя къ ней какъ слёдуеть. „Ни однииь доку- 
ментомъ, говорить онъ, не подтверждается то объяенен1е 
происхождеюя и цёли хрисанской религ, которое прини- 
маетъ эта система, и все это не боле, какъ прекрасных мечтн. 
Я сажь люблю подобныя мечтаня и радъ, если люди фанта- 
зирують о такихъ предметахъ, но только фантазш должно на- 
зывать фантазлями и не выдавать ихъ за истину.“ — „Я вообще 
не жду пользы отъ такого рода масонства; думаю даже, что 
это можеть повредить цвлому‘ и т. д. Точно также-же и на 
инимо-сир1йскую рукопись Новато Завфта, которая надзлала, 
столько шуму, авторъ смотрить съ настоящей точки зрёвя. 
Дополненя къ этой Енигз напечатаны въ ›‚О6епег Таз- 
спеприсй Фаг Етеппалтег“.—Бр. Карль Автусть Ратоцки, быв- 
Пий одно время проповздникомь въ Стендалв, полконецъ ©т- 
перъ-интенденть въ Кольбе на Мильде, гдё онь и умерь 5 
января 1823 т., быль однимъ изъ издателей вышеупомянутой 
_›Варианной Книги“ и авторомъ многихъ масонскихъ сочинен!й. 
Изъ нихъ назовемь: ОщегпаНипсеп Шт депкепае Егейпалгет, 
Веги 1792;—Оефег шаптемзене ЕтеШё, ВегШи, 1799; — 
Етапт НеП, одег ‘Че Птуесе ею. Ве. 1803 и др. Хотя 
свободныя мысли, изложенныя въ его „Егеепкег‘ произвели 
вообще нешруятное впечатлвн1е, однако книта возбудила общее 
вниман!е и вносл®детв1и масонство воспользовалось содержав- 
шимися въ ной указашями *). 


*) Ср., между прочимь, А. Еш4е1, Ое Чазизсте Рейоде @ег 
ЧепёзсВеп Ма опа] Шегафиг пи 18. ЗайтЬиадеге. стр. 180 и слёд. 
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Но прежде, чёиъ перейдти къ дфятельности самыхъ замЗ- 
чалельныхъь масонскихъ писателей этого перода, Браузе и 
Фесслера, скаженъ нЪоколько словъ о масонсвой жизни трехъ 
тероевъ н%мецкой кацональной литературы. 


отита 


Предполатая жизнь и дЗятельность Гердера известными 
нашимт читалелямъ *), мы ограничимся только НЪоколькими 
словами объ его отношеняхъ &ъ в0юзу. Гердеръ 
быль принять въ масоны въ 1755 или 1196-нъ 
тоду въ Риг%, въ ЛОЖВ „аш Бевмегае“, принадлежавшей къ 
Строгому Послушаню. Въ ней онъ нзкоторое время занималь 
должность письмоводителя и въ 1767 г. говорилъь р3чь въ 
память умершато мастера ложи, бр. Гандтвига *). Живя потомъ. 
въ Веймар, онъ затзмъ не принималъ непосредетвеннаго уча- 
ся въ жизни н*иецкихъ ложъ, но черезъ друга своего Боде 
зналъь все, что въ нихъ дфлается. Авторитетъ его въ масон- 
скомъ иШ» быль такъ великъ, что бр. Шредеръ, до введе- 
ния своихъ ритуаловъ трехъ степеней, просилъ Гердера перво- 
начально раземотрфть ихъ въ ето проэкт. Гердеръ отнесся въ 
этому дёлу сочуветвенно и вполнз одобриль ихъ ^*). Но са- 
мымъ лучшимъ доказательствомъь интереса, который Гердеръ 
принималъь въ с0юз3, и преданности его дзлу масонства, слу- 
жать его „А`Напапееп пефег Ететталгеге“, помзщенныя въ. 
„Атазфеа“ за 1801 ти „Нзопзеще Имей хесеп 4аз Виев 
„Везииетисеи“ е%.“, напечатанныя въ „Н®мецкомъь Мер- 
кур1и‘, и вообще вся его жизнь и вся его писательская дзятель- 
ность. Мысли, которыми опред ляется всяего дзятельность, и свои 
отремленля, которыя, виЗст® еъ твиъ, суть стремлен1я везхъ истин- 
ных масоновъ, онъ выразилъь въ своемъ сочинени „Вие!е мг Ве- 
Ротдеголх @ег Натана“ (1793—96). Возможность развить въ 
себз гуманность, которой онъ быль вдохновеннымъ апостоломъ, 
представлялась ему божественною стороною челов ческато рода; 
пещись о несвободномь челов®честв®, находящемся въ духов- 
номъ и твлесномъ оскудёни—вотъ что для него значило быть. 


Г. Г: Гердеръ. 


*) К1озз, Вст. № 1311. 
**) Ср. Гафюша, ХТ. стр. 57. 
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христаниномъ, воть въ чемъ заключалась душа его ученя и 
жизни. Собственныя слова его 

«Уег 41е Засве дез МепзевепсезсШесвёз а] зете Бегасв ве 

№ ити ап ег Обйег @езеВай, плит ат Уегюоп183е Трей» *) 
можно вполн» приизнять въ нему. Его воодушевляла та вели- 
кая мысль, что челов чество способно къ безконечному совер- 
шенствованю и притомъ при посредетвв своихъ соботвенныхъ 
силъ, и вфрою въ высшия стороны челов чества запетлВны 
вов его произведенля. 


—————— 


Въ 80-хъ годахъ прошлаго етолётя Виландъ рёшительно 
высказывался противъ союза. Такъ, въ 1856 г. онъ напечаталь. 
довольно р$зкую статью о франк-масонотвз въ жур- 
налв „ПелфзеВег Метког“. Дйствительно, въ это врехя 
ходили неблагопр1ятные слухи о союз и его заблужденяхь; съ 
теченемъ времени, взгляды его изм®нились. Будучи уже 97-ти- 
латнииъ старцемъ, онъ обратился къ веймарской лож „Ааа“ 
съ просьбою принять его въ число ея членовъ (4 апрёля 1809). 

Векорв послв поступления, въ день основашя ‘Ложи, онь 
прочелъ рЪчь, подъ затлав1емъ „Вегас итееп пефег деп Ямеск, 
ци @615% дег Етепиаотеге!“, **) а въ 1812 г., при такомъ-же 
случа, другую —„Оеег даз Еогереп пп Албепкеп 4ег Масв- 
ме.“ 

Когда Виланду минуло 80 лфтъ, депутащя отъ братьевъ 
его ложи „АлаПа“ въ день его рожденя подкесла, ему медаль, 
выбитую въ честь его, въ доказательство любви и уваженля и 
въ знакъ того, что братетво „съ гордоетю считаеть въ чистВ 
своихъ членовъ автора Регестшив Ргофепз и АсафТодатаот“. 

Въ траурной ложЪ, собранной въ память его 18 февраля 
1813 г., повлВ вступительныхь словъ и рЪчи хаетера ложи, 
бр. Риделя, другъь Виланда и ораторъ ложи, бр. Гёте ска- 
залъ рёчь, въ которой очертиль жизнь повойнало. На этоиъ. 


Виландъ. 


*) т. е. „Кто смотритъ на дзло челов чества, какъ на свое 
собственное, тотъ участвуетъь въ занятяхъ боговъ, участвуетъ въ 
& 
судьбЪ’. —_ р 
**) Ор. „Апаекет 4ег [Госе „Ата[а; \Уешааг, 1810“, стр. 
98 и сл$д. 


ое 


торжественномь собрани присутотвовали: владтельный гер- 
цогъ Варлъь Августъ, который самъ принадлежаль къ 0оо- 
Ю3у, ^) все его семейство и сестры—масонки, въ числ кото- 
рыхъ находилась и дочь Виланда. | 

„Въ пашему братскому союзу“ —товорилъ Гёте ^^) — „онъ 
почувствоваль склонность, исполненную упованля. Познакомив- 
шись. еще юношею, съ тФиъ, что сохранила намъ исторля отъ 
мистер древнихъ, онъ по свтлому и ясному настроеню ево- 
его духа, правда, бЪжаль этихъ мутныхь тайнъ, но не отри- 
цалъь того, что высшя понямя были впервые введены въ 
среду трубыхь, чувственныхь людей именно подъ этими, быть 
можеть, странными повровами, что синволами дававшими многое 
предчувствовать, возбуждались мотущественныя, яркля идеи“. — 
Стафцемъ, проводившимъ въ могилу много дорогихъ друзей и 
современниковъ, съ чувствомъ своего одиночества во многомъ, 
облизилея онъ съ нашимъ союзомъ. Съ какимъ радостнымъ ду- 
хомъ онъь вотупиль въ него; съ какимъ постоянотвомь 1по6%- 
щалъ наши собравя, вникалъ въ наши дФла; вакъ радовался 
 поступлентю отличныхь молодыхъ людей въ союзъ, присутетво- 
валъ на нашихъ скромныхъ трапезахъ, не скрываль своихъ 
уыслей о многихъ важных дфзлахъ, чему вс мы свидЪтели, — 
060 всемъ этомъ мы вопоминаемъ съ дружескою благоларноетю. 
И если бы для этого, въ давыя времена основаннаго союза, 
НЪокольЕо разъ возобновленнато послё разныхъ перемвнъ вре- 


_`*) Герцогв `Карлъ Август®, просвзщенный, превосходный 
государь, другъ туманности, быль принятъ въ масоны въ ло 
‹АшаПа> 5 февр. 1782 г. Лучшимъ доказательствомъ того инте- 
реса, который онъ принималь въ дЪлВ масонства, служить то, 
что именно по его предложено въ 1808 г. ложи вновь открыли 
свои работы, которыя закрылись по случаю военнаго времени и 
которыхъ не было впродолжени н$еколькихъ лЬтъ. Слдуя при- 
мзру Карла Августа, почти веф знаменитые люди, которыхъ онъ 
свумЪль собрать вокругъ себя, сдфлались членами союза. Герцогъ 
Фердинандъь Брауншвейгсый предлагаль Карлу Августу сдВлать 
ложу „АшаПа’ директорею всфхъ нзмецкихь ложъ, но онъ от- 
клониль эту честь.—См. ©. Де15з, Пег Стозввегов Сат1 Апеиз 
21$ Егеппаигег. \Уенпат, 1857. ° | | и 

*) Ср. У1евпа?з Тобешеег въ Апа]есфеп. 1818. Эта рЁчь 


вошла, также въ полное собраве его сочинен1Я. 


аб: 


ненъ, нужно было-бы доказательство правь его на существо- 
ванле, то передъ нами самое полное: челов къ талантливый, раз- 
судительный, осторожный, опытный, блатомыеляций и унренный 
надзется вотрётить у насъ 60% подобныхъ, живеть въ ка- 
шемъ обществ» и находить въ немъ, несмотря на то, что онъ 
привыкъ къ самому лучшему обществу, осуществлене всего, 
Чего онъ искалъ въ людяхъ и обществ®“. 


Что Гёте быль членомъ союза, это веВмъ извзетно и явно 
Видно ИЗЪ собран его сочиненй, выходившихъ еще при жизни его, 
ВЪ Которых ОНЪ ВЕЛЮЧалЪ не только рчь, говоренную имъ 
въ памать Виланда, но и свои иасонскля стихотворенля. 
Онъ былъ принять въ масоны въ ложв „Ашала“ 23 юная 1780 
года т.е. когда ему пошелъ 31-ый годъ; 2 марта 1789 г. онъ, 
ВЫВоТВ съ герцогомь Карломъ Автгустомъ и бр. Лодеромъ, 
былъ сдзланъ мастеромъ. (бо дня посвященя до конца жизни 
онъ оставалея вЗренъ союзу и посвящалъ ему чист®йпих жер- 
твы своего ген1л. Бр. д-ръ Р. Штернвъ, въ своемь превосход- 
номъ очерЕЪ „(оее а]5 Ггепиаигег“, подробно разобраль и 
объясниль съ масонской точки зрзшл кавъ семь ифеенъ Гёте, 
озатлавленныхь ,‚,[100е“ (Уетзе\\1еоепВе$, Зушфолиа, Тга- 
цег1осе и пр.) — глубокомыеленныя произведемя, сверкаюпия 
молниями, оовЪщающля глубочайния глубины нашего союза-—такъ 
и ето романъ ‚У. Меветз Цейг ии \УТалдегайте“. *) 

23 шня 1830 г. ложа „АшаПа“ праздновала 50-ти лВт- 
НЙ масонсвй юбилей Гёте, который по этому случаю написаль 
отихотворен!е „Оеш \йгб1ееп Вгидеезе Топапиз 1830°. 

Векорв поел того (12 тюля) онъ писалъ другу своену я 
собрату Цельтеру: „Очень мило, что ты отпраздноваль свой 
масонскй юбилей вмзетЪ съ моймъ. Патьдесятъ ЛВтТь том 
назадъ, наканунв Тоанновскато праздника, л быль принять въ 
орденъ. Нынфие члены ложи чрезвычайно любезно отнеслись 
КЪ этой эпох%, и на другой день я дружески отблагодариль, 
ИХ". | Я 

| 1 


Гете. 


*) ТГабюииа, томъ ХУШ, стр. 182 и слд. — Ср. даже: 
Етшалгег-/4е., 1851. № 21; 1855, №№ 36, 39, 43; 1856, № 9.— 
УГедекта, Валзёйске, Г. Затииаие, стр. 265.—Р 1141, Сазззсле 
Регойе Чег Чеёзсвеп МаНопаШетабиг, стр. 199 и слБд. и 253- 


— 136 — 


Въ траурной лож „Амашя“, собранной въ память Гёте 
9 ноября 1832 т., *) настеръь ложи бр. В. В. ф. Фритшъ въ 
своей р№чи выразился, между прочимъ, слздующимъ образомъ 
о его масонской дзятельности. Боле пятидесяти лЗтъ принад- 
лежалъь Гёте къ масонскому союзу, особеннымь членомъ кото- 

. ИИ 4 

рато онъ сталь ео времени присоединеня ложи „Амал1я“ вЪ 
простой, ‘старинной, но только преобразованной Шредеромъ 
систем тамбургской Великой ложи. Съ твхъ поръ онъ сталь 
непрерывно принимать таЕое живое участ!е въ каждомъ значи- 
тельномь событи, въ каждомъ важнёйшемь празднеетвВ ложи, 
что самъ просматриваль всё наиболёе важныя рзчи, пзони и 
распоряженя. Въ памяти слушателей и читателей еще живетъ 
ето неподражаено-мастерское изображене жизни и духовнаго 
образа Виланда. Далфе, введен!е къ траурной ложф въ па- 
мять Риделя и другихъ бральевъ (15 1юня 1821), написанное 
ииъ, и отвёть на привфтотвье по поводу его соботвеннаго 
юбилея, проистекиий изъ неизчерпаемаго источника ого поэзли, 
служатъь прямыми доказательствами его выеокаго уваженя къ 
масонетву.“ 


Первая серьозная попытка вывести исторю масонства изъ 
ея истиннаго источника, т. е. изъ средневзковыхъь строитель- 
Масонская нсто- НЫХЪ товариществъ, сдфланная въ Германи, при- 

рютрафй.  надлежить бр. П. Г. 3. Фогелю, д-ру богоел. и 
тайному церковному совзтнику въ Эрлангенз (ум. въ 1753 г.), 
автору „„Писемъ о масонств“ (Вт1еёе @1е Етеппалтеге! фефге1- 
Репа, №гиреге, 1788—85). Особенно важенъ въ этомъ отно- 
шени трет выпускъ. Въ этихъ исторических изысканяхъ, 
писанныхь съ достоинствомъ, видЗиЪ спокойный, независимый 
духъ изелвдован1я, видна наука. Зат8мъ нзеколько лзтъ спустя 
появились два сочиненмя, съ которыхъ собетвенно и начинается 
правильное и спецальное изсл®доване истори франв-масонетва, 
именно „ПЮег алетосепе Уот!апо ег Егетпалтегег“ (1790) 
и ‚,МабелаПен ям ешег КгИ1зе фен Сезерлее 4ег Етепталтеге!“ 
Г. Хр. Альбрехта (Нашфиге, 1792). Уже извфетные намъ 


> 


*) Ср. Апа]есвеп 4ег [л05е „АтаПа“ У Неё. Уетаг, 1832 
стр. 15. 


ыы 


„„Веутасе г педезеп безе е 4ез Етеппалмтег-Отбеля“° 
(1786), содержание въ себ дратоц®нные матермалы по исто- 
ри современнато книгз нфмецкаго масонства, — интереены въ 
томъ отношени, что писаны талантливымь человёкоиъ, прини- 
мавшимъ дълтельное участе въ жизни тоглашнихъ ложъ и по- 
священнымъ во вс тайны (Книгге). Книга [. Г. Буле ‚,/еег 
деп Отзргиие ип @е устах Пев {еп Зешекза]е дег В,озепктей- 
ег ип Егетталгег“, не-масона, появившаяся въ 1804 т. въ 
Гёттингенв, важна въ томъ отношени, что содержитъ (во вве- 
деи) нзеколько дфльныхъ и остроуиныхъ зан чан!Й 0 тогда 
шнемъ сп0с0б% писать исторю союза и настоятельно требуеть, 
чтобы авторы исходили изъ историческихь фактовъ, доказан- 
ныхъ документально. Авторъ хоть и считаетъ фуанк-масонство 
не болёе какъ облагороженною вЪтв1 розенкрейцерства, пере- 
саженнаго изъ Германи въ Англю, и съ своими выводами от- 
носительно истор1и нашего союза часто попадаетъ въ просакъ, 
однако за нимъ остается неоспоримая заслуга разъясненля про- 
исхожденя и распространенля розенкрейцерства. Въ томъ-ке 
1304-мъ тоду вышло (на антлШекохлъ языкв) первое издане 
„Истории франк-масонства и шотландекой Великой ложи‘ бр. 
А. Лаури, составленной на основами подлинныхь докумен- 
товъ и одобренной его Великою ложею. Сочинеме это важЕо 
именно по своему оффитальному характеру: оно для истори . 
масонства въ Шотландш, въ своемь род, то-же, что Андер- 
сонова книга Уставовъ для истори англИскато масонства. 
Разнымъ баснямъ, которыя въ прошломъ столфти ходили о 
Шотландли, и до сихъ поръ еще передаются въ высокихъ сте- 
°пеняхъ, она нанесла смертельный ударъ. Въ 1810 г. вышель 
н®мецек!й переводъ ‚,Истори“ ФБуркгардта, еъ объяснитель- 
ными примвчанями Краузе. | 

Самыя важныя работы въ области истори масонства при- 
надлежатъ бр. Фесслеру, Краузе и Шрёдеру и появились 
въ началз текущато столзмя. ПослВдей издалъ ‚Мадега ей 
паг Сезе1еМе бег Егепаалатеге! паев 1723’ (4 Т\. 1806) и 
„Мабег1аеп таг безе лее ег Ететпаптете1 уог 1723“ (1814). 


ний 


Выств съ Шрёдеромъ, которато трезвый духъ изолВдо- 
ван1я всегда приводилъ къ прочныиъ результатамь, Фесслеръ 


и их 


Сочиненя Ф: сслега. первый взглянулъ непредъуб®жденныхи глазами 
на все, что происходило передъ нимъ, проницательнымь взоромъ 
отличаль истинное отъ ложнато, болЪе новое отъ первоначаль- 
нато и своими работами разеЗяль тотъ туманъ, который столь 
долгое время окружаль какъ исторю, такъ п вообще научную 
сторону союза. При своемхъ появленш, его масонсвя сочннентя 
наджлали не мало шуму. Бр. Моседорфъ, разеказывая въ од- 
номъ письиф, какъ онъ въ начал» блуждаль отъ одного учи- 
теля къ другому и ве находиль ниглВ желаннаго удовлетворе- 
ня, говорить, что какъ только онъ познакомилея съ „Кеззег?з 
залита Неве БейтИгею“ (3 ТЬ, 1801-7),—точно чешуя спала у 
него съ глазъ и онъ тотчаеъ-же послёдовалъ за этимъ глубо- 
комысленнымь человёкомъ. Точно такъ-же по рецензш на пеу- 
вый томъ его сочинеюй, пом щенной въ альтенбтртекомь „опг- 
па] Раг Етеплалиеге“ (1804), можно судить о впечатлюи, 
которое произвель Феселеръ на все братство. 

Уже въ первомъ том авторъ дзлаетъ удачный шагъ но 
направленю къ предполагаемой прекрасной цзли вывести ма- 
сонетво изъ той низкой сферы, въ которой оно отчасти до 
того времени вращалось, и переностн его въ болфе высокую и 
болзе достойную. Всего важн%е въ первомъ том „\етзией етез 
а]оететет Малет-ппб 1056ептгее0ф8; затВмъ слВдуеть упомянуть 
объ стать „Офег шаптегвейе РарПейа“, потому что она 
бросаетъь яргЁ свЪтъ на этоть темный и запутанный в0опросъ. 
Письма, приложенныя къ первому тому, интересны въ томъ от- 
ношевли, что раскрываютъ намъь духовную жизнь автора и ио- 
казывають какЪ нало по малу изъ него развнлея мыелитель- 
Уасонъ. 

Вторая чаеть содержитъь въ себ обзоръ шеети ЛЪТЪ ма- 
сонской дЗятельности автора, отъ ветупленя его въ берлин- 
скую ложу „Воуы УотЕ“ до выхода изъ нея, т. е. изобра- 
жаетъ вс масонскля начинал Фесслера, его горести и ра- 
дости. То, что окъ главнымъь образомъ пыталея доказать въ 
этой книгв, можеть быть выражено тремя положеняии: 1) под- 
держивать и распространять чистый свзтъ франк-масонства 
могуть только просвфщенные масоны въ отд®льноети, & ина 
ложи; 2) проевъщенный масонъ поступить всего лучше, еели 
не станеть принимать на себя ни какихъ должностей въ 
л0ж3, 3) просвфщенный масонъ поступить очень блаторазумно, 
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если станетъ удерживаться отъ воякихъ стреиленай преобразо- 
вывать ложи, коль скоро выборы между членами ложъ и очи- 
щен1е ложъ’ оть негодныхъ членовъ не зависятъ отъ ето вла- 
сти.—Изъ этихъ принциповъ, какъ и вообще изъ его призна- 
ый, лоно видно, что онъ прошель школу непятныхь разоча- 
рованй и испытанй и поэтому, въ чувотвв неудовольствя, 
обобщиль то, что примзняется ТОЛЬЕО ЕЪ ОТДЪЛЬНЫМЪ ЛИЦАМЪ 
и особымъ отношен1ямъ. р 

Въ третьемь том своихъ, „Нтепиаогемвене Вмее аз 
КЮешлуа“ Фесслеръ отчасти подробнзе излатаетъ свои преж- 
не принципы и положеня, которыхъ или не поняли, или пе- 
ретолковали, отчасти равбираеть вопросф 0 томъ, чвмъ должно 
быть братство и съ вифшней стороны. 

Четвертое письмо „ЕигсВаие Чет Т0ее 2 К....0“ И ве 
дующее содержание извлечене изъ манускрипта, „ВаскКевг дет 
Еге!1шацгеге! {ш 41е Гоеи. 04. Уег#аззиие па ЕшеюВт- 
зеп ег адеел ций плизюегес Мел Етеиагег1осе 2 деп @ге 
}. 4. Е. В..“, который. Браузе ставить очень высоко. Это 
столь обстоятельное изложене устава и обрядности идеальной 
настоящей ложи, что по пемь можно было бы работать. — 

Саный капитальный трудъ Фесслера есть „Уетэцей еше 
Ктазенеп Сезер1е Не ег Ете1талгеге! Вгайетзс Ва хоп дет А]- 
фезбеп ЙеЦеи аЁ Чаз Тайг 1802“, четыре тома ш ТР. Но 
Феслеръ разсылалъ его только въ спискахъ и только ло- 
жанъ и братьянъь внутренняго Востока, полагая за экземпляръ 
200 таллеровъ, въ обезнечене чего бралъ реверсь. Основан- 
ное на строгомъ разграничеи франк- масонства отъ системы 
ложь, проникнутое идеею о царств Божень, осуществимомь 
при посредств® франк-масонотва, это сочинеме предетавляеть 
по своему времени первый подробный опыть масонской истори, 
разработанной, на сколько позволяли тогдаше памятники, во 
возхЪ частяхь, и всяЕШ масонь поблагодарить Фесолера за 
его весьма поучительный трудъ. Но со времени появленм этого 
сочинен1я, изолВдовавя въ области франк-масонотва, & ВЪ 060- 
бенности въ области истори церкви ПОлвинуЛиСЬ Н% СТОЛЬКО 
впередъ, что взгляды Фесслера во многомъь можно почитать 
устар вшими. 

Векорз другой высокодаровитый ЧеловЪкЪ взллъ въ свои 
руки дЪло, начатое Фесслеромъ и повель его, въ ЕВкото- 
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ромъ отношеви, даже глубже. Мы говоримъь объ извзетномъ 
философВ бр. Краузе. 


дати иианотон 


Свободный отъ оковъ чужаго авторитета, всегда высказывая 
только свои собетвенныя Уб%ждешя, почерннутыя изъ глубо- 
К. Хр. Краузе. кихъ, научныхь изолвдовани, Краузе поставилъ 
задачею своей жизни вести далёе дзло масонства тавимъ 0б- 
разомъ, чтобы и друме, подобно ему, могли изучать франк-ма- 
сонство, руководясь философокимъ длухомъ. Своимь вапиталь- 
нымъ сочиненемь „Ге дге? АМезет Каизбагкопфет“ онъ по 
полнилъ, въ свое время, чувствительный пробфль въ иетор1и 
масонства и заслужиль благодарность всей просвзщенной, мы- 
слящей части братства. Подобно Фесслеру, онъ сталь однимъ 
изъ основателей новой нзмецкой франк-масонской литературы и 
критической истор1ографли. „Вели ужъ заслуживаеть какой 
либо братъ того, чтобы память объ немъ воскресла и жила 
въ нашемъ блатодарномъ воспоминани“, говорить бу. Г. Шау- 
бертъ, *) „такъ это Краузе. Такииъ образомъ онъ хоть 
посл% своей бурной жизни и б%детвенной смерти найдетъ ту 
оЦЖнку, которой къ сожалВню, не ветрётиль при жизни“. — 
„Съ Краузе и Моссдорфа потому начинается совершен- 
но новая и великая эпоха ддя масонства въ Гермаюи, что 
они, главнымъ образомъ, собетвенно первые сд®лали франк-ма- 
сонство предметомъ гласнаго ваучно-критическаго изолвдовантя 
и обсуждеютя, чёмъ оно, несмотря на вов опозицюнныя стрем- 
леня, остахось съ тёхъ поръ и остается и на будущее время. 
Мужество и заслуги Краузе и Моссдорфа явятоя нажъ еще 
ВЪ большихъ размфрахъ, если мы перенесежь себя во времена 
ихъ смзлой дФательности, когда неоцненное благо свободной 
масонской гласности и научнаго изолёдованя, на которое въ 
настоящее время никто не дерзнеть посягнуть, еще не было 
завоевано. До Враузе и Моседорфа, въ Германи всю при- 
влекалельноеть и сущность, всё фориы сущеетвоваютя и дзя- 
тельности франк-масонетва видёли исключительно, или глав- 
нымъ образомъ, въ содержан!и всего въ тайн®, и потому 


*) Уег81. «Ктамзе 218 Маигег» ш ег ВадвйЦе, 1861, № 10. 
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вез отдльныя и Великя ложи, съ ихъ чинами и учрежде- 
ями, только и думали о томъ, кажъ бы не нарушили братья 
тайны, хотя 060 всемъ, что съ такою боязливою  заботли- 
вост пратали въ Германи, давно уже говорили и писали въ 
Англи и Франци".—Карлъ Христ1анъ Фридрихъ Краузе 
родивиийея 6 мая 1781 г. въ Эйзенбергв, первоначальное об- 
разованте получиль въ монастырской школв въ Дондорфв, за- 
твиъ училея въ Альтенбургв и наконець поступиль вт, 1енск1И, 
университеть, въ которомъ быль съ 1797 г. по 1801 годъ. 
Чтобы имть въ послёдетвш кусокъ хлфба, онъ поступилъ на 
богословсвй  факультеть, но его особенно привлекали лекши 
философовъь Фихте и Шеллинга и лекци малеталики. Полу- 
чивЪ въ 1801 г. степень доктора, онъ остался при универ- 
ситетв приват-доцентомь и съ большимъ успёхомъ  читалъ 
(1802—1804) лекцши по метематиЕВ, естественному правт, 
логиЕз и натурфилософли и пр. Въ это-же время онъ напи- 
салъ нзсколько учебниковъ. Въ первый-же тодъ своей акаде- 
уической дЗятельности онъ женилея на Ам. Фуксъ, съ кото- 
рой жиль 30 лётъ. Отъ этого брака родилось 8 сыновей и 
4 дочери, которые вс пережили отца. 

Еще въ 1804 г., когда онъ занимался разработкою своего 
сочиненя объ естественномъь правз, у него родилась мысль о 
союз всего челов чества, который занимался бы только 
высшими дФлами человЪ чества, обнималъь собою веЪзхъ людей 
(мужчинъ, женщинъ и дтей) и развивалъ-бы и образовывалъ 
равномВрно вов челов ческля силы. По его мизню подобный 
союзъ въ зародышВ представлялъ с060ю братетво франк-масо- 
новъ. Въ этомъ уб%ждени похдержаль его альтенбуртскай другъ 
его |. А. Шнейдеръ, который затзмъ и ввель его въ апр%л% 
1805 г. въ ложу „Архимедъ“. Тотчаеъ-же по поступленти, 
Краузе сталъ изучать съ самымъ напряженнымь прилежан1емъ, 
кавле только могъ достать источники для истори масонства. 
Въ этомъ дёлв ему много помотъ бр. Моседорфъ, предоста- 
вивиий въ его распоряжене свои обширныя познаня и свою 
боталую масонскую библотеву: помогали Краузе и друге братья. 

Послв аффимаци въ дрезденской ложВ “та еп 4ге 
Зеймегфеги“, онъ векорв (1808) зажяль въ ней должность 
оратора и въ этомъ зваюи прочель цвлую серю лекцш, въ 
которыхъ ясно и съ теплотою убёжденнато сердца изложиль свои 
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взгляхы на сущность и цфли масонства *). Его братья дозво- 
лили ему въ его подготовительныхь и объяснительныхъ рабо- 
тахъ идти собетвеннымь путемъ, не стзеняяеь введеннымъ въ 
то время ритуаломъ. Около этого времени онъ ветупиль чле- 
НОМЪ ВЪ С0ЮЗЪ „научныхъ масоновъ“, учрежденный Феселеромъ. 

_ Результаты своихъ неутомимыхь изелёдоваюйй и своихъ 
разиншленй объ осуществлени своей мысли 0 союз чело- 
вфчества онъ изложилъь въ сочинени „01е 4гет АЧезбеп Кипз{- 
игкопдер“ появившемся въ 1510 г. Но этотъ плодъ чиетЪй- 
шихъ намфренй масонскаго воодушевленя и желфзнато при- 
лежавя сталъ для него источникомъ большихъь 0%дъ и на- 
влекъ на него несказанныя и непрерывныя пресл%довантя, по- 
тому что Враузе осмВлилел писать открыто, — а писать онъ 
ОТЕрыто потому, что полаталъ, что можеть достигнуть своей 
Ц%ли только при посредотвВ свободной, открытой передачи 
дознанной истины всзиъ братьямъ. 

Уже одно извзщене Моседорфа о близкомъ выхол% 
„ДПокументовъ искусства“ Ёраузе, сочиневе, которое поя- 
вится для всзхъ братьевъ безразлично **), повергло весь 
устар виий игръ нзмецкато масонства въ неописанный ужасъ ***): 
баущенская, гбрлитекая и гамбургевая ложи уже заранфе ост- 
дили нечитанную ими книгу, до ея появлетя. Гофратъ Б &ёт- 
тигеръ, отъ имени нзкотораго союза ложи предлагаль даже 
ЕБраузе продать свою Енигу этому союзу, за какую угодно 
ЦВну, съ правомъ покушцику поступить съ книгою зат®иъ по 
‚ ввоему усмотрёюю, — но напрасно. Кавъ только книга, не- 
смотря ва вс усимя придавить ее, вышла, — вс трое бер- 


*) Они напечатаны въ Дрезден® въ 1811 г. подъ заглавемъ: 
„Непеге УетвезЫсио& @ег есЪф аъегПеемеп Стипазутфое @ег 
Егецпалхгеге! 1 2м0М Гобепуоги&сет“. Краузе поселился въ Дрез- 
денф въ 1805 и жилъ тамъ до 1813 г. | 

**) Ср. БсПамЪегте, 1. с.; 1одетапи „ОеЪетясь све Оат- 
збеПипс дез Гефепз ип4 дехг У 1сзетзсВайейте С. СЬг. Е. Ктамзе?’з 
Мапепет, 1839; также Гепп1пе, Еюсус1. И. 

**=*) Первое издаве. предназначалось только для однихь брать- 
евъ и было выпущено съ извёетными предосторожностякми. Вто- 
рое издане Враузе отпечаталь для всей публики безусловно, что 
было встрёчено вееобщимь неодобрешемъ, и не совсёмъ неспра- 
ведтиво. 
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линокихъ великихъ мастеровъ отнеслись къ дрезденской лож, 
съ предложемемъ немедленно исключить изъ среды ея обоихъ, 
Краузе и Моседорфа. Такое неосновательное требоване было 
вначалв вотрёчено справедливымъ неудовольстмемь, однако 
все-таки исполнено нзоколько дней спустя, когда семеро браль- 
евъ пригрозили своимъ выходомъь изъ ложи, если Крадзе и 
Моссдорфъ не будутъ исключены. Противъ этого неспразведли- 
ваго исключеня,—хотя оно было не вЪчное, & только на не- 
опред ленное время— протестовали всего двое: бр. ВигКВаг 4%, 
д-ръ правъ, и В1аиеф, пасторъ, изъ которыхъ послвдаш до- 
казываль, что Краузе сдфлаль только то, что ло него и 
послз 1723 г. уже дЪлали отечественные и иноземные люди, 
_и Что м8шать столь достойному предпуятю можеть только 
самый  возмутительный деспотизиъ ЛожЖъ, изъ власто- 
люб1я и страха передъ распространенменъ вфрныхь 
воззрз ний. Визств съ Враузе исключили и Моесдорфа, хотя 
все преступление ПосЛВднято заключалось только въ томъ, что 
онъ, до появленя книги Ёраузе, приглашалъь прочихъ раль- 
евъ и прощя ложи подписаться на нее,—но то-же дЪлала и 
вся ложа. Братья Рике и Буркгардтъ навсегда оставили 
ложу. 

Но сколь ни дуренъ поступокъ съ Краузе, —все еще его 
можно было-бы извинить или простить, еслибъ д%ло отраничи- 
лось только этимъ, и ложи и братья не повели далве сво- 
ихъ преслёловаюй. Если вЪрны извзетя, сообщаемыя Лииде- 
манномъ, то нельзя не согласиться съ Шаубертомъ, что 
история  дальнзйшихъ страданй Краузе составляеть . са- 
мую черную страницу въ истори нёмецкаго масонства во- 
обще, и Великихъ ложъ въ особенности. Такъ, по ув®реню 
Линдеманна, тольво вел%детые интригъь франк-масоновъ, К ра- 
узе не быль назначенъ преемникомь Фихте въ Берлинв, гдв 
_онъ поселился въ 1814 г., а впослёдетвли не получиль иЪзета 
_вВЪ Дрезден, которое ему об®щаль саксонсвый миниотрь ф. 
Эйнзитель. Въ 1821 г. онъ совершиль художественное пяти- 
мфеячное путешестве по Германи, Итами и Франци, въ 
качеств спутника одного знатнато любителя искусствъ, и 
эта пофздка во многомъ расширила его свздфнля. Когда онь 
въ 18283 т. устроился при Гёттинтенеконъ университет, гдз, 
часто больной, читаль лекцши до 1830 г., влеветы неприми- 
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римыхъ послфдовали за нимъ и туда; злоба не хот№ла зналь 
даже того, что у гонимаго многочисленное семейство. 
Такимъ образомт ему въ Гбттингенз не удалось сдФлатьея 
кураторомъ, а въ 1829 г. его обошли при заизщеви фило- 
софской профессуры. Мучиный экономическими заботами и стра- 
дая физически, во все-таки продолжая непрерывно работать, 
Краузе весною 1831 г. рёшилея наконець Жхать въ Мюн- 
хенъ, надфясь успокоиться отъ преслвдоваюй своихъ враговъ 
подъ властю католической державы и отчасти разочитывая 
занять мото при тамошнемъ университет®. Кром того, въ 
Мюнхен предоставлялась ему возможность пользоватьея значи- 
тельнзйшими произведемями искусства и науки. Но врати 
Враузе проложили себ дорогу и въ Бавартю и такъ очернили 
его, что черезъ годъ, 17 марта 1882, онъ получилъ отъ мюн- 
хенской полищи приказане оставить Мюнхеяъ въ 14 дней. 
Въ такомъ бздетвенномъ положени онъ подалъ королю и ба- 
варскому министру князю ф. Валлерштейну по запискВ, въ 
которой излагалъ все дфло въ настоящемъ вид и доказываль 
свою невинность; ром того, многе честные люди въ Мюн- 
хенф горячо вотупились за Краузе, & извЗетный философъ Ф. 
Баздеръ поручилея честнымъ словомъ, что Краузе невиненъ. 
Такииъ образомъ Краузе остался въ Мюнхенз. Уже весною 
1888 г. онъ увидФль, что жить ему не долго, но не поте- 
рялъ спокойствя и яеноети духа и продолжаль работать но- 
прежнему. Послёднее средство, испытанное имъ, было пребы- 
зан1е на партенкирхенскихь минеральныхь водахъ, тлф онъ 
провель четыре недзли. Онъ умеръ черезъ 5 дней по возвра- 
щени въ Мюнхенъ, 27 сентября въ 9!/, часовъ вечера, отъ 
удара, проработавъь до 8\/, часовъ иотдыхая въ кругу своего 
семейства. Успвть проговорить только: „Ми давить сердце, 
прощайте дВти!“ онъ умеръ тихо и безъ продолжительныхь 
страданй.——Жизнь и характеръ Краузе были вполнё чисты 
и безупречны; сердце его знало только любовь, которую онъ 
сохраняхь и къ тВиъ, которые пресл$довали его по невзжеству 
и неразумю; онъ быль однимъ изъ лучшихъ людей. 

Изложинъ сперва содержане сочиненя „Ге @ге1 АЧезеп 
Колзфигкии@ен дет Етепиалгог— Вгайегзова# $“ ее (Пгезаеп, 
1810, два тома; 2 издаве, 1820. Цна 15 тал.), & затВиъ 
перейдемъ къ его оцёнк». 
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_Во введеми авторъ излатаетъь основы своего учешя 0 с0- 
ю33 человЪчества и отношен1е его въ франк-насонству, за- 
твиъ олфдуетъь истолковане духовнаго смысла символовъ и 
обычаевъ, переданныхь „Тремя документами“ и, между про- 
чимъ, разрёшазтся вонросъ: могло-ли быть и было-ли маеон- 
ство тайною, и если было, то въ какомъ отношени-—нако- 
нецъ, на основани различныхь месть у антлйекихь и ду- 
гихъ историковъ братства, двлается оцфнка „Локунентовь“”). 
Первымъ напечатань „Франк-масовсвй в0опросъ во времева 
Генриха УТ“, переданный вполн%; авторъ, буфучи самь убЪж- 
денъ въ его подлинности, всзми силами стараетея убить въ 
этомъ и другихъ. ЗатФиъ вторымъ помфщено „Самое древнее 
и подлинное чтен1е, совершаемое при премз, или ученичесвй 
катехизисъ, сохраненный непрерывнымь преемственнымь упот- 
ребленемъ въ ложахъ, въ англИскомь оригиналф, критически 
исправленномъ, съ взмецкянъ переводомъ, необходимыми при- 
ложенями, разсужденями. и приивчавями“. Разсужденя трак- 
тують между прочимъ обь Тоани® Врестител®, молитвв, при- 
сятз и различныхь символахъ. Въ виду дополненя къ нему 
помфщено все, что кром чтемя можно было найдти въ эсеин- 
тенской ложЪ, касательно степени ученика. Въ этомъ документ». 
Краузе находить обряды, которые заимствованы изъ обряд- 
ности фримскихъь строительвыхъь цеховъ, и друге, которые 
вполЕ сходны съ обрядами и учеными Есоеевъ, Стоиковъ, 
Витрув1я, древнзйшихъ христанскихь общинъ и персидскихь 
соофи. Во второмъ издан напечатанъ также тк. наз. ново- 
антл1Искй учебный вопросникъ. Трет1й документъ озаглавленъ: 
„Древа ТофЕсвлй уставъ, принятый въ 926 т., переведенный. 
однимъ англичаниномъ въ. 1807 г. на латинсвЙ языкъ, а ВЬ 
1808 г. бр. Шнейдеромъ въ Альтенбургв съ латинскато н& 
нфмецей, съ объяснительными примфчанмямии издателя“; Еъ 
нёму приложено нёоколько поздизйшихъ уставовъ. Во второмъ 
отдвлв втораго тома помфщены: разоказъ автора о томъ, что 


_*) Мы уже въ первомъ том говорили объ этихь „трехъ до- 
кументахъ”: первый положительно ненастояший и. поддЬльный; 
второй— вовсе не самый древн1й катехизисъ, а новЗйшая редактя 
его и долженъ былъ бы по-настоящему называться ново-англ1 Й- 
скимъ: трей—ни коимъ образомъ не писанъ въ 926 г. 


Истор. Масон. т. П. 10 
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онъ передаль какъ масонъ, извфемя о римокихъ строи- 
тельныхъ корпорашяхъ въ средше взка, отрывки обрядовъ 
альтенбургскихь каменщиковъ-ремесленниковъ и мн. др. 

Что касается пли сочиненя, то саиъ Ёраузе говоритъ, 
что онъ предположиль разъяснить братству во первыхъ, его 
истинную истор, познакомивъ его съ тремя самыми хревними 
историческими документами и разобравь эти документы съ 
критико-филологической и философской точки зр%нл; во вто- 
рыхъ-— разъяснить ему лежащий въ основ его прототипъ с0- 
юза челов чествА и затзиъ призвать ето къ полному воз- 
рожден!ю и „превращению“ маеонскато союза. Вели ©0юзъ 
хочетъ начать новую жизнь, то, по его мин, должно безъ 
отлагалельства приступить къ исправленю и подновленю ли- 
тури и ритуала, ибо внфшюя формы—д%ло вовсе не без- 
различное, а напротивъ влекущее за собою послфдетвля. Но, 
продолжаетъ онъ, я имфю въ виду не исправлене т%хъ или 
другихъ обрядозъ и законовъ союза, а желалъ-бы возбудить 
новый духъ союзности, который уже самъ дастъ. форму ц3- 
лому и разовьетъ все свободно и кавъ должно. | 

У современнато масонетва, говорить Краузе, н%тъь ни 
научнато и органически расположеннато учен1я 0 с0ю03% и та- 
кой-же литурги, ни обдуманной практической дфятельности въ 
сред” общества. Поэтому, учить онъ, все въ братств должно 
совершенно переродиться: руководители и отдфльные члены, 
уставъ и литурмя, внутреннее устройство и практическая дф- 
ятельность; уставъ долженъ быть либеральный. основанъ на 
тюбви и справедливости и всфмъ должен быть открыть путь 
_ ЕЪ познаню благато и челов ческато.. 

_ Сочинене это само говорить за себл; вирочеяь мы нз- 
сколько разъ обращались къ характеристик его. впродолжени 
нашего разеказа. Появлене его было собымемъ, дйстве ко- 
тораго чувствуется до сихъ поръ, и даже соврененнаго чита- 
теля при чтени воявй разъ снова поражаетъ богатетво и 
разнообразе содержаюня. Но, напясавъ свою книгу не столько 
еъ цёлю разработки дЪйствительныхь фактовъ, сколько ВЪ 
видахъ распространения своей идеи о союз челов чества, для 
осуществленя чего нётъ данныхь, —Враузе самъ сущеетвен- 
нымъ образонъ повредиль ей: кавъ частности, такъ и цлое 
пришлось насильно втискивать въ искусственную рамку. Дфру- 
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гой недостатокъ книги заключается въ ея тяжеломъ слог%, въ 
©тремлени ЁВраузе составлять новыя слога и въ неловкомъ 
распредзлени содержаня: у Краузе не было способности из- 
латать свой предметъ легко, ясно и наглядно; все сочинение 
предетавляетъь не стройное изелздоваше, а скорфе скопление 
отромныхъ извлеченй, разныхъ отрывковъ, длинныхъ при чай 
и изъяснеюй, —оттого даже свзлущему масону читать его затруд- 
нительно, не говоря уже о постороннихъ читателяхъ. Вотъ по- 
чему нельзя. не поблатодарить Моссдорфа за его попытку по- 
пуляризировать основные взтляды и ученя его друга, 6д%- 
ланную имъ въ его „Ма фе |апоеп ап бепкепде Ететталтет.“ 
Но, независимо отъ всего этого, вшяне книги Краузе на с0-_ 
временниковъ было таково, что вокругъ автора образовалась на- 
стоящая школа, главнымъ представителемъ которой, кром8 ' Мос- 
сдорфа, быль бр. Г.Т. Грасегоффъ, берлинскй профекоръ 
и ораторъ Великой ложи ‚,Воуа Уотк.“ 

Краузе началъ свою масонскую писательскую дЗательность 
„Четырьмя франк-масонскими р%чами“ (Огезаеп, 1804); зат мъ, 
кром „Трехъ документовъ“, онъ налечаталь: „[4ее Чег Мепзер- 
Веф, а] ешез хезе1 еп Саллен Ёаг АПе, еее ап Чей №0Ве- 
геп Апо@есеппе{ет 4ег МепзсВ}е1ф Апёе певтаен, Безоп4етв 
т Етепиаягег (Огезеп, 1310); — „Раз ОтЪШа 4ег Мепзе Вей. 
Уоглас ев Раг Етепиалмтег“ (1811); Тасе а 4ез МепясВВе1(- 
]ефелз“ (1811)—Прим$чамя и пр. къ переводу „Иетори“ 
Лаури (1810). 


Въ размотр%нный нами перодъ масонская пер1одическая 
печать мало по малу достигла довольно значительныхь разиз- 
Масонекя фТОоВЪ.— Въ Ангми, съ 1793 по 1998 г. издавалел 

пресса. ПГгеешапз Маса7ше“, вотораго восъьиой томъ 
вышелъь подъь заглавемь: „ТВе Зет 16 Масалше апё 
Егеетазовз Вероз!огт“. Во Францти съ 1807 г. п 
1310 г. печатались „Аппа1ез Масопо14иез раг Са10Ъ, въ 
которыхь можно найдти множество  ДВлЬныхь статей. Вь 
Америк дФятельность пер1одической прессы началась хур- 
налом „Ктеешазотз Мага71ще ап4 Сепега] М15сеПапу“, 
который сталь выходить въ Филадельфи въ 1811 г. Съ 1818 т. 
въ Америк начали печататься нфеколько другяхъ масонскихъ 

. * 
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журкаловъ. Изъ в мецЕ ихъ масонскихъь журналовъ слфдуетъ 
прежде всего назвать взнсый „опти ТФаг Етеппапгег“ 

(1784—1786),— первое, истинно ВЛЬНОВ уасонское пер1одиче- 
ское издане, въ воторомъ гринимали участе бр. Алькеин- 
геръ, Влумауеръ, Борнъ (натуралистз), Рейвтольдъ, быв- 
Пий впослёдотви професеоромь въ Килв и др. Въ объявления 
объ выходв этого журнала издатели говорятъ: „Предупреж- 
дать столь тяжелыя для масоноства послёдетв1я равнодуппя его 
членовъ,—а въ числ равнодушных много самыхъ достойныхъ 
братьевъ, — представить масонской публик нашъ союзъ въ его 
своеобразной, прекрасной и достойной форм, указывать пытливому 
духу членовъ одни только плодотворные пути, велупе ко благу 
челов чества, короче: дать масонству настоящих сотрудниковъ, 
а, черезъ него столько-же благод®телей челов честву, — воть 
вЪ чемъ задача нашего масонскато журнала.’ За „Атрналомъ 
для франк-масоновъ“ посл довали: „АтсЬу дег ЭсВ\уагтеге! ип4 
Ач атиие топ Эеваф“ (Налшфаге 1787—1791) и „Соепег 
Тазсвеприеь ЁРаг Етепиаогег”“ (1798—1805), — журналы, 6о- 
гатые оригинальными статьями и сообщенами, наконецъ—пре- 
восходный альтенбургекй ‚опти Ех Етешталтегег‘ (1804, 
1805, 1812—1820), въ которомъ принимали участе бр. Зеви- 
фего{{, Р1егег, МотПи, ЗойлеЧег, Кталве и др. Содержан!е 
составляютъ: частю философовля и историчеекля работы, част1ю 
рецензли масонскихъ сочиненй, хроники отдВльныхЪ дожъ, не- 
крологи, рзчи, стихотворемя и пр. 


Истортя ФРАНК-МАСОНСТВА 


ПЕРОДЪ ТРЕМИ 
(1814—1861). 


Рведенге. 


Реформацтонное движен1е, начавшееся въ концё прошлато 
стохвт1я, внутреннее очищене, стремлене дать союзу достой- 
ный видЪ И дальн®Ишее развите хотя продолжаются еще и въ 
послвлующ пер1одъ, но идутъь не безъ фазныхъ колебанай, 
новой борьбы и перерывовъ, причиняемыхъ ретрограднымъ дви- 
женемъ. Значительный приливъ новыхъ членовъ и учреждение 
новыхъ мастерскихъ, смзнлютея р%шительнымъ отливонъ; за 
временами высокаго хуховнатго строя, прогресса и процвЪтанля, 
слВдуютъ года духовной вялости, бездвятельности, безъучает- 
ности идаже регресса. Нетолько не-масоны и противняки союза, 
но и члены ето спрашиваютъ: можетъ-ли имёть франк-масон- 
СЕЙ с0юзЪ какое-либо дЪйствительное значене въ девятнадиа- 
томъ вк, да и вообще можетъ-ли онъ существовать — и вели 
посл% де не всегда отвфчаютъ отрицательно, подобно первым, 
то тзмъ опредзленнзе, положительнзе и чаще. въ средБ ихъ 
выражается уб%ждене въ неотложной необходимости коренной 
реформы. И какъ было не почувствовать этой необходимости 
людямъ, тразуиввшимь идею союза союзовъ и прониквутыиъ ду- 
хомъ чистато масонства, пря вид мало по малу совершившаго- 
ся перерожденя союза, который, подъ звлянемнь различныхь 
нашональностей и направлеюнй времени, въ различныхъ отра- 
нахъ принять нетолько друмя фориы и друме законы, но и 
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друге принципы и, въ изв№етномъь отношени, даже другой ха- 
_ рактеръ* Отъ франк-масонскаго союза не оставалось почти ни- 
чего, кром® общаго имени, нзкоторыхъ фориъ иобрядовъ и 0б- 
щей всВмъ толкамъ черты благотворительности. Центроб®жное 
движен!е привело къ раздробленю и изолированному положеню 
частей, къ округленю Великихъ ложъ по географическииь и 
политическимъ границамъ, а раздроблене—къ разрозненности въ 
д%л%, такъ что различныя -Велик1я ложи въ учени, обрядно- 
сти и устав стали слЗдовать различнымъ, такъ называемыиъ, 
системам, и между Великими ложами, или вовее не было ни- 
какой связи, или она было чрезвычайно слаба. Каждая изъ 
этихъ системъ преслёдовала свои особыя ц%ли *), доетигая 
ихъ иногда своими особыми средствами; даже на самое важ- 
ное и существенное смотрзли далеко не везд% одинаково. Вотъ. 
прямВръ, который можетъ служить хорошимъ образчикомъ это- 
го вавилонокаго смзшен1я языковъ: въ Германи ‘и въ Англи 
существовали не одни и т%же опознавательныя слова степеней 
ученика и подмастерья, такъ что англЙекаго подмастерья Гер- 
маня могла принять за ученика. | 

Но наконець заявляетъь свои права и духъ изолёловаюня, 
духъ критическато опроверженл и уничтожения веего недоста- 
точнаго и отжившаго, съ другой стороны, втечене этого нер1ода, 
все болве и боле выступаетъ стремлене одолть внутренн1я 
противорч1я, уразумВ ть другъ друга и примириться, стремление 
ЕЪ единству во всемъ существенномъь и къ бол%е т%еной вза- 
ИМНОЙ СВЯЗИ. 

То, что было сказано объ Англи и Германи въ введенши 
къ предшествовавшему пер1оду, можно отнести въ настоящему. 
Въ то время какъ Англля и Америка, преимущественио разви- 
вал внёшнюю сторону масонства, впали въ неподвижный фор-. 
мализиъ и дозволили у себя пышно разростись плевеламъ си- 
стемы высокихъ степеней, — собственно духовная работа выпа- 
даетъ на долю Франши и Германи. Велиюя ложи шведской 
системы (Швеця, Даня и берлинская Вел. ложа Германской 
земли) составляютъ особый, отд®льный союзъ, имя свой центръ 
тяжести въ высокихь степевяхъ и соединяясь еъ настоящимъ 


*) Ср. въ Кн. Устав. соотвЪтетвенный параграфъ, въ которомъ 
изложены цфли франк-масонскаго сокза. 


франк-масонскимь союзомъ только Тоанновевинъ асонетвомъ, 
имзющимъ, 6@ъ ихъ точки зрзшя, подчиненное и побочное 
значенте. | 

Несмотря на вс№ свои недостатки и слабыл стороны, при- 
сущ1я веявому дЪлу рукъ челов  чесвихь и очень рельефно вы- 
ступающя при изложении истори масонства, франк-масонокй 
союзЪ выполнилъ свое прекрасное предназначене, способствуя 
развито цивилизащи и насажденю добра на этомъ ств. Жи- 
вая идея, лежащая въ основ его, обезпечила его существова- 
н1е среди воякихъ визшнихъ условй, ноевзтлыя стороны на- 
всегда сохранять свою притягательность, и истор1я пер1ода, &ъ 
раземотр®ю которого мы приступаемъ, способна поселить ра- 
достную надежду, что союзу предетоить еще великая будуш- 
ность, что золотой вФкъЪ его не позади наетоящаго времени, & 
впереди его! 


^. Янглмя. 


Соединене об%ихь англйекихъ Великихь ложъ нетолько 
положило конець вофмъ спорамъ и раздорамнь, но и сообщило 
новый толчекъ работамъ. При бр. герцог Суссекекомъ братетво 
находилось въ весьма цвзтущемъ состояни, но, разростаясь 
оно оставалось постоянио в*рнымь старымъ обрядамъ и обыча- 
ямъ. Миръ и согласле ничзмъ не нарушалиеь до 1818 года. 
когда вспыхнула распря межлу Веливою ложею и ливерпуль- 
скою ложею № 31. Эта послёдняя начала съ похвальнаго на- 
мфреня оградить старые законы и обычаи отъ произвольныхъ 
распоряжений Великато мастера, но подконець въ этомъ дВлз 
зашла тавъ далеко, что переступила границы блатопристойности 
и законности, и потому на нее наложено было запрещене. Вс 
попытки какъ нибудь уладить это дзло, одзланныя другими 
братьями, нетолько не привели ни къ чему, но пришлось даже 
запретить еще одну ливерпульскую ложу— „Морсвихь калита- 
новъ“, которая, въ своемъ посредничествв, тоже забыла надле- 
жапоя границы. Д№ло кончилось тфмъ, что 06% ложи были окон- 
чательно закрыты и вычернуты изъ списковъ. 


Послёдующие тоды не предетавляютъ ничего особенно за- 
м чательнато; скажемъ только, что въ 1829 т. послышались 
жалобы на то, что въ воюзъ стали легкомысленныхь образомъ 
принимать такихъ людей, которые не дзлаютьъ ему чести и та- 
кихъ, которые по своимъ денежнымъ средетвамъ становятся ему 
въ тягость. Но уже черезъ два года, по изввет!ю историка *), 
провинщальное масонство быстро разцвВтаетъ и уровень духов- 
ной жизни видимо поднимается. Лекщи, читаемыя въ 60бран- 
яхъ, приносятъ отутительную пользу, возбуждаял въ недфятель- 
ныхъ братьяхъ болзе теплое участ1е въ дЪЗлу. 

Упомянувъ вокользь объ окончани помфщенля, предназна- 
ченнаго исключительно для масонскихь цФлей (1632) и 0бЪ 
100-л№тнемъ юбилез ложи распорядителей (Зфе\уат{з), обраша- 
емся ЕъЪ масонской жизни брата, имя котораго неразрывно евя- 
зано съ антлШекимь франк-масонствомь и съ событяии, проис- 
ходившимии въ англйекой Великой 10ж%, въ это и въ посл$- 
дующее время, и который, какъ основатель Ктеешазойз Опа- 
фет1у Веу!\у и франк-масонекато пррюта, занимаетъь самое по- 
четное м%ето въ истори англ\Йскаго братетва. Мы говорямъ о 
братз Крюсфиксф. | 

Бр. Ворегф ТВошаз СтисеЁ 1х, д-ръ мед. и лондоновй 
хирургъ, родилел въ Гольборнз въ 1797 г. Онъ былъ принять 

Р. Ерюсоикеь и ВЪ масоны 16 апр. 1829 г. въ ВигПаеюп- 

ор.лмас. приот®. ]040е, но вскорв  присоедикилел къ ложз 
„Вапк о{ Епоап@“ которая его въ 1882 г. избрала евоимъ 
мастеромъ. Въ 1834 г. онъ основалъ масонсеИ журналъ „„Етеет. 
Опатфег1у Веу1ем“ и вель ето превосходно. **) Въ немъ 
онъ изложиль свой планъ пр!юта для престарзлыхъ братьевъ 
и вдовъ и сироть 0фдныхь масоновъ, указавъ визотв съ 
тВиъ, гдв найдти источники для поддержаюя проэктируемаго 
учреждены. Онъ надфялел, что Великая ложа поддержить его 
предложен1е, однако только черезъ шестнафцать лётъ неутоми- 


‚^) См. Ногу о{ Ртеетазопгу гот 4Ие Уеаг 1829—41. Ву С. 
ОПуек. Гоп4оп, Зрепсег. 

*+) См. Егеет. Сиаеу Мазазше, 1850 и «Габошиа», томъ 
ХШ, стр. 90 и сл%д. 
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мыхъ усилй, успзвЪъ въ это время вынести множество обидъь и 
оскорблеюй и потерять свое здоровье, очъ лизлъ удовольстве 
увидвть, что мысль его осуществляетел. 

Въ 1834 г. онъ быль сдзланъ членомъ ревиз1онной ко- 
миссли для пересмотра уставовъ школы для мальчиковъ и 3а- 
нималъ затвиъ разныл почетныя мета; съ этихъ поръ начи- 
наетъ рости его популярность, достигшая, одно вречя, огромяыхъ 
размвровъ. Онъ считалоя такимъ компетентнымь судьею по ча- 
сти уставовъ и учетя союза, что братство всегда становилось 
на сторону его взглядовъ. Нападен1е значительной козлиц1и въ 
1835 т. было такъ счастливо имъ отражено, что герцогь Сус- 
секекй на слвлующихъ-же выборахъ назначиль его иладшимъ 
Великимъ длакономь. Въ томъ-же тоду начала осуществляться 
его любимая идея, именно быль учрежденъ распорлдительный 
по постройк» комитетъ, а Врюсфиксъ—сдланъ его казна- 
чеемъ. | | 

Въ 1838 г. Ерюсфикесъ предложиль подписку для под- 
несен1я. почетнато подарка терцогу Суссекскому, который въ 
1838 г. долженъ быль праздновать 25-лВтЕ1И юбилей своего 
нахожденя въ должности Великато мастера; похарокъ былъ 
дзИиствительно поднесенъ. ^) Въ это врезя Крюсфикеъ быль не 
только почетнымь членоиъ парижеклхъ Тринософовъ, но и нно- 
тихъ ангйскихь и шотландокихь ложь. Около этото-же 
времени онъ иизлъ удовольств1е видЪть, что Великлй мастер 
офищально сталъ на сторону осуществленя его идеи, что привело 
Великую ложу къ единогласному рзшеню: „рекомендовать про- 
эктируемый прютъ благосклонному внинаню братъевъ“. Посл 
тавихъ офищальныхъ заявленй,, казалось бы, д№ло получило 
нахлежапий ходъ; но, велёдетье тайных интригъ, чуть было 
не случилось противнато, и все д№ло едва не потибло. Сперва 
были пущены въ ходъ опасеня, что новое благотворительное 
заведене нанесеть ущербъ уже существующим, что было, од- 
нако-же, опровергнуто ссылками на факты. Тогда прибЪгля къ 
пасквилю и это средетво оказалось двйотвительнве. Именно, 
незадолго дозтого времени Крюсфикст, за его труды по части 


*) Си. Описаве праздника и р%чь Великато Мастера, у Оли- 
вера, Н1зютгу еёз. изд. 1859. 
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устройства предложеннаго имъ-же общества застрахован1я жизни, 
присуждена была денежная: награда, и воть за это-то схвати- 
лись его враги, чтобы очернить его въ глазахъ союзныхъ пра- 
вительныхъ властей. Лйствительно, съ этого времени начинаютъ 
отовсюду раздаваться порицаня и его дзла и его личности, 
хотя онъ много трудовъ и врелени положилъь на поддержане 
и развит1е везхъ масонскихъ благотворительныхъь учрежденй 
безъ исключеня. Ничто не помогло: вс эти труды послужили 
только предлогами для оскорблений и преслздован1й; его мел- 
я слабости были названы злодЪян1ями, неосторожныя упуще- 
н1я— преступленями. Тавъ, когда подтвердилось обвинене $р. 
Д жаксона, его жестокато врага, доносившаго, что въ одномъ за- 
сзданш, въ которомъ предсздательствоваль Врюесфиксъ, по- 
слзда не призваль къ порядку двухъ братьевъ, непочтительно 
выразившихся о Великомъ мастер, Комитетъ Общихъ д®лъ 
(Воаг@ оГ Цепега! Ригрозез) приговориль: не допускать 
Ерюефикса визодолжени шести мфеяцовъ ни къ какимъ масон- 
СкИМЪ ДОЛЖносТямЪ и повышешямъ (1840). ВнЪз себя отъ та- 
кого поступка съ нимъ, опъ, забывъ свою обычную осторож- 
ность и благоразуме, помзстиль въ ЕРгееш. Оцатгфет|у 
Веу1ем довольно рз&1Й разсказъ о ходВ всего дла и вмвет% 
съ тзиъ отправилъ въ Великому мастеру письмо, которому луч- 
ше-бы оставаться не отосланнымъ: въ немъ Крюсфиксъ гово- 
рилъ неуважительно съ главою братства, отказывалея отъ вся- 
като дальнзйшаго участя въ союз» и такимъ образомъ самъ 
далъ своимъ врагамъ оруж1е въ руки. Комисоыя Общихъ дЪлЪ 
призвала его ЕЪ отвЪту по поводу новыхъ обвиненй, но на 
этоть разъ онъ не явилея, сославшись на то, что опъ болфе 
не членъ англйскаго франк-масонскаго союза. Вуето того, 
чтобы, въ согласи съ кроткими принципами еоюза, вернуть 
брата, вакъ друга, и употребить силу убЪжденял прежде чвуъ 
браться за оруже, кавкъ подобаетъь мудрымъ,— Воаг@ оЁ Сепе- 
та] Рагрозез вотировалъь исключить Крюсфикеа изъ союза. Но. 
ЕЪ сЧастю для масонства, Велик! мастеръ, герцогъ Суссекевй, 
непредуб®жденнымь взоромъ взглянувъ на вее это дЪло, уви- 
ДЪлЬ его въ настоящемь свзт%. Взвфенвъ поелёдетвя, квото- 
рыя могъ бы повести за собою этотъ несправедливый шагъ, 
онъ послздоваль божественных словамъ „блажени миротворцы“ 
и поспзшиль залечить раны, нанесенныя союзу духомъ партий. 
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При его посредничеств®, Великая ложа постановила, что: „такъ 
какъ бр. д-ръ Р.Т. Крюсфикеъ, написавиий въ состолни тай 
няго возбужден, хотя и движимый чувотвомъ своей невинности, 
относительно взведенныхъь на него обвиней, письио къ Е, 
Кор. Высочеству и опубликовавиий происходившее на Юнь- 
скомъ собрани Великой ложи, просилъ извинения, то въ наето- 
лщее время нЪтъ боле основаюмй пресл%довать его судеб- 
нымъ порядкомъ“. Такимъ образомъ миръ и соглаее были снова 
возотановлены. 

Однако вышеупомянутыя происшеетвя успли уже пролзве- 
сти то, что бр. Ерюсфикеъ прекратилъ издан1е своего журкала, 
съ выраженемъ горести проетившиеь съ своими читателяни. Это 
горестное чувство разд®лили съ нимъ нЪеколько тысачъ братьевъ, 
которые около семи лзтъ съ радоетю привзтетвовали появле- 
н1я каждаго нумера, понимая, что только въ видахъ пользы 
ихъ начато было это предпрляте. И издатель дЪйствительно 
встрёчаль 60 возхъ сторонз братское ры поопренте и син- 
патю. 

Еще въ самый разтаръ спора три лондонеюмя ложи вотиро- 
вали выражене благодарности и участ1я достойному брату, 
нЪоколько его друзей открыли подписку, съ цию предложить 
ему какой-нибудь знакъ братокой внимательности и почтитель- 
наго уваженл. 15 ноября 1841 г. бр. ВЕрюсфиксъ быль при- 
тглашенъ ва банкетъ, на которомъ ему, въ доказательетво любви, 
врученъ быль серебряный канделябуъ съ масонскими эмблехами 
и приличною надписью. Праздниеъ удалел какъ нельзя больше. 

Въ 1343 г. умеръ герцогь Суссекск1й. Боть какъ вы- 
разилел о покойномь бр. Врюсфикоъ: „Какъ франк-масонъ, 
онъ быль самымъ совершеннымь членомь братства своего вре- 
мени. Очевидно было, что онъ владёль ключемь къ тайнам; 
его масонская ученость была обширна, точно такъ какъ и ко]- 
респонденция; ето преданность союзу доказывалась живымъ же- 
лашемъ знакомиться съ каждымъ братемъ, изъ опытности кото- 
раго онъ могь почерпнуть для себя какое-либо поучен1е. Ето 
обхолительность была до такой степени чужда аффектащи, что 
ВСлЕЙ, кто иизль честь въ первый разъ быть еху предетав- 
ленъ, бываль пораженъ его удивительною любезностю". Мы, съ 
своей стороны, прибавимъ, что въ парланент® онъ быль ревност- 
ныиъ защитникомъь билля о реформ%, горячо стояль за уничто- 


— 156 — 


жене торговли неграми и вообще дЪятельно боролел за инте- 
ресы народа и свободу совЪети. Онъ былъ принять въ союзъ 
вЪ 1798 г. въ Берлин, затвиъ чрезвычайно усп8шно испол- 
налЪ возложенных на него обязанности Великаго мастера и, между 
прочимъ, имёлъ такое могущественное влляне на чувство благо- 
творительноети братьевъ, что про него говорили, что онъ самый 
милЬйний попрошайка въ Европ, —отличе, которымъ онъ весь- 
ма гордился. 

Между тзиъ прють началъ строиться и тахимъ образомь бр. 
Ерюсфиксь имзль радость вид%ть, что смена, посвянныя имъ, 
должны дать плоды. Но этою радостшю ему не дано было долго 
наслаждатьсл, потому что здоровье его было сильно потраеено. 
_ Для возотановленя его онъ позхалъь въ Батъ, тдз и умеръ 
25 февр. 1850 г. Вотъ что говорить о немъ его б1ографъ и 
другъ, бр. Оливеръ: „Онъ былъ разеулителень и дзателенъ 
неутомимо. Никавля затруднеюя не могли удержать его отъ ис- 
полнения его долга, никакое противодйств!е не могло откло- 
нить его хотя бы на линю отъ того пути, который предначет- 
тала ему его совзеть. Отъ природы вкраснор®чивый онъ во вс% 
свои бесзлы влаталъ духъ божественной науки. Не имЗя ника- 
кихъ притязан!И на безошибочность, онъ если и бываль иногда 
неправъ, подобно вефмъ прочимъ людямъ, дёйствующимъ на поп- 
рищ№ публичности, то все-же таки его ошибка никогда не проис- 
ходила отъ недостатка сердца, и онъ всегда склонялея на сто- 
рону лобродфтели и благотворительности. Неослабно работал на, 
пользу своихъ братьевъ, онъ заботливо пексл о томъ, чтобы 
важдаго сдзлать участникомъ въ твхь блатахъ, которыя мотутъ 
быть распространены черезъ масонство. Больной, или здоровый, — 
онъ всегда быль ва своемъ посту; безпомощные бралья. вдовы 
и сироты встр®чали въ немъ самую живую симпаню. Его на- 
стойчивость въ преслвдовани ц%ли никогда не ослаб®вала; онъ 
и двйствоваль, кавкъ-бы р®шившиеь жить и умереть, повинуясь 
долгу“. 


При той правильности, съ которою идутъ масонсв1я дла, въ 
Англии, не многое остается добавить о томъ времени, которое 
Англя оть МЫ Отчасти перескочили. 1836 г. начался при са- 
1836 хо 1861. уыхъ блатопуятныхь видахъ на, будущее: долгъ Ве- 
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ликой ложи былъ погашенъ; мавонскйя школы находились въ 
хорошемъ состояни; всеобщай благотворительный фондъ никогда, 
ве нуждалел въ средетвахъ; повсюду учреждались новня тожи. 
Въ 1837 г. у Великой ложи возникла мысль объ учреждени 
масонской библ1отеки, сокровища, которой были-бы доступны всиъ 
братьямъ, но, въ сожалёнио, не осуществилась. Въ 1838 г. 
была замфтна необыкновенная дфятельность: во везхъ частякъ 
Соединеннаго Королевства устроивалиеь большия собрания; нежду 
многочисленными посЪтителами были и богатые и талантли- 
вые, какъ дворяне, тавъ и духовные, и почтенные граждане. Въ 
1840 г. выяенилась необходимость пересмотрфть и исправить 
Внигу уставовъ: составленная съ большимъ умомъ и тщательно- 
ст, она все-таки, кавъ показалъ опытъ, не предуемотрвла мно- 
гихъ случаевъ. Но провиншальные братья безучастно отнеслись 
къ предложеню Великой ложи, и пересмотр состоялся безъ ихъ 
содЪйствя, хотя и безъ всякаго съ ихъ стороны протеста. 

Несоглаия, возбужденныя дёломъ бр. Крюсфикса, продолжа- 
лись еще и въ 1842 г. „Фанатическй духъ преслдовав1я, ко- 
торымъ преисполнилаеь одна небольшая шайка“, разеказываетъ 
Етееш (и. Веу1ем, „перенесъ поле битвы изъ столицы въ про- 
ВиНЦЮ и тамъ съумзль поразить отравленной стрлой самато до- 
стойнаго масона новзйшатго времени, челов$ка, которато и нис- 
Пий и выспий считаль за самато ученаго, самаго дЗятельнаго и 
самаго вмятельнаго ангийскаго масонскаго писателя“. Именно 
бр. Дж. Оливеръ, кандидатъ провинщальнато Вел. мастера, Лив- 
кольншира, предсздательствовавиай на праздник, данномь въ 
честь бр. Крюсфикса, былъ за это лишевъ должности своинъ 
провинц!альнымь Вел. мастеромъ, барономь П’Еупсоцг{, въ 
1842 г., т. е. почти полгода спустя посл праздника. Эта от- 
ставка произвела безпримфрный шунъ въ сред8 анг Йскато ма- 
сонства. | | 

Въ истори новЪйшаго времени мы упомянемъ только о томъ, 
что въ спор, по поводу вопроса о томъ, допускать-ли евреевъ 
къ работамъ, или нфтъ, происшедшемь между иЗеколькими гер- 
уансвими Великими ложами съ одной стороны, и пруескими съ 
другой, англйская Великая ложа высказалась за допущеюя, & 
слЪдовалельно и за общедоступность масонства. Прин®ры кетерпи- 
мости со стороны духовенетва, относительно франЕ-масонсвихь 
ложъ, вотрёчаются въ разсматриваемое нами время чрезвычайно 
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р%дко. Палфе: братство закладываетъь публичныя зданя, созы- 
ваетъ собразвля провинщальныхь Великихъ ложъ, устраивал во 
всзхъ этихъ случаяхъ процессти, на которыхъ братья лвляются 
въ масонскомь одфяюи со знаменами; впереди несутъ масонскле 
символы, и процессли часто сопровождаются колокольнымъ зво- 
номъ,—короче, вое совершается открыто. 


орвоииоиииттионию 


Со времени смерти герцога Суссекса, Великимъ мастеронъ 
состоитъ гр. Зетландъ. Бр. ТВошаз Пип4аз, графъ Эет- 
Гр. Зетлавдь, Ландсв1Й (7 ап) принять въ союзъ 18 юня 
Вел. мастеръ. 1330 г. въ ложз „Принц Уэльсюй“, въ которой 
онъ вокор% заняль м%фсто мастера. Въ 1852 г. его избрали 
Первымъ Вел. надзирателемъ, въ 1839 г. — кандидатомъ Ве- 
ликаго мастера, въ 1840 г., на м%ето умершато графа Дурга- 
ма,—провинцальнымъ Вел. мастеромъ, а съ 1544 г. онъ еже- 
тодно избирается Великимъ мастеромъ. ЧеловзЕъ съ твердымъ, 
но любезнымъ характеромъ, умфвпий даже среди трудныхъ об- 
стоятельствъ доказать, что его задача ему по силамъ, онъ, вмё- 
©т8 съ тёмъ, безпристрастно справедливый руководитель брат- 
ства. При немъ число масонокихъ мастерскихъ увеличилось въ 
значительной степени. Въ парламент онъ представитель либе- 
ральныхъ принциповъ. 

Жаль только, что въ его воззрзтяхъ на устройство и ео- 
временную жизнь англ йскихъ ложъ, которая катится все по 
той-же старой колез, нЪтъ той возвышенности, которая одна 
была бы въ состоянши дать ей новый поворотъ. Положимъ, онъ 
прямо не способетвуетъь развитю системы Высокихъ степеней, 
однако-жъ и не противодйствуетъ прямо все боле и бол%е 
развивающейся любви Еъ нимъ. Такимъ образомъ въ Англии, 
Еромз степени Королевской Арки, признанной, къ сожалёию, 
оффицлально, существуютъь еще 33 степени так. наз. Шотланд- 
скаго обряда, степень Окружнаго мастера (иаркмейстера,) и все- 
возможныя Высокля. степени. 

Различныя благотворительныя учрежден1я въ течени посл л- 
нихЪ лтъ значительно увеличили свои средотва, что дало имъ 
возможность расширить свою дфятельность. Неоднократно возни- 
кала мысль о введени единообраз1я въ работахъ, однако еще 
й до сихъ поръ не осуществилась: формализмъ и механическ1й 
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характеръ работъ, лишенныхъ всякой высшей духовной жизни 
и живато стремленя впередъ, все еще сохраняютъ свою силу. 
Однако нельзя не признать замётнаго прогресса въ томъ, что 
иног1я ложи выстроили собственныя помфщен1я, куда и перенесли 
свой ОХОДЕИ ИЗЪ трактировъ. 

Высшее масонское учреждеше въ Англи въ настоящее вре- 
мя составляеть Соединенная Великая ложа Англии, въ 
вВдометвз которой состоитъь около 1000 Тоанвовекихъ ложъ, 
раздвленныхь между 60 (соботвенно нфеколько болёе) Провин- 
пальными ложами. Наряду съ ней существуеть еще Велики 
капитулъ степени Королевской Арки, Великая ложа Марк- 
мейстеровъ (Вел. мастеръ: бр. Но|пезаме), Велик!Икопк- 
лавъ рыцарей Храма (Вел. мастеръ: сэръ \УППат Загл 
Верховный Велик1Й совзтъ Стараго л Принятаго обряда 
33 степеней (Велик комнандоръ бу. Н. В. Тезоп). 


Р. Й рландя. 
\ 


По недостатку историчесвкихъ данныхъ касательно ирланд- 
скаго масонства, въ предшествовавшень отдав (1783-1813) 
мы должны были совершенно обойдти Ирландию; и относительно 
настоящей эпохи источники столь скудны, что намъ приходится 
ограничиться сообщетемъ лишь н®которыхъ извзетй. 

Въ 1586 г. Великая ложа Ирланди послала, терцогу Сус- 
сексу поздравительный адресъ по случаю счастливато исхода 
глазной операци, снова возвратившей ему зр%н1е поел продол- 
вительной слёлоты. Въ отвётномъ письмв, герцогъ, блалодаря 
за внимане, завЗряль, что хочеть по иЗрЪ силъ, работать на 
пользу союза и еще больше закрёпить узы братской любви 
между обзими Великими ложами.—Мы уже упоминали о томъ, 
что Великля ложи Шотланди и Ирланд!и взели у себя взаям- 
ное предетавительство. Масонская благотворительноеть осковала 
и въ Ирландли масонсюй пр1ютъ для сиротъ-дзвочекь, въ 
пользу котораго ВКоркская ложа лаетъ ежегодно балъ. Въ 
1840 г. такой балъ принесъ не менфе 100 ф. ст. Въ тоиъ- 
же году быль торжественно освященъ вковь построенный франк“ 
масонскй домъ въ Дублин; на торжеств предсздательствовалъ 
Велик1И мастеръ, герцогъ Лейнетерз. 


о бб 


Уже съ давняго времени симпаття къ Высокимъ степенямъ 
все увеличивается въ Ирландии, и увеличивается значительно. 
Ирландский обрялъ (ге), по словамъ бр. Оливера, состоитъ 
изъ 15 степеней, составляющихъ четыре порядка или класса. 
Вотъ они; 

1-ый класоъ: а) ученикъ, Ь) подмастерье, с) мастеръ; 2-ой 
классъ, 4) Королевская Арка, е) Разиие1з ег, Г) ЕхсеПепё Мазбег. 
5) Зирг ехсеПепё Мазфег; 3-Й классъ В) рыцарь меча, 1) ры- 
царь Востока, К) рыцарь Востока и запада, 1) рыцарь Храма; 
4-ЫЙ Классъ: ш) розенкрейцеръь или принцъ-каменщикъ. п) 
кадошъ или философеюй каменщикъ, 0) рыцарь солнца, р) Ве- 
ЛИК1Й тенералъ-инспекторъ—833-ей степени Старато и Приня- 
таго обряда (Апеепф ап Ассерфеа В\е). 

Противозаконныя притязаня БВеликаго капитула, принцевъ- 
каменщиковъ и дублинокой Великой консисторли произвели въ 
средф ирланлекихь масоновь раздоры, которые продолжались 
до 1855 г. Хотя 06% препиравлияся парти исключили одна 
другую изъ союза и вначалз отклоняли всякое посредничество, 
однако велфдетв1е блаторазумныхь мВръ, принятыхъ Великою ^ 
ложею, вскорз послЗдовало между ними оближене. Источникъ 
этихъ аздоровъ заключалеля въ качественныхь  развитяхъ 
Высокихъ степеней и стремлемю къ господству, которое со- 
вершенно чуждо духу масонства. 

15 мая 1847 умеръ въ Гену одинъ изъ заровитВйшихь и 
величайшихъ людей своего времени, ирландев1И атитаторъ. ДЛа- 
н1ель О’Коннель. ОцФнка его значення и заслутъ лежитъ 
виз предЪзловъ нашей задачи, поэтому мы только сообща- 
емъ изкоторыя свздВвя о его франк-масонской жизни и дз- 
ятельноети *). Онъ быль принять въ масоны въ 1789 г. въ 
Дублин®, въ лож № 159, и уже въ слёдующемъ году ежу 
вручили первый молотокъ. Едва-ли кто исполнялъ обязанности 
мастера блистательнзе его. Онъ самъ говорилъ, что принадле- 
житъ всею душою союзу и доказаль это своею’ двятельност!ю. 
Легко себ представить, съ какимъ унмомъ этотъ высоко-духов- 
вый человЪкъ вель ритуалы Высокихъ степеней, съ какимъ 


“) Изъ Егееш, (а. Ве\ем, 1847 г.; переведено въ «Габоп!а», 
Х. стр. 156. 
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вниман!емъ слушали братья ето чарующ голое, который впо- 
слвдотвш неудержимо увлекаль за собою очарованныхъ слуша- 
телей на публичныхь собрашяхь, на судё и въ сенат: но 
этотъ-же самый братъ О’Коннель вняль искусителю: нашептн- 
_ вая двухъ калолическихъ патеровъ сдзлали то, что въ 1838 г. 
онъ’ вышелъь изъ союза. Въ письив по поводу своего выхода 
‘изъ союза, обращенномь къ одному изъ нихъ, онъ говорить, 
что хотя онъ и быль франк-маеономъ и предоВдательствующимь 
мастеромъ одной ложи, но въ ранний перодъ своей жизни, 
когда онъ еще ничего не зналъ о томъ, что церковь положила 
запрещен1е на франк-масоновъ; узнавъ объ этоиъ, онъ вышель 
иЗЪ 60ю3За. | 

Великииъ мастеромъ Великой ложи Ирландии уже давно 
состоить Велиюй мастеръ герцогъ Лейнстеръ; въ вфдон- 
ств$ Великой ложи, круглымъ числомъ, 300 ложь и 6 Про- 
витальныхь Великихъ ложь. Наряду съ Великою ложею, или 
лучше - сказать въ Великой лож, существуетъ Чтап@ Сопе]а уе 
_ рыцарей Храма, Верховный совЪтъ обрядовъ (Заргеше @тгаи4 
С00пс11 ог В1$63) и Велив капитуль Королевекой Арки. 


В. |Шотландя. 


Хотя не имзется подробных извзстЙ о внутренней жизни 
шотландокихь ложъ и вообще должно принять, что духъ ея, ха- 
рактеръ т%-же, что иуанглЙскихь ложъ, однако нужно пола- 
галь, что на сторонз шотландекаго масонства преймущество боль-. 
шаго оживлешя. Мы заключаенъ таЕъ потому, что шотландек1е 
братья работаютъ въ особыхъ поизщешяхь, предназначенныхь 
исключительно для масонскихъь цзлей; дале, унихъ есть пре- 
восходная библ1отека, 10 сентября 1847 еще оботатившаяся 
отличным собранемъ франк-масойскихь книгъ и рукописей, при- 
несеннымь въ подарокъ покойнымь бр. Хр. Морисононъ. это 
собран1е стоитъ не менфе 20,000 фр. | 

Событй и измзненй важныхь, или инфющихъ выепий инте- 
рееъ, въ разсматриваемый нами пер1одъ не проиеходило; братство 
вило среди правильно установившихея отношенй, спокойно раз- 

Истов. Масон, т. П. 11 
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виваясь среди нешумной х%ятельности. О себ оно заявляло толь- 
ко двлами благотворительноети, или участемъ въ заклад пуб- 
личных зданй, которую совершало по старому обычаю, или-же 
адресами королевскому дому, въ которыхъ выражало ему свою 
преданность и сочувств1е по случаю чрезвычайныхь радостныхъ 
или-же печальныхъ событй, происходившихъь въ королевскомъ 
семейств. Однако нельзя пройдти молчанемъ сл$дующей либе- 
ральной черты Великой ложи: когда въ ЭдинбургВ основывалась 
ремесленная школа, первый институтъ подобнаго рода въ Шот- 
ландли, Великая ложа съ тотовностю отдала въ ея распоряже- 
н1е свое поизщене (1842).—Обставляя затзиъ въ сторонв вое 
неважное, упомянемъь о н®которыхъ рфшемяхъ Великой ложи и 
другихъ происшеств1яхъ, иизющихъ общий интересъ. Сюда отно- 
сится, во первыхъ, ‘единоглаеное рёшеше Великой ложи (1817), 
принятое по поводу нераспространен1я на франк-масонокя ложи 
дЪЙств1я парламентекаго акта, которымъ закрывались всякля тай- 
ныя общества и собрашя. Для того, чтобы отклонить отъ себя 
всякое подозр%не, а также для того, чтобы поддержать чистоту 
союза, Великая ложа постановила: „внушать и повторять брать- 
ямъ, что Великая ложа признаетъ только три Гоаннов- 
ск1я степени ученика, подмастерья и мастера и что по 
этому она будеть преслёдовать, какъ нарушительницу закона, 
ВСЯКУЮ ложу, которая дозволить являться въ своемъ пом щени 
какому-бы то ни было ордену так. наз. масоновъ Высокихъ и 
побочных степеней, какъ корпорации, или отд льнымъ его чле- 
намъ, съ ихъ особыми знаками и крестами“. Въ такомъ же 
сиыелв высказалась Великая ложа и на трехиВсячномъ собран!и 
3 мая 1346 т., именно слвдующимь образомъ: „Великая ложа 
Шотландли во вое время своего существованя никотда, не при- 
знавала связи съ оанновскимъ масонотвомь другихъ степеней, 
или другихь тайнъ, кромз тзхъ, которыя составляютъ достолне 
каждато мастера, подмастерья и ученика; поэтому она еще разъ 
подтверждаеть повелЗюе, данное всзиъ провинщальныиъ Вели- 
кинь мастерамъ, никогда не Дозволять въ предзлахъ ихъ про- 
виний разработку другихъ степеней“. Далфе, Великая ложа 
разъясняеть, что каждый масонъ, иизющ степень мастера, 
имфеть полное право быть избраннымь въ должность мастера и 
предездательствовать въ ложф, что для этого ему вовсе не нуж- 
но имзть какую-либо побочную степень или владфть особыии 
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тайнами и что стремлеве въ обладан!ю подобными тайнами пряхо 
противно завконамъ Великой ложи. Лалзе, Великая ложа объяс- 
няетъ, „что введене въ должность вовхъ чиновъ (включая и 
мастера) должно происходить въ законной и совершенной ложё, 
которая должна быть открыта въ степени ученика". Неенотря 
на эти категорическля объясненя со стороны высшей масоневой 
инстанции, губительная система Высокихъ степеней все-таки иало 
по малу нашла себ доступь въ среду шотландекато братстваи 
существуетъ въ настоящее время независимо отъ Великой лоял. 
А въ новфИшее вреня (1861) самоунижен!е зашло такъ далеко, 
что не постылились ввести изобр®тенное бр. Моррисомъ въ Луис- 
вилл шасоппеге 4’а4ор1оп, именно степень „Западной эвёздн“ 
(Еазфеги Бфаг), предназначенную для женщинъ. Н%Ето ТВотл- 
фол есть @гап@ Зиреглифепенф этой степени, а капитанъ 
Т. \И5$0оп— его кандидатъ. 

3 августа 1829 т. была учреждена коммисля для пересмотра, 
приведев!я въ порядокъ и сведев!я законовь и уставовъ Вели- 
вой ложи. Эта работа шла очень медленно, и только черезъ 
шесть лзтъ (1835) на утвержден!е Великой ложи быль пред- 
ставленъ печатный экземпляръ этихъ новыхь законовъ, визотвВ 
съ отчетомъ комиисли. Эти законы дфйствовали до 1848 г. 

По окончали выборовъ (30 ноября 1836 г.) Веливлй ма- 
стеръ объявилъ, что Великая ложа окончила нынз первое сто- 
дЪт1е своего существован!я и что, согласно постановлению 
августовскато трехивсячнато собрашя, это событ1е будеть празд- 
новалься достойнымь, приличествующииь союзу образоиъ. Р%- 
шено устроить шестые съ факелами и потому онъ просить браль- 
евъ собральея въ опредвленное время. Вечеромь того-же двя 
ложи собрались въ скверз Королевокой биржи, откуда процес- 
я, состоявшая изъ 400 факеловъ, тронулась въ сопровох- 
лени музыки. Улицы и дона были буквально покрыты народом; 
въ разныхь ифотахь жгли бенгальскЛе огни и пускали ракеты. 
Посл этото Велик!е чины отправились въ УУафегоо-Ное!, тдз 
въ отромной, разукрашенной залВ ихъ уже ожидало бол%е 1000 
братьевъ. На многихъ изъ нихъ были медали, выбитня въ честь 
торжества. Кром8 12 эдинбургоклхь ложь, приславшихь на, 
праздниЕъ своихъ мастеровъ, въ немъ Участвовало множество 
депутатовъ оть 17 провинщальныхь ложъ. 


Далфе, нельзя пройдти молчаменъ отвЪта Великой тожи 
* 
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ле вопроеъ одной Гранадекой ложи: „могутъ-ли отпущенные на 
волю рабы участвовать въ привиллемяхъь франЕ-масонотвай“ 
По зрёломь обсужденш, БВеликаи ложа разъяснила, что, подъ 
выражеюемъ „свободно-рожденный“ слфдуеть разумёть лицо, 
воторое въ моменть поступлемя въ ложу свободно, само себ% 
тосподинъ и можеть самостоятельно распоряжаться своимъ вуе- 
менемь и дйотв1ями“. Это толкован1е было принято также Ве- 
ликою ложею Ании и Великииъь Востокомъь Франции. Въ 
1837 г. Великая ложа стала посылать евоихъ представителей 
въ АнглШекую и Ирландекую Веливя ложи; тоже, разу- 
уъетея, стали дзлать и послздюя. Въ 1853 г. она ветала въ 
подобныя-же братек1я отношемя къ Шведской и Гаибург- 
ской ложамь и въ 1854 т. въ Французской и Прусской 
(Воум-УотК), съ которыми до сихъ поръ не оближалась. 

Въ 1842 г. въ Эдинбургв была созвана тратрная ложа въ 
честь покойнаго заслуженнато Великаго мастера Англии, гер- 
цога Суссекскаго. Притотовленя были сдзланы саныя обтширныя 
и великолёиныя; зала ложи была прекрасно убрана; на, печаль- 
номъ торжествв были исполнены подходяция къ елучаю про- 
изведеня Генделя, Моцарта и др. Велиый капелланъ, бр. 
Зови Воуе, сказаль превосходную рВчь, въ которой достой- 
_НЫмЬ образомь почтилъ намять покойнагто. | 

Въ заключеме мы еще упомянемъ, что въ 1837 г. было 
р5ёшено выстроить для собран приличное помфщене, учреж- 
денъ для этой ц%ли комитетъь и тотчаеъ-же совершена за- 
кладка. Однако освящене новаго здашя послзловало только 
въ 1859 г. (24 февр.), подъ предовдательствомь герцога, 
Атоля. Этимь торжествонь бр. Лаури заключаеть тлавную 
часть своей „Исторш“, указывая на то, что великая ложа 
Шотландии, въ в дометв% которой вначалз состояло всего 
33 ложи, стала властью, распоряжающеюся почти 800 подчи- 
ненныхь ложь; чтоона учредила благотворительный фондъ, 
который, несмотря на то, что вылаетъ воепомоществоване мно- 
гимъ Оёдныкь братьямъ, ихъ вдовамь и сиротажь, инфеть ос- 
новнаго капитала 1600 ф. стер.; что наконець она влахфетъ. 
богатой масонской бибжотекой, неинёющей себ подобныхь. 

Герцогу Атолю въ зваши Великато мастера наслфловаль 
марЕизь 4е Ме|уШе. Въ 1862 т. Великой ложз были под- 
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вздомственны “^) 416 ложъ (конечно, тутъ соочитаны вЕото- 
рыя уничтоженныя и прекративиия свои работы ложи) и 97 
отечественныхь и 11 иностранныхъ провинщальныхь Зели- 
КИХЪ ЛОЖЪ. 

Вромв Великой ложи существують (не признанныя, но поль- 
зующляся терпимостью): 1) Шотландокай Верховный калиттлъ Ко- 
ролевской Арки (Зирг. @г. Воуа] АтеЬ Спарфег), Велик 
Принць Зоровавель которой лордъ 7. Миггау; 2) Королевой 
орденъ Шотландии Воуа] Ог4ег о Зо ап Него дот о К1- 
17111115), будто-бы возотановленной королемъ Робертожь Вуу- 
сомъ въ 1314 г.; наслздетвенный ВелчЕ1Й мастеръ— король шот-_ 
ландоклй; кандидатъ Веливаго мастера и @отетпот—. УУВуфе 
Ме]у111е; 3) Генеральный капитуль духовкаго и военнато ор- 
дена Храма (рыцари Храма), съ разными Великини пр1оралами; 
4) Верховный Веливкй Совзтъ стараго и принятаго обряда 
38-хъ степеней (Зирг. Стат Сопие оЁ Ве 1а 4.) 


Г. Франгия. | 


1) Отъ Геставраши до учреждевя Буг. 
Сопзе | 4е Егалее. 
(1814—1820). 


Политическая собымя 1814 г. произвели перерывъ въ м- 
сонокой дФятельности и мномя ложи закрылись во время воен-. 
ныхъ дЪйстьй въ предзлахъ Францш. Впрочемь, они векорв 
вновь открылись, торжественно отпраздновали возвращенте Бур- 
боновъ, а 24 тюня Великий Востокъ поздравить Людовика, 
„В1еп апп6“ съ восшествемь на престолъ. 1-го тюля внышель 
королевск декретъ, которыиъ уничтожалиеь зван1е почетныхь 
Великихъ членовъ и должность Великато мастера. Депутажщия, 
состоявшая изъ девяти братльевъ, пыталась, по крайней и®]з, 
добиться того, чтобы во глав масонокаго секата сталь одинъ. 


*) р. СашрьеП, Мазоше Саепааг Юг 1862. 
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изъ принцевь королевекаго дома, но просьба эта не была ува- 
жена королемъ. Тогда Веливый БВостокъ рзшиль пока не из- 
бирать Великаго мастера, & на это время избрать трехъ Стат 
Сопзетуафеитз, Абипизгабеигз въ лиц наршала Макдональда, 
тенерала Бернонвилля (ВепгпопуШе) и Тенбрюнна, графа 
Валенс1Йскато (Типгапие, сое 4е Уа]епее). “) Кандидатомъ 
этихъ трехъ высшихъ чиновъ быль избранъ бр. Роеттье и 
25 августа по ложамъ былъ разосланъ циркуляръ съ изложе- 
мемъ этихъ ршенй и результатовъ выборовъ. | 

Векорв поел этого, мвето Камбасереса, т.е. отвтетвен- 
нато главы французскато масонства занять бр. Бернонвилль, 
занялъ, разумфется, съ согласля короля, которому онъ пору- 
чилея за вфрность общества его династш. Берновилль прим- 
ЕнулЬ исключительно къ Великому Востоку, что ему, какъ лицу, 
поставленному для надзора, было сдзлать тЪмъ естественне, 
что франзузеве масоны, съ 1805 г. ближе ознакомивилеея съ 
содержанемъ шотландетва, большею частшю признавали верхо- 
венство Великаго востока. Этотъ послёдьйй, получивъ отъ Бер- 
нонвилля полномоче быть руководителемъ французскато масон- 
ства, тотчасъ-же приступиль къ новымъ выборамъ членовъ и 
къ печатаню масонскато календаря на 1815 г. Но послвд- 
няго сджлаль не усизли: 15 марта 1815 г. внезацно появился 
съ Эльбы Наполеонъ, началея пер1одъ ета дней и вез, разу- 
уфется, перенесли свои взоры съ масонства на политическля со- 
быт1я. Въ Великому Востоку, столь преданному воролю, тот- 
чаеъ-же вернулся его прежний энтузазмъ къ императору ^^) и 
прежний Велик мастеръ былъ немедленно снова введенъ въ 
должноеть, хотя послв сраженя при Ватерлоо пришлось опять 
уничтожить это званте. 

Съ возрождешемъ Великаго Востока проснулись также и 
его противники. 


сы 


Уже въ 1814 г. до Великаго Востока дошли слухи о 
томъ, что шотландеклй обрядъ подкапываетея подъ него. Велд- 


. Ср. К10озз, Мге! ш Егалкгесь, т. П, стр. 1 и сл8д. 
) Ср. Гопачз% Наше, стр. 348. 
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отв1е этого, опираяеь на свое положене и на пол- 
номочя оть множества ложъ и капитуловь, онъ #е- 
медленно р%шилъ снова принять на себя верховное зводитель- 
ство воЪхъ системъ и централизовать всз обряды. Барг. бол- 
3е11 ропг а Егапее съ своей стороны разослалъ циркуляръ, 
въ которомъ предостерегалъ противъ замысловъ Великато Востока, 
но протестъ этотъ не`имфлъ успвха: вс знали, что Верховный (о- 
вЪтъ Франци, значительно ослаб®виий поелз низверженя Нало- 
леона, съ каждымъ днемъ становилея все безсильнзе и недятель- 
н%е. Пъйствительно этотъ циркуларъ быль послВднимъ его вздо- 
хомъ иему пришлось слиться съ великимъ Востокомъ. Теперь въ 
Верховномъ Совфтз Великаго Востока сосредоточилось вер- 
ховное управлен1е всзни обрядами; раздача высо- 
кихъ степеней, начиная отъ Принца Королевской Тайны 
до поелфдней степени, была поручена Великой консиетори, 
составленной изъ 88 членовъ и открывшей свои дВйстня 21 
ноября. Посл присоединеня членовъ Верховнаго Совта, Фран- 
ци, Велиюш Востокъ сталъ истинныиъ и законнымь храните- 
ленъ шотландетва, что признали не только противники Вели- 
каго Востока, выетупивиие, спустя н%зеколько врежени съ по- 
лемическимь сочинемемъ противъ него, но призналъь и самъ ос- 
нователь Верх. Совфта Франщи де Грасеъ-Тильи. Иженно, 
вернувшись въ начал 1815 г. изъ иплфна во Франц, онъ 
удовольствовалея только тёмъ, что молча основать Верх. б0- 
взтъ Америки (Зирг. СопзП рог ГАшбг!де), съ цвлю, мико- 
ходомъ будь сказано, торговать Великими степенями для по- 
крыт!я своихъ долговъ, и онъ торговаль дЪйствительно вы- 
тодно. Разумзется, Великй Востокъ не преминуль предостеречь 
свои ложи отъ этого Совзта. 

Вскор% Великому Востоку пришлось предостерегать свой 
ложи оть другихъ обманщиковъ. Именно, въ концв 1815 т., 
съ одной стороны, въ Парияв и въ провиншяхь возниЕло, 
полъ именемь Возрожденныхь свободныхь людей (Ртап.с8 
В6х6о6тбз) общество, принявшее масоновя формы, но пресл$- 
довавшее политическая пли (его вскорВ закрыла полиция ); съ 
другой-—появилея орденъ Мизраима (Ве 4 М1зтали), франк- 
масонское чудище, состоявшее изъ 90 степеней, которое 0бъ- 
явило притязания на управлеше вс в ми обрядами на тонЪ 06- 
вовани, что вс они мизраимскато ствола. 


Шотландцы. 
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По орденекой баснз этого обряда, орденъ учредилея во 
времена египетскаго царя Менеса (Мизраима). Онъ носилъ на 
себ чисто самодержавный характеръ: возии ложами неограни- 
ченно управляло одно лицо, верховный или державный (5о0итетал) 
Великлй мастеръ, не неспий на себ ви кавой отвзтотвенно- 
сти. ®) Этотъ обрядъ—обывновенно называемый египетскимъ, но 
его, вмзетз съ бр. Рагономъ, вЗрнзе назвать еврейскимъ ма- 
сонствомъ-—былъ раздфленъ на 4 отд®ль и 1‘ классовъ, ел$- 
дующимъ образомъ: А) Символическлй отдфлъ, состоявпий изъ 
6 класеовъ, заключаль въ себ степени отъ 1-ой до 33-ей 
степени включительно; Б) Философев1й отдзлъ, изъ 4 Елассовъ, 
оть 34-0й до 66-ой степени включительно; В) Мистическлй, 
изъ 4 классовъ,—отъ 67-ой до 77-0й включительно; Г) Каб- 
балистическай, изъ 3 классовъ,—отъ 78-0й до 90-ой степени. **) 
Эту масонскую нелзпость основали и ввели во Франши братья 
Мишель, Жозефъ и Маркъ Бедарриди, авиньонск1е купцы 
и одинъ ученый человзкъ, нёкто А Мбаеф. В%роятно, пос- 
дн даль стройный видъ систем; онъ-же составилъ первые 
сталуты, помфченные 10 марта 1816 г. Вев четверо, основавъ 
въ Парижз Велик капитулъ обрядовъ, вступили въ перего- 
воры съ Великимь Востокомъ, который вначалв не неблато- 
СЕЛОННО ВЗГЛЯНуЛлЬ на новый орденъ. Однако эти переговоры, 
велвдетв1е непомвриыхь притязаюй мизраимистовъ, которые 
&Ъ-ТОМу-Же не могли предъявить никакихъ документовъ, каса- 
тельно учреждеюя ордена, привели только къ взаимному раз- 
дражентю. Уже '7 дек. 1817 г. Велив1Й мастеръ Бёрнонгиль пи- 
салъ въ Велив Востокъ, что Мизраимевй обрядъ принад- 
лежить къ тому классу неправильных и непризнанных ложъ 
и мастерекихъ, которыял приписываютъ себ древнее и блестя- 
щее происхождене, а въ сущности, суть ничто иное, какъ 
сузшныя выдунки,—а 16 декабря Веливый Востокъ единогласно 
рзшилъ не признавать новаго обряда и внушить везиъ подчи- 
неннымъ ложанъ и членамъ, чтобы они тотчасъ-же отказались 


*) Ср. Т. М. Васоп, Тийеиг вёпбга] 4е 1а Ггапс-шасоппеме 
оп Мапие] де Гб ес. Рапз, СоШепоп, стр. 234.—Также; Вал- 
ВаКе, 1855, № 4. 

**) Имена степеней см. у Рагона, |]. в. н въ Напарией дег 
Егеппалгеге, П., стр. 391. 
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отъ него. ”) Эта рВшительная деклараця, которой тотчасъ-же 
подчинились вс. поифшала новой системв распространиться во 
Франц, хогя еще 24 марта 1818 г. ложа мизралиская (1’Ате 
ви 016] (Радуга) въ Париж провозгласила себя ложею-родо- 

начальницею этой системы. | 


Хотя большая часть французскихъ ложъ признавала калъ 
собою власть Великаго Востока, однако остатки шотландотва, 
Борьба Вел. Во. В6@ @Ще были на столько сильны, что нотли снова, 

с начать раздувать пламя старой вражды. Подко- 
`’_” Нецъ, однако, распря вепыхнула въ ихъ собетвен- 

номъ лагер®. Именно, изъ Верховнаго Совфта, графа де-Грасеъ- 
Тильи выдфлилея новый Верховный Совфть, который обвиниль и 
осудиль де-Грасса. Велздетве этого де-Грасеъ сложилъ съ себя 
свое зван1е, и место Великаго командора занял министрь по- 
лищи 4е Са2зез, котораго избралъ своинъ начальникомь и но- 
вый Верховный Сов%тъ. Каждому хотЪлось удержать у себя 
де-Каза. Сравнивая членск1е списки обоихъ Верховныхъ (9- 
вЪтовъ, зам чаеть Клоссъ, уб%ждаешься, что вся эта усобица, 
между шотландцами была собственно боръбою придворнаго и 
военнаго дворянства, которому нравилось самодержавное управ- 
ленте, съ членами Высокихъ степеней, принадлежавшики къ 
болве низкому сословю, —причемъ та и другая сторона не хо- 
тзли подчиниться олигархически-деновралическому Великому 
Востоку, состоявшему изъ лицъ среднято чиновничьято, адво- 
катокато и ремесленнато сословй, лидъ, настаивавшихь на 6&- 
уоуправлени и равноправности вс%хъ членовъ. Велинй Вос- 
токъ, который тщетно пыталея войдти въ сотлашен1е съ однииъ 
изъ Совфтовъ, прервалъ наконець свое долгое молчане и 31 
Тюня 1819 г. выступиль ©ъ циркуляромъ разомъ противз обо- 
ихъ Оовзтовъ. Мноточисленныя сочинемя, писалъ онъ, кото- 
рыя въ невфроятномъ множествз распространяются масонами, 
утверждающими, что имъ принадлежить власть надъ старымь и 
принятымъ шотландекимь обрядомъ, и что только они одни по- 


*) Мотивы этого рёшевя см. К1озз, Егапкте1св, П, стр. 52 и 
В Поэт. №№ 4222 и 53583. 
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свяшены въ него; ихъ многочисленных попытки обмануть раз- 
выхъ лицъ и потрясти в®рность мастерскихь; ни на чемъ не 
основанныя утвержденя и еще мензе благородныя средотва, 
которыя они веб% дозволяютъ для достиженя своей цёли при 
помощи искаженя фактовъ ввести въ заблуждене обществен- 
ное ин®н1е,—все это вынуждаетъ насъ наконецъ прервать мол- 
чан!е, которое мы положили себ наблюдать изъ уважешя къ 
ордену и къ намь самимъ, главнымь образомъ по чувству брал- 
ской любви. 

Не довольствуясь т%иъ, что показали бральямъ соблазни- 
тельный примфръ распаденя одного учреждешя на два обще- 
ства, которыя теперь разд®лены каменною стФною и взаимно 
другъ друга отлучаютъ и проклинаютъ, эти люди спорятъ еще 
между собою 0 томъ, кому изъ нихъ владЪть однимъь высоко 
поставленнымъ лицомъ (т. е. де-Казомъ), которое удивлено ихъ 
навязчивымъ сватовствомъ и малознаюмемъ о немъ. Нужно-же 
ииъ было къ-тому еще нападать на законную власть (т. е. па 
Вел. Востокъ), которая оставалаеь вполнз чуждою ихъ домаш- 
_ ней распри и только въ тишин% сокрушалась объ этихъ безун- 
ныхъ злоупотребленяхь, постоянно лаская себя надеждою, что 
чары миража достигнуть своего апогея и разумъ дастъ побзду 
в%чной истин !—Зат®мъ циркуляръ излагаеть исторю фран- 
цузскихъ обрядовъ до 1814 г., когда Верховный СовЪтъ 
вновь слился съ Великимъ Воетокомъ и возми ини сталь за- 
_ в®дываль ВеливлЙ Востокъ. „этимъ, важетея, везмъ расколамъ 
быль положенъ конецъ; но нфтъ, та-же причина произвела т%- 
же дЪИствля: эгоизмъ, гордоеть и честолюб1е снова капрагли 
свои силы. Притязательный Совзтъ Америки, виЪсто того, что- 
бы сознать свою незаконность, обратилъ взоры свои на бога- 
тое наслздетво, которое казалось ему выморочнымъ, и которое 
онъ пытался захватить“. Разъяснивъ залВмъ споръ между 0бо- 
ими СовЪтами, этотъ важный и согласный съ истиною дову- 
ментъ кончаетъь елёдующими словами: „Во Франции существуетъ 
только одна законная власть вадъ везми обрядами— Вели й 
Востокъ. Веяк1й союзъ, велкое общество, всякое лицо, изъяв- 
ляющ1я какое либо притязане на эту властъ,—неправильны“. 

Въ заключен!е этого отд®ла упомянемъ, что ВеликаЙ Востокъ 
ВЪ это время запретилъ издавать масонек1е журналы: какЪ видно, 
страсть зажимать другимъ ротъ начала развиваться одновременно 
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во Франции и въ Германи. Именно, | февраля 1819 г. Вежей 
Востокъ разослаль циркуляр, въ которомъ указывалъь на ста- 
туты, запрещающие всякому масону, безъ позволеня его закон- 
наго начальства, Великаго Востока, писать о внутренних» ра- 
ботахъ ложъ, или изображаль эти работы въ рисунках и гра- 
вюрахъ. забывая этотъ долгъ, говорилъ онъ, н®которые бралья 
(Жоли) предприняли „Масонскую Библ1отеку“; друге (бр. 
Рагонъ), имзя безъ сомн%ня похвальныя намфрен1я, объявили 
объ изданш „Гермеса и (СВешт Пироп6з), Масонскихъи 
философскихъ работъ“. Веливкли Воетокъ одобрилъ-бы на- 
мзренля двухъ послфднихъ, еслибъ не зналь, что пертодическяя 
издаюя злоупотребляютъь возможностю публично говорить о 
томъ, что происходить въ мастерекихъ; поэтому, окъ кладетъ 
запрещене на вс% эти пер1одическля издаюя и желаеть, чтобы 
подписчики ихъ не поддерживали. Провинщальныя ложи, кзЕЪ 
ложи, повиновались Великому Востоку, ко подписались на 
„Гермеса“ —какъ литературныя общеетва (30616468 Ш 6гашев). 


2} Отъ учрежденя Зерховнаго СовЪта 
франши до избратя герцога, |Пуазеля. 


(1891—1895). 


Верховный Сов%тъ Франц!и, заврывиийся въ 1814 г., 
вновь открылъ свою дЪятельноеть 4 мая 1821 г. Такъ какъ 
. шотландцы уб®дились, что для достиженя ц®ли, предназначен- 
ной себ% ихъ системой, необходимо прежде всего единодуше 
въ ихъ латер%, то одинъь изъ двухь Верховныхь Совётовъ 
Америки соединился (7 мая) съ Верховнынъ Сов томъ Францти 
и образовалъь съ послёднимь одинъ законный центръ, „дабы 
шотландекое масонство, подъ знаменемь Верховнаго Совфта 
Франци вновь достигло пёлости и прежняго достоинства“. 
Другой Верховный Сов®тъ попыталея заявить о своей самостоя- 
тельности циркуляромъ; но это уже была предемертная агоня 
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и онъ сходить съ исторической арены. Оба-же соединивщ1еся 
Верховные Совфта избрали своимъ пожизненнымь Верховнымъ 
Великииъ командоромь графа Валенс1йсваго и поручили 
брату Жюбе издать собран1е законовъ, начиная съ 1806 г. 
(ВесаеЙ без Афез Ча Зорг. Сопзе| 4е Егапее, ой СоПее оп 
4ез Пбсте{фз ее. Ратз, 1839, З6Нег), такъ какъ мнот1е братья, 
за давностью времени и многочисленностю самихъ завоновъ, 
были мало знакомы съ ними. Со времени возстановлеюня этого 
Великаго Совфта французское масонство распадается на два 
латеря. | 

Въ тоже время и Велик Востокъ занималея составленемъ 
новатго кодекса. Среди этой работы: смяюй, разбора и толко- 
ванй на законы, которая спокойно подвигалась впередъ, Вели- 
кому востоку вновь пришлось выступить противъ ордена Миз- 
раима въ 1822 т. „По одному елздующему факту,“ зам чаетъ 
бр. Ришаръ въ рёчи, говоренной имъ въ то время, „можно 
заключить, насколько эти братья (мизраимиты) заслуживаютъ 
дов ря: они слишкомъ занявшиеь возведемемъ своего здавя 
90 степеней, забыли разработать первыя три степени и, не 
имя нужныхь для того бумагъ, принуждены были сами соста- 
вить ихъ и прид®лать въ обряду, чтобы даль этому поелвд- 
нему необходимую полноту. И если бы эти братья вздумали въ 
какой нибудь мфр% отвергать это, то имъ легко предотавить 
настоящле оригиналы, съ которыхЪъ у нихъ, взроятно, весьма 
неполные списки“. Ришаръ въ особенности напираль на то, 
что „люди, выдаю1е себя за важн®йшихъ представителей ор- 
дена, провозглашаемаго ими за самый возвышенный изъ возхъ 
масонскихь обрядовъ, забывая свое достоинство, Фздятъ по 
возиъ департаментамъь 0 своими 90 степенями, предлагаютъ 
ихъ за кавую угодно цфну не только масонамъ, которыхъ они 
тзенять и мучать, но и непосвященнымь, даже въ публичныхъ 
мзотахъ, обращаютъ на себя вниман1е полицейскихьъ властей и 
вездВ возбуждаютъ подозрвн1е“. Веливый Воетовъ снова запре- 
Тиль имзть д%ло съ мизраимитами. Клоесъ говорить, что из- 
учая печатныя и рукописныя документы, касающлеся этого ор- 
дена, уб®ждаешься въ томь, что вся эта столь пышно постро- 
енная система опирается на очень шалк1я основаюмя и, глав- 
нЫиЪ образомъ имфла въ виду выманивать деньги. 

Верховный Соззтъ Франц!и дзятельно продолжаль раз- 
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вивать свою организацю въ 1823 г. и, основывая новня ложи 
и усыновляя старыя, распространялеля все болве и боле. На 
изсто умершато графа Валенейскато Верховнымъ Великинъ 
коммандоромъ быль избранъ графъ Сетюръ; вакантное ифето 
намзотника (Пепбепаиф) Великаго командора занялъ герцотъ 
де-Шуазёль; далфе, СовЪтъ обратиль учрежденную инъ ложу 
„Великаго командорства“ (4е 1а бтапае Сотитап4ег1е) въ „Цент- 
ральную Великую ложу“ шотландокато обряда. Эта Великая 
ложа, главою (Стат УбибгаЮ]е) которой быль казкаченъ тер- 
цогь Шуазбль, распадается на три отдфленя (зе 013). Изъ 
нихъ первое заключаетъь въ веб первыя 18 степеней, вто- 
рое— степени отъ 19-0й до 32-0; третье отл лее назначено 
для управлетя. . 

Дальнфйния дЪла не имзють никакого значен1я и скаженъ 
о нихъ въ короткихь словахъ: Великая ложа Южной Каро- 
лины просила Велиюй Востокъ вести съ нею правильную кор- 
респонденцю; знамя Великаго Востока стало разввалься и 
въ столиц8 Бразили; между Великимъ Сов№томъ обрядовъ Ве- 
ликаго Востока и Эдинбуртскииь Великимъ совфтомъ шотланд- 
скаго обряда Геродома, предотавителемъь котораго во Франши 
была парижская ложа „Феникоъ“, по мысли посл®дней, быль 
заключенъ договеръ о соединени. Зазфчательно, что въ это 
время въ департаментахъ начали преслдовать франЕ-масонство: 
префекты закрыли и объявили распущенными иномя ложи, нпр. 
вЪ Сентъ-Этьенн®, Лимож и пр., безъ всякихъ объяснен1й и 
безъ воячой, повидимому, причины, если не считать поводомъ 
ЕЪ Закрытю опасене, что при выборахъ въ нижнюю палату 
ложи станутъ дЪйствоваль не въ интересахъ правительства. 

Когда Карлъ Х взошолъь на престолъ, въ залв собрашй 
Великаго Востока былъ торжественнно поставленъ увнчанный 
бюстъ новаго короля, при чемъ была произнесена заочная при- 
вътетвенная р%чь въ лицу его. При этомъ случа Велиый 
ораторъ, брт. Ришаръ, между прочимъ, замтилъь: „Париженя 
мастерскля постоянно наслаждались тлубокимъ миромъ, плодомъ 
ихъ мудрости и блаторазумя. Мномя изъ нихъ ум®ли сообщить 
своимъ собрамяиъ новый интерееъ возбуждевнлемь умственной 
жизни въ масонахъ, назначешемь конкуроовъ по предиетанъ 
литературы и нравственности и раздачею прешй побвдитетяиъ. 
На долю ложи „Тринософовъ“ выпало счаеме войдти въ 


— 174 — 


тВеныя сношешя съ брюесельскою ложею „Надежды“, въ ко- 
торой работами руководить достопочтенный бр. принцъ Оран- 
ск1Й, старший сыкъ Нидерландокато короля“. Въ сожалёню, 
около 1825 г, въ средз Великаго Востока возникли распри 
изЪ-за сталутовъ для французокаго масонства, срокъ ДЪЙСТвлЯ 
которыхъ въ это время приближался въ окончаню. Взроятно 
эти то распри и удержали отъ окончательнато разрушеня близ- 
кое ЕЪ распаденю шотландство, и не только удержали, но 
даже вдохнули въ шотландцевъ см%лость избрать Верховнымъ 
Великимъ коммандоромъ терцога де- Шаузёля (29 юня) на 
иЪсто графа Сегюра, сложившаго съ себя это зван!е волвдотве 
своихъ преклонныхь лФтъ и слабаго здоровья, учредить ложу 
въ Бордо и 21 дек. 1825 г. ввести въ должность своего но- 
ваго начальника. 


3 Происшествя до Люльсной революши. 


(1826—1830). 


Возрождевн1е шотландетва принудило Велик Воетокъ ра- 
зосталь по своимъ ложамъ и капитуламъ циркуляръ (25 февр. 
1826 т.), съ цю предостеречь ихъ отъ замысловъ Великой 
шотландекой ложи. „Это проетое, историческое изложение дла 
въ досталочной степени уб%дить васъ, что право и власть, 
присвоиваемыя этимъ неправильнымь обществомъ, ни на чемъ 
не основаны. Вром того, это общество состоить изъ однихъ 
изолированныхь масоновъ, не иизющихь някакихь полномочй, 
тогда какъ Веливлй Востовъ предетаеляетъ совокупность воВхъ 
представителей, избранныхъ свободно и по зрзломъ разиышле- 
ни французекими и шотландовими ложами королевства и мно- 
гими заатлантическими мастерскими, вол дотв1е чего образовался 
настоялий масонсклй сеймъ, полномоч1я вотораго предетавляютъ 
5Вчто цзлое. Мы сочли необходимымъ сообщить вамъ эти по- 
ложительныя истины и посовфтоваль вамъ остерегаться цирку- 
ляровъ и коварныхъ предложенй, съ которыми, быть можеть, 
обратится въ Ваиъ тЕ. наз. Великая масонская ложа’. 

Это предостережение вовсе не было излишнимъ: не усиёлъ Ве- 
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лик1й Востокъ разослать свой циркуляръ, какъ съ обВихъ 
сторонъ открылись враждебныя дЪйствя. Началось съ того, 
что парижекая ложа „Милосердой Луужбы“ (Па еее Ата- 
#6), отличавшаяся своими работами и талантливостю  сволхъ 
членовъ, отдзлилась отъ Великаго Востока, объявивъ ену войну; 
затвиъ 7 янв. 1827 .т. она получила уставъ отъ верховнаго 
Совзта. Далфе; меньшинотво въ лож% „Суровыхь Шотланд- 
цевъ“ (18 т1214ез Ес033а18), состоявшее изъ тайныхъ привер- 
женцевъ Верховнато СовЪта, воспользовавшись разд лентехиъ, 
происшедшимь въ ложз по случаю избрамя новаго мастера, 
завладвло уставомъ, соботвенною кассою ложи, касеою О'ВДНЫхЪ, 
печатью и знаками чиновъ и искало защиты полъ знаменемъ 
Верховнато Совта, который не замедлилъ дать уставъ и этой 
ложз. Впослфдетви примвру этихъ друхъ ложь посл довала 
` также „Герусалииская“ ложа „Постоянства“ (Уегиза]ет 4е 
1а Сопзфапсе). Иженно, молодой ораторъь одной ложи, бу. 
Альфоноъ Синьоль, стараясь ввести въ работы политику, 
сталъ нападать на теор и даже избраль предметомъь одного 
изъ своихъ чтеюй твеную связь ея ©ъ мопархической системой 
правленя, сверхъ того напечаталь эту р%чь и пустить ве въ 
продажу. Тавъ кавкъ авторъ не отрекся отъ своихъ мнЪнй, 
то его изтнали изъ союза; вмВетз съ твль Веливмй Востокъ 
гласно объявиль свою несолидарность съ принципами, выска- 
занными Синьолемъ, что было твиъ необходиифе, что въ пра- 
вительственныхь сферах совфщались о мёрахъ противъ союза. 


—— 


Между тзиъ Велимй Востовъ окончиль важную работу, за- 
нимавшую его долгое время, именно „СОтатуты и общ!я по- 
становлен1я масонскато ордена во Франци“ 
(Зфабифз еф Вех]6тенфз обпбагих 4е Г’Огаге тасот- 
пе ел Егапсе,) которые были одобрены и подписаны бу. Мак- 
дональдомъ (1826). Вотъ что о нихъ говорить Вбзисйеф: 
„Нужно сказать правду, что эти новые сталуты, несмотря на, не- 
_ полноту и недостатончоеть въ нфкоторыхь пунктахъ, предста- 
вляютъ стройную систему предписаний, единство въ принципахъ, 
чего масонство до-сихъ-поръ ие имзло. Управлен1е различными 
мастерскими, отношеня послёднихь вЪ центру инетитута, права 
и обязанности масоновъ, опредёлене нравотвенности и сущно- 


Статуты. 


== 


сти франк-масонства, границы власти Великаго Востока, —са- 
мая постановка принциповъ, все это находишь здзеь въ первый 
разъ и все это было вотрВчено одобреюмемъ почти вевхъ ма- 
отерскихъ ордена“. При этомь Безюше не скрываетъ, что при- 
верженцы старой системы были недовольны отмфною етарыхъ 
привычекъ и правъ, которыхъ они достигли, однако, и говорить 
ОНЪ: „привязанноеть къ цфлому побёдила подконець силу лич- 
ныхъ привычекъ и симпатй, такъ что т, которые считали 
себя болфе другихъ обиженными новыми учреждевями, первыми 
подчинились имъ и стали требовать ихъ буквальнато осущест- 
вленя“. Новый кодекеъ быль введенъ въ дЪйств1е въ Тоан- 
новъ день 1826 г. 


Съ цёлю предотвратить окончательное распадене фран-` 
пузскаго братетва на дьа враждебные латеря, не дать дзлу 
и дойти до личностей, а пропасти-—еще бол%е расши- 
о мир.  РИитЬея, одинъ изъ старзйшихъ членовъ Великаго 
Востока, бр. Вепам, воодушевленный  масонскимь духомъ 
миротвореня, рёшился попробовать соединить разъединенныя кор- 
пораци. 30 ноября 1826 т. онъ послалъ герцогу де-Шаузёлю 
анонимное, но офипальное письмо, въ которомъ предлагалъ ему. 
взятьея за прекрасное дзло примиреня. Письмо доетигло своей 
цжли: 00% стороны назначили депутатовъ, завязались перего- 
воры, разбирались проэкты соединевя, отбрасывались и пред- 
паталиеь снова, —но цзль не достигалась. И не удивительно, 
при томъ несчастномъ ослВилени, въ Еоторомъ находились шот- 
ландцы, относительно древности своего обряда, его всеобщаго 
распроетранен1я на обоихъ полушартяхъ, превосходства его ра-- 
ботъ и предаюй, Верховному Сов%ту естественно было согла- 
ситьея на благонам®ренныя, цзлесообразныя, удобопринимаемыя 
предложен1я Великаго Востока. Послздай во время веден1я 
переговоровъ предетавиль похвальныя доказательства своей ум%- 
ренности и самообладаюя. Правда, представители Верховнаго 
Совзта товорили, что пользы масонства, миръ въ средз его и 
терпимость (въ то время модное слово)—единственныя побуди- 
тельныя причины, которыми онъ руководитея при этой попытк® 
примирен1я, однако въ заключене Верховный Совтъ все-таки 
сводиль на опредзленныя формы и учрежденля и не признавалъ 
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другой болзе высокой цзли, какъ поддержаме шотландекаго 
обряда. Онъ шель противъ интересовъ масонства изъ боязни, 
Что „принят1е этихъ предложенй повлечеть за собою фразуу- 
шене Верховнато Совфта, уничтожее шотландекаго обряда 
и поглощене обоихъ обрядовъ Великимь Востокомъь“. 'Такъ 
какъ нельзя было согласиться на непомврныя требоващя Вер- 
ховнато Совфта, то переговоры были прекращены и каждая ето- 
рона поторопилаеь укрёпиться въ соботвенномъь латер. Враж- 
дебныя дЪйстыя открылись одновременно съ обвихъ слоронъ 
оъ двойною силою; полемичеекля сочинен1я, уже давно затотов- 
ленныя, стали быстро появлятьея одно за другимъ. 


Этимъ печальнымъ состоянемъ масонства воспользовалосъь 
духовенство и стало, съ своей стороны стараться увеличить 
Нападения на Путаницу и даже стремилось, по возможности, возста,- 

5003ъ.  новить правительство противъ бралетва. Папы основали 
журналъ „Г, Еалт“, задачей котораго была безпощадная борьба 
не только вообще съ духомъ времени въ политическомъ и рели- 
Г1озномъ отношеняхъ, но и въ чаетности—оъ протестантизмонъ 
и франк-масонетвомъ. Сверхъ тото они старались раздражить 
общественное мне противъ масоновъ при помощи множества 
сочиненй, и разослали по провинщямъ мисиоверовъ, еъ прика- 
заемъ въ проповздяхъ возбуждать народъ противъ франк-на- 
6:0): | 

Зажигательныя сочинен1я стали появляться еще до изханя 
журнала. Первымъ появилось въ февралв 1827 г., предосгере- 
жене, обращенное во возмъ европейскямъ дворамъ, въ кото- 
ромъ имъ совётовали немедленно уничтожить опасные франк- 
масонск1е клубы, въ которыхъ разработываются ужасные проэкты. 
Зокорв явились: „Поразительныя доказательства предстоящей 
второй револющи“ и „Раекрыте передъ королеиъь комплота, 
составляемато въ тайникахъ масонства противъ религли и пре-. 
стола“ и „Обвиненя противъ карбонар1евъ и франк-масоковъ“ 
Дедилона. За ними слёдовали подобныя-же произведевня, лажи- 
вость и безсодержательность которыхъ легко доказали братья; 
въ 1828 г. и 1899 т. нападеюя стали р%№же и каконедъ 
Тольская револющя положила границы клерикальнойд Вятельности, 
по крайней мзр на н%®которое время. 


Исто. Мдсон. т. П. ` 12 
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Отарые враги Великаго Востока, шотландцы, тоже не дре- 
мали. Еще во время борьбы обекурантовъ противъ масонетва 
Планы ниспроверже- Вообще, они задумали ниспровергнуть Велик1й 

ня Вел. Вост. Востокъ. Планъ ихъ состоялъь въ слёдующемъ: 
узнавъ, что въ Великомъь Восток готовятся два важных зас%- 
даня, они въ огромномъ количеств разослали анонимиыя при- 
глашен!я его членамъ на эти засзданя, основательно разечи- 
тывая, что въ этомъ чиелв найдутся и недовольные админи- 
отращлей. Д»+йствительно, присутотвовавшихь оказалось необык- 
новенно много; мног1е изъ нихъ вифшались въ совзщания и, 
между прочимъ, избрали вомитетъ, состоявший изъ 33 членовъ, 
въ числз которыхъ было много противниковъ Великаго Во- 
стока. Олнако Великй Востокъ счастливо остановилъ это дви- 
жене, настоявъ на созвани тенеральнаго комитета (Сот1- 
46 обпбга). 


—Щ—_ 


Несмотря на в08 эти козни и непрятноети, мног1я ложи 
продолжали ревностно заниматься королевскимъ искусствомъ и 
Двательность Проявили весьма живую дзятельность. Ложа „Семи 

яъ.  [Потландцевъ“ (Зерф Есозза15), для возбужденя со- 
ревнован1я въ парижскихъ мастерскихъ, назначила, нёсволько кон- 
курсовъ по части масонской литературы. Ложа „Суровыхъ Шот- 
ландцевъ“, принявшая впосл%детви имя „3 815-МопфВуоп“ 
съ 1827г. стала выдавать прези за доброд?тельные постунки, 
не дзлая при раздач различя между масонами и немасонами. 
„Одн* ложи“ ‚говорить Велик1Й секретарь, бр. Ваесаль. „назна- 
ченемъ почетныхь премй вызвали на свЪтъ Божй не одинъ ав- 
торевлй талантъ ;эти писатели, съ своей сторовы, раскрыли такя 
полезныя истины, какихъ никто и не предчуветв.валъ. Друпя— 
пытались разъяенить истинный емыслъь нашихъ загадочныхъ до- 
документовъ. Мномя ложи положили на себя обязанность съ 
честью погребать смертные останки храбрыхъ, не имзвшихъ дру- 
гой собетвенности, ром побздныхь лавровъ, которые ови ку- 
пили цзною собственной крови. Друг1я—везд% отысвивали скром- 
ную добродЗтель, которая обыкновенно скрываетъь себя отъ 
любопытныхь взоровЪ, и которую такъ рздЕо оцняютъ по до- 
отоинству, съ цзлию наградить ее достойнымь образомъ за бла- 
городетво и безкорыете дЪйств!я, имы сифемъ надфяться, что 
скоро каждая ложа станетъ центромъ филантропическихь дЪй- 


а 


СТВ. СЪ увеличенемъ полезныхь учрежден, насонство непре- 
изнно пртобр$тетъ себ всеобщее и высокое уважене. Но нельзя 
не сознаться, что честь поддержаюя пламеннато рвешя въ иа- 
остерскихъ, которыя въ настоящее вреня отличаются филантро- 
пичесвими учрежденлями, принадлежить безраздёльно одном 
Великому Востоку.“—Самое видное м%ето нежду ложками Ве- 
ликаго Востока занимала ложа „Гринософовъ“, въ глав 
которой стоять въ то вреня бр. Дезетанъ (Резбанез.) *) 
Между членани ея были отличн®Ипие масонск1е ораторскле та- 
ханты и число посфтителей доходило до невфроятноети, коль 
скоро узнавали, что будуть говорить Дезетанъ, Бервилль или 
одинъ изъ братьевъь Дюпеновъ. Бр. Ник. Шарль Дезетанъ, 
до 1835 помощнивъ зав8дующаго типотрафляни (Зоиз-сВеЁ 
1а ФтгебМор ©6п. ае Ниртииеге) и затфиъ вышедшй въ от 
ставку, родивиийся 7 сентября 1766 г. и умерший въ 1847 т. 
быль принять въ союзъ въ Бреств и въ 1820 т. присоеди- 
нилея къ ложз „Гринософовъ“, въ которой вскор% получиль 
Должность мастера. Тотчаеъ по вступлен1и онъ сталъ заботиться 
о томъ, чтобы очистить найденные изъ ритуалы и сотласить 
ихъ съ требоваюями времени: именно, для испытав!я способ- 
ностей искателей, онъ ввель вмзето физическихъ испытанаЯ, — 
умственныя. Его система работы вотртила общее сочуветве и 
была принята многими ложами; въ ней иного привлекательное ти 
и она во многоиъь приближается къ болфе простымъ фориамъ 
нзмецкихъ масоновъ. Бъ этомъ, зам чаетъ К, ло ссъ, заключается 
неоспиуримая заслуга Дезетана и благодарное потомство еще не 
одинъ разъ съ признательностю зепомнитъь о нежь и о его безт- 
пречной жизни.-—6 августа 1830 т. три мастерскля ложи ,Три- 
нософовъ дали праздниъ въ чееть свободы и масонетва, при- 
чемъ были выражены желав!я возетановить миръ и сотлаев 
между обоими обрядами. 

Въ томъ-же году и въ Верховномъ Сов т быль праздникъ. 
10 окт. 1830 г. онъ даль масонсвй и патртотичесвлй банкеть ге- 
нералу Лафайетту, своему Верховному Великому генерал-инстек- 
тору. 16 октября онъ вновь собрать свои ложи и устроилъ 
большое торжество въ честь счастливато восшеств1я на престоль 
Луй. Филиппа, [. 


*) К1озв, ЕгапкгесВ, п, стр. 367. 
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+) Отъ Польской революши до избраня 
Лущана Мюрата Великимъ мастеромъ. 
(1831—1861). 


‘юльская револющя не произвела во французекомъ масок- 
ств тавихь перемвнъ, какля были произведены событиями 1814 г.: 
бр. Мавдональдъ, герцогь Тарентеюй, остался по прежнему 
товарищемъ Великаго мастера. Въ 1832 г. м8ето АВА 
заналъ бр. Алекс. и де-ла Бордъ. 

Въ 1838 г. Велиый ЗВостовъ постановилъь ежегодно, 21 
декабря, выдавать зваки отлищя, серебряныя медали, ложамъ 
и отдальнымь бральяиъ за отличныя работы, ДЪйствля или за- 
слуги; далфе, онъ выразиль намфрене по подписвВ выстроить 
или купить домь, въ которомъ о%дные масоны получали-бы квар- 
тиру, содержае и платье и въ которомъ могли-бы заниматься 
работами физическими и умотвенными. Подписка на этотъ пред- 
метъ пошла такъ успёшно, что уже въ 1840 т. это учреждение 
было дЪйствительно основано. 

Охнако во Франщи вое еще продолжали совмФетно суще- 
ствовать двф выспия масонокля власти, оспаривавипя одна у 
другой первенство въ среди французекаго масонства. Съ 1884 
г. постоянно велись переговоры и свовзщаня въ видахъ при- 
миреня и соединеня ихъ, но безъ успвха; поэтому Веливй Во- 
стокъ продолжаль объявлять Верховный Совзтъ учрежденемъ 
неправильнымь и запрещать своимъ членамъ поезщать ложи. 
подчиненныя Верховному Совфту. Въ 1841 г. была едфлана 
р%шительная попытка соглашен1я: въ чрезвычайномъ собранли. 
на которое собралось весьма значительное число братьевъ, 
проиеходившемт подъ преде®дательствомъ бр. Буильи, коман- 
дированнато нарочно для этой цёли Великииъ мастеромъ, посл 
того, кажъ бр. Дезанлисъ изложиль взаимныя отношеня 0б%- 
ихъ Великихь ложъ—отчеть его быль принять съ большимъ 
одобреень—бр. Моранъ (Могал@) предложиль кавъ нибудь 
установить эти отношеня и собране, поелз долтихъ прений, 
р%шило наконещь дать ложамъ Верховнаго Совфта свободпый 
достунь въ ложи Великаго Востока. Съ этого времени братья 
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объихъ систеиъ стали, правда, бывать вЪ мастеревихь другь 
у друга, но прежнее положене, въ сущности, не измнилось. 
Верховный Совфтъ не хотёль по прежнему признавать липлоны 
на шотландекля степени, выданные Великимь Востокомъ, и ках- 
дая изъ парт охотно принимала въ себ% бральевь и пёлня 
ложи, если они отдФлялиеь оть ея противницы, — На хто 
брата де-ла Борда, просившаго объ увольнен1и, товарищемь Ве- 
ликаго мастера быль избранъ бр. Эмм. Ласъ-Казесъ (12 
февр. 1842 г.). Его ветупительная р%чь была составлена зъ 
весьма примирительномъ духз. 24 1юня того-же года освящен 
здан1е для собранй ложъ Великаго Востока. | 

Хотя число ложъ въ началВ 40-хъ годовъ не увеличи- 
лось значительнымь образомъь и, какъ мы увидимь ниже, въ 
нихъ господотвовали уметвенная вялость и нодфятельность, 
однако, повидимому, высппя правительственныя сферы стали по- 
чему-то неблатосклонно относиться въ масонству; это неблаго- 
склонное отношене вескорв см8нилось даже нзкотораго рода. 
безпокойствомъ: по крайней м8рз во многихъ городахъ пре- 
фекты стали требоваль у мастеровъ ложъ боле подробныхъ 
объясненй, а въ 1845 т. маршаль Сульть, который самъ 
былъ масономъ, безъ объяснеюмя причинъ запретить вевмь сол- 
датамъ посфщать ложи. В%роятно, онъ въ этомь случа дВй- 
ствовалъ по указаямъ высшихъ правительственныхь сферъ. 


——— 


Въ 1844 г. Велик Ш ФВостокъ нарядиль особую комислю 
для отыскаюмя причины упадка масонотва во Францаи, такъ 
Пресяждованя насон- Какъ 60 возхь сторонъ доходили до него жа- 
окихъ писателей.  лобы на вялость и упадокъ дзятелькости, на 
легкомысленные пр!емы и на понижен1е умственкато уровня въ 
ложахъ. Это было дфло весъиа похвальное. Но въ то время 
онъ непрАятно поразилъь вефхъ——и это чуветво перешло въ не- 
удовольств!е — началъ преслёдовать двухЪъ масонокихъ пие8- 
телей бр. Рагона и Клавеля, пользовавшихея воеобщею извфет- 
ноетю. Первый еще` въ 1839 г. получиль отъ секретаря Ве- 
ликаго Востока положительное дозволенте напечатать ©в0е ©0- 
чинене: „Философск1й и объяснительный вуроъ древ 
н%Ишихь и нов\йшихъ посвящен! въ таинства“ (60018 
рЬЙозорьае в погреб айЁР @ез пНафопз апбенлез ет тио- 


% 
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4еттез), и, несмотря на то, три года спустя Великлй Востокъ 
запретилъ книгу Рагона, какъ вредную. На второго, бр. Ела- 
веля, въ Велиюй Востокъ. поступила отъ одной ложи жалоба 
ВЪ томъ, что онъ безъ дозволеня начальства напечаталь свое 
сочинен1е „Живописная истор1я франк-масонства“ (Нлз- 
фоге ротезоие 4е а Егапе-Масоппеме), описалъ въ немъ це- 
ремони ордена и т. д. Въ евоемъ отвфтв, авторъ замВтиль 
Великому Востоку, что онъ не можеть признать за нимъ права 
возотановленя цензуры и что вообще находить страннымъ, ка- 
вимъ образомь общество, поставившее себ задачею повсюду 
распрострянять св$тъ просвфщен1я, можеть стремиться къ по- 
давленю свободы распространять идеи при помощи печати. Не- 
признавая Велик1й Востокъ компетентнымъ въ этомъ д%л%, онъ, 
визетв съ тфиъ, обратился съ открытымъ послан1емъ ко вовиъ 
масонамъ, „у которыхъ есть сердце и толова“. Однако ВКла- 
веля исключили на два мзеяца изъ союза и подвергли денеж- 
ному штрафу. 


——_—_—_— 


Тавъ какъ, съ одной стороны, послфдетвя показали Ве- 
ликону Востоку, что подобныя изры не поправятъ положеня 
1845-й и ДВЛЪ, а СЪ другой—вышеупомянутая комисетя немогла 
1846-и тт. придти ни къ какимъ положительнымъ результатамъ, 
то ему оставалось только самому непосредственно обратиться 
ЕЪ ПОДЧиНеннымь ложамъ, съ предложенемъ сообщить ему, ва- 
вя средотва считаютъ онф наиболзе удобными для оживленя 
масонской дзятельности, что онъ и едзлалъ въ циркуляр 1845 г. 
Приведень отвфтъ аррасской ложи „Постоянства“, потому 
что онъ хорошо обрисовываеть тогдашнее направлене. „Слё- 
дуетъ на будущее время мене заниматься масонскими догма- 
тами и обрядовыми опредфленйяии“, писала она, „но вифето 
этого предметомъ обсуждешя сдвлать государетвенную и грахж- 
данскую жизнь общества, открывать въ немъ больныя м%ета и 
изысвивать средства для ихъ радикальнаго исцзленмя.“ Поч- 
теннымь аррасекимь братьямъ при ЭТОМЪ; какъ видно, и ВЪ 
голову не приходили Отарыя Обязанности! 

„ОЪ 1846 г.“, товорить бр. Клавель (въ общемъ 0бо- 
зрёнши, понфщенномь въ масонскомь альманах за 1847 г.), 
„французское масонство, повидимому, все боле и боле уда- 
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ляется отъ той высокой цфли, достижене которой око поста- 
вило 660% своею задачею. Правда, число ложъ не уменьшается 
и ихь посфщаютьъ столь-же ревностно, какъ и прежде, но въ 
нихъ мало развитыхъ и просвфщенныхь членовъ, и вотъ почему 
масонская жизнь приняла центробзжное движеше. П\Истви- 
` тельно, въ то времл какъ въ Париж все начинаеть распа- 
даться подъ виянемъ неун®лой аднинистраци, въ Бордо, Па- 
Рошели, Л1он®, Страсбург, Руанз и другихъ отдаленыхъ го- 
родахъ, мастерскля, утративъ дов®рае къ Великому Востокл, 
принимаютъ изолированное положеме и форму, соотв'тетвую- 
щую ихъ собетвеннымь воззр®нямъ, стремясь въ то-же время 
къ пр1обрфтеню власти и независимости. Если-бы Велик Во- 
стокъ управлялъь своими ложами соотвтетвенно ихъ потреб- 
ностямъ, если-бы онъ имЪль какое нибудь нраветвенное влия- 
н16 на подчиненныя ложи, если-бы онъ не утратить всякое 
уважене и довзр1е, то не соетавилось-бы конгресса ни въ 
Ла-Рошели, ^) ни въ Рошфор (1846), ни въ Страс- 
©бурт%, **) а составилея-бы веливый, единственно истинный 
масонскЙ конгреесъ въ Париж, въ средв Великаго Востока. 
Какимъ-же образомь Велиюй Востокъ утратилъ девзр1е овоихь 
ложь? Но разв въ сред его иЪтъ труеливой, влаетолюбивой, 
любящей рутину клики, которая спфшитъ отдФлалься оть вся- 
като слособнаго, просвзщеннато депутата и ©ъ охотою прини- 
маетъ на себя роль полицейскато атента, если дЪло идеть о 
томъ, чтобы закрыть работы какой нибудь мастерской, что, 
нп., ЕЪ сожалжню случилось въ этомъ году? Этоть упадовъ 
и уменьшен1е своей власти Великлй Востокъ ясно увидёль при 
генеральной инепекци, которую онъ нарядить; мало оказалось 
такихъ ложъ, которыя не выказали своего неудовольств1я, не 
противор% чили и не дфлали непрятныхь представлен. Гос- 
подетвующая клика, разумвется, была поражева этинь духомь 


*) Ла-рошельская ложа «Совершеннаго Единства» созвала, 
въ 1845 г. конгрессъ для обсуждевя интересныхъ масонскихъ и 
‚сощальныхь вопросовъ. Такъ, напр. на ковгресс$ разбирались: 
«Вопвосъ о бёдныхь и средства, которыми хожно было-бы оста- 
новить развите бЪдности›», вопросъ: „Кавкя реформы слЗдуеть 
провести въ союзЪ“ и т. п. | а 

**) Къ этому конгрессу мы вернемся въ отдзлЪ „Гермавя о. 
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противорч1я, котораго она и не подозрзвала и причину кото- 
рато она ищеть совершенно не тамъ, ГД слвдуеть. Воть, въ 
краткихъ чертахъ, описан!е печальнаго положен, въ которомъ 
находитея руководящая власть французекаго обряда. я 
„На ряду съ Великииъ Востокомъь существуеть Верховный 

Совёт. Въ немъ есть и высоко-образованные члены, и зна- - 
менитыя имена; у него есть и власть, и положене, и финан- 
совыя средства. Но чего нётъ у него, —такъ это энергии, рвенля 
и, прежде всего, либеральнато устава, ”) безъ чего самыя 
лучиия намфреня обращаются въ ничто. Его стремления къ 
мечтательныиь цфлямъ не приносятъ пользы прогрессу, и вотъ. 
эта корпораця, полная силъ и жизни, едва влачитъ свое су- 
ществован1е, думая только о томъ, какъ-бы извлечь пользу изъ 
потерь своего противника, Великаго Востока.“ 


СлЗдул примВру друтихъ Востоковъ, и тулузекля ложи со- 
звали масонсеЙ ‚конгрессъ въ 1847 г. (22 1юня). Этотъ кон- 
Конгрессь въ Греесъ, на который собрались ложи изъ Монпелье, Мон- 

13253.  тобана, де-Кастра, Перпиньяна и изъ другихъ м%етъ, 
продолжалея н»зеколько дней подъ предевдательетвомь бр. 
Залуег. Предметами обсуждения были: истор1я масонства до и 
Посл» появленя христанетва и отношенмя масонства къ фи- 
философ и революци 18-го взка, далфе, вопросъ: что та- 
кое масонство и чмъ оно должно быть ва будущее время; 
затвиъ, средства, могушля улучшить положене союза; наконецъ 
были подвергнуты внимательному разбору масопскля положения 
и предписаня и результаты этого изелздоваюя представлены 
Великому Востоку въ фориВ проэкта. Предложене отифнить 
высш1я степени, сдвланное бр. Лапейри, мастеромъ тулонекой 
ложи „Совершеннаго Соглас1я“, не смотря на горячую за- 
щиту предложившаго, къ сожалзню было отклонено. Велик 
Востокъ, основательно находя, что подобныя вещи угрожаютъ 


*) Верховный Совфтъ, не имфвиий до сихъ поръ настоящаго 
кодекса, издалъ, наконецъ, въ 1846 г. систематически сводъ 
«Общихъ постановлен1й шотландскаго масонства». 
(Св ]ететфз с6пбгамх @е 1а Масоп Есовз). 


а 


. его собетвенному существованю, не оъумвль, однако, едЪлать 
ничего лучше, какъ распустить масонекй совётъ, образовав- 
пися въ это время въ Л1он% изъ 12 мастеровъ ложъ и успбв- 
Пий уже основать общество „Покровительства бёлнымъ д%- 
тяиъ“, выразить порицан1е тулузекинь ложажь и запретить 
бордоскииъ ложамъ на будущее вреня созывать конгрессы. 


—Щ— 


Таково было положеше дёлъ во Франци, когда—неожи- 
данно для большей части французовъь, если не для вс№хъ—на- 
Револющя Чалось политическое движене 1848 г. 4 марта 1848 т, 
1848 г. по приглашен бр. Бертрана, избраннато въ 1847 
г. кандидатомъ великаго мастера, Великлй Востокъ собралел на 
засвдан!е траурной ложи въ память павшихь въ февральскихь 
битвахъ. На этомъ зав$дани было рфшено откритъ подпиект 
въ пользу раненыхь, положивъ въ основане ея 500 фр. изъ 
кассы Великаго Востока, а также отъ ижени французскихь 
франк-масоновъ передать адресъ временному правительству. 6 
марта депутаця, состоявшая изъ Веливихь чиновъ, отправилахь 
въ ратушу, для передачи этого адреса и была принята бу. Времьь, 
Гарнье Пажесомъ, Марра (Маггаз) и Паньерромъ, одз- 
шимся на этотъ случай по-масонски. „Хотя французское фране- 
масонское братство“, говорилось между прочимъ въ адресв, на 
который отвзчаль Кремье, „сотлаено своимъ статутамъ, дер- 
жится въ сторон отъ веякихь политических споровъ, однако 
оно не могло умолчаль о своихъ симпамяхь &ъ великому на- 
цтональному и сощальному движеню, только что совершивше- 
муся. Во вс времена на знаменахъ франк-мнасоновъ блистали 
слова „свобода, равенство, братство“ и, видя ихъ въ настоящее 
время на знамени французевой ваши, франк-насовы радоетно 
прив тетвують торжество этихъ привциповъ и считаютъ себя 
счастливыми, что мотутъ сказать, что этимъ вее отечество какз- 
бы получило масонское освящен!“ ит д. 


ЛальнЪзйшииъ слёдетв1емъ политичеекато движеюя было от- 
дЪлен1е оть Верховнаго (СовЪта ложи „Защита сиротъ’ (1 
Вел. Нац. ложа Рабгопасе 4ез отрйеЙиз), которая задунала оено- 

Франц. вать Великую Нащональную ложу. 5 нарта, ложа 
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„Защита сиротъ“, по предложеню бр. №южа (Удее), ос. 
нователя и бывшато издателя масонекаго журнала „Пе (@1офе“, 
постановила *) слфлующее: 1) ложа признаетъ необходимость са- 
моуправлен1я для ложъ, необходимость полной и абсолютной не- 
зависимости въ выбор% законовъ, по которымъ он управляются, и 
ВЪ отправлени правосуд1я,—при чемъ членамъ предоставляется 
зппеллировать въ Великую ложу. 2) Каждая ложа посылаеть 
отъ себя трехъ депутатовъ въ качествв предетавителей ея и 
предетавители вохъ ложь составляютъ Великую Нацональную 
ложу Франци; ложа эта занимается общими двлами союза, не 
визшиваясь никоинъ образомъ во внутреннее управлене ложъ; 
депутаты на общемь ихъ собрани избираютъь изъ числа себя 
членовъ Великой ложи. Посл®дняя ежегодно напередъ опредз- 
ляетъ размфръ своихъ расходовъ съ распредзлемемь ихъ по 
ложамъ. 3) Вев обряды, разработываеные во Франщи, въ на- 
стоящее время сливаютея въ одинъ „Нац1ональный обрядъ“ 
(Вце паНопа1); мастеръ этото обряда знаетъ все, что знаютъ 
мастера обрядовъ, существовавшихь до сихъь поръ отдВльно. 
4) Веф тк. наз. выеш1я степени, т. е. т%, которыя пре- 
вышаютъ степень мастера, уничтожаются, а ритуалы 
ихъ отдаются въ распоряжен!е мастеровъ. 5) Ложи держатся 
въ сторон® отъ веякихъ чисто политическихь вопросов и ре- 
лигозныхь споровъ, однако, по прежнему, занимаются везмЪъ, 
что относится къ области морали, облатороженая человЪка, его 
очаст1я и просвящевля. Онф станутъ изыскивать средства къ 
тому, чтобы на будущее время имъ можно было выполнить ихъ 
благотворительныя предначертан1я съ большимъ блаторазумемъ, 
чВиЪ это дфлалось до сихъ поръ. 6) Желающий говорить, мо- 
жетъ сказать свою рЪ№чь, не испрашивая предварительно раз- 
р%шеня. 7) Каждому предоставляется полное право печатать 
ряботы ложи и Великой Нацональной ложи, называя ложи по 
именамъ,—подЪ условемъ повиновеня граждановииъ законамъ, 
избФгая веякато рода личностей и сохраненя уваженя въ ри- 
туаламъ, находящимся въ употреблени и т. д. Предполагалось, 
что Великая ложа дополнить этотъ проэктъ. „И тавъ, пусть 


*) Эти постановлевя мы сообщаемъ въ извлечев!и, передавая 
ТОлько то, что иметь болЪе обпий интересъ. 
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братья веФхъ обрядовъ и ’ системъ съФдутоя вмфогф, для того, 
чтобы упростить этб священное просвзщене и,  ОБОБУЛННИИ 
усимями, открыть, для пользы везхъ, свфтъ истины. Уничто- 
Жимъ антогонизиъ обрядовъ, откинемъь выспия степени, отки- 
немъ надутые и пустые титулы! Да соединятся подъ проотыми 
обозначеютями: масонъ, братъ, мастеръ, и соединятся навсегда, 
тв, которыхъ раздфлили на два враждебные лагеря соперниче- 
вто интересы. Это раздёлене продолжается уже через- 
чуръ долго!“ 

Затзиъ, | мая 1848 г. появилоеь приглашене собралься 
на конвентъ. Въ этомъ григлашевни товоритея, что франк-ма- 
сонство должно начать новую жизнь, что единство и внут- 
реннее устройство, сообразное съ духомъ народа, составляютъ 
неотложную необходимость, и что Франщя должна показать 
60б0ю прим®ръ вефмъ франк-масонамь. Исходя изъ этихъ 
уб%жденй председатели, представители ложи и братья вс%хъ 
обрядовъ — число этихъ лицъ въ настоящее время уже зна- 
чительное — р%шили газослаль прочииъ членамъ союза при- 
глашен1е съзхаться на генеральное собраше, на которомъ можно 
было-бы свободно обсуживаль вс. неотложных реформы. заботы 
относительно созвашя этого генеральнаго собрашя взалъ на 
себя особый комитетъ, состоящий изъ 9 членовъ.“ Изъ числа 
этихъ членовъ мы, кром% бр. Л. Т. Жюжа, казовемъ еще пред- 
сфдателя бр. фюля Барбье, кассира бр. Фандергейма и 
секретаря бр. Дютиллеля. 

Мысль эта осуществилась: Великая Нацтональная ложа, дВЯ- 
ствительно образовалась и уже въ декабрв тото-же года быль 
составленъ уставъ *”) „на самомъ широкомъ демократическомь 
основаши“, соотв тетвенно тогдашнему направленю времени. 
Великая ложа приняла антлИсвИ фитуалъ, назвавъ его „Со- 
единительною обрядност1ю“ (Ве пиЦайге) и стала ота- 
раться войдти въ болфе тфеныя  сношеюя съ иностраннк- 
ми ложами, въ особенности съ ложами эвклекличесваго ©0ю3а. 
Вь ней присоединилось значительное число ложъ (179), 
ни Велиюй Востокъ, ви Верховный Совзтъ ее не признали. 
Въ масонскомъ мф% хвалили ея неутомимую дЪательноеть, но 


*) Оно напечатано во Егеппалгег-Дефиие, 1850 № 20. 
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осуждали ее за недостатокъ осмотрительноети при пр1емахъ и 
повышентяхъ. Бр. Герригъ, лично знакомый съ ея работами, 
тогда хорошо отзывался о ней; онъ говоритъ (Гтеппалтег-Йе1- 
био, 1851), что ее оклеветали самымъ безсовзетнымъ обра- 
вомъ и, наконецъ, даже заподозрили ее въ глазахъ полиции, 
` Вел дотв1е этихъ доносовъ полицейскй префектъ Карлье, 
подъ предлогомъ, что Великая ложа есть политическое обще- 
ство, письменно отнесся къ Великому мастеру хю-Планти съ 
предложенемъ немедленно закрыть ее. Такимъ образомъ Вели- 
вая Наллональная ложа просуществовала не долго. 15 января 
1851 она собралась на послзднее засздане, возвела вохъ 
членовъ подчиченныхь ей ложъ въ 3-ю степень, совершила, еще 
одно прекрасное д3ло благотворительноети, протестовала пуб- 
лично противъ насилля и рзшилась, давъ торжественное о6%ща- 
н1е, не покидать знамени прогресса. 


—— 


Великай Востокъ уже въ 1847 г. поручиль 060бой кон- 
миссли заняться пересмотромъ статутовъ 1839 г. Коммиселя тот- 
Статуты Вед. ЧаСЪ-же принялась за» работу и уже въ ма того- 

Востока. Же года подала первый отчетъ, причемъ объявила, 
что предполатаеть раздёлить обще статуты на сталуты отно- 
сяшлеся въ внутреннему устройству (конститутивные) и на ста- 
туты, содержащ!е предписан!я и правила (регламентарные). Ре- 
велющя 1848 г. нисколько не помфшала ходу работъ и 2 
марта 1849 г. коммисея предетавила Великому Востоку вполн% 
готовый проэктъ. 7 Апрзля Велиюй Востокъ разослаль по 
своииъ ложамъ циркуляръ, съ возвашемъ къ утвержденю един- 
_отва и слит возхъ обрядовъ; въ этомъ циркулярв онъ при- 
тлашаль везхъ дВйствительныхь членовъ французскаго франк- 
масоновато союза принять участ1е въ этомъ великомъ д%л%. 10 
августа Белик Востокъ окончил пересмотрь новаго устава 
и утвердиль его; 3 сентября 1849 г. уставъ вступялъ въ д%И- 
ств1е. 13 декабря 1850 т. бр. Бревилль, генералъ-адвокать 
ВЪ кассащонномь судв, быль избранъ первымъ адъютантомъ 
Великаго мастера. Посл государетвеннаго. переворота 2 дек. 
‚1851 г. Велив Востокъ ечелъь полезнымъ закрыть на время 
ВоВ ложи, чтобы избфжать и т%ни подозрёня въ участи Въ 
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политическихь собыпяхъ, — инфра, вфроятно отчасти внушенная 
нападками и обвиненями противъ франк-массковъ, воторыя пе- 
чатались въ ультрамотансвой газет® „Олег“. 


5) Зелиюй Востокъ франши подъ властю 
Мюрата. 
(1852—1861). 


Постоянныя и жарвля нападенля на фравк-масонсклй союзъ 
легитимиетсвихъ, расположенных къ правительству и, въ 060- 
бенноети, ультрамонтанскихь тазетъ, которых даже утверждали, 
470 вс ЕОНОВОДЫ тайныхъ револющонныхъ обществъ ветупили 
въ масонекй союзъ, и которыя тромко треловали подавлены 
франк-масонства, сд®лали наконенъ то, что правительство, по- 
видимому, стало подозрительно еногрвть на братство: по кра/й- 
ней мзрз ходили слухи, что въ правительственныхь сферахъ 
серьезно разбирается вопросъ объ закрыти выбшихь масон- 
скихъ вЪдомствъ, и что нужно тотовитьея еще къ хухшему. 
Для того, чтобы среди тавихъ обетоятельствъ обезпечить даль- 
н®йшее существоване союза, оставалось только одно: ебли- 
зиться съ властелином Франци, поставивъ во глав союза 
одного изъ принцевъ его дома. Руководясь этими в00бра- 
венями, 9 января 1852 г. СовЪтъ Великаго мастера 
(Сопзе] да @тап@ Мате), объявиль, что Великому ВостоЕу 
пора наконець избраль себф Великато мастера,—это м8ето 06- 
тавалось вакантнымь съ 1814 г., ий предложить избрать Лу- 
ц1ана Мюрата, племянника Луи Наполеона, который быль 
въ это время еще президентоиъ. Собраме нашло излишнимъ 
подвергать это предложеше обсужденю и единогласно выра- 
зилось за настоящую необходимость избрать Великато хастера. 
Начались выборы и кончилиеь въ пользу Мюрата. 

Луц1!анъ Мюратъ, второй сынъ бывшаго нваполитанскаго 
короля, родивпийся 17 мая 1808 г. въ Милан, посл смерти 
своего отца узхалъ съ прочими членами своего семейства въ 
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Амеряку, откуда вернулся въ Франшшю только послё избраня 
дяди его президентомъ. Журналь „ТГиалсе!” (]У тодъ № 16) 
товоритъ, что въ Америк® было вефиъ извзетно „что Мюратъ 
быль легкомысленный человзкъ и вель буйную, неправильную 
жизнь въ темныхь трущобахъь Бордентоуана въ штатв Нью- 
Джерсей“. 

На другой день послв выборовъ, къ Мюрату отправилась 
депутаця, состоявшая изъ шести Великихъ членовъ, подъ пред- 
водительствомь первато адъюнкта Великаго мастера, для с00б- 
щения ему результата голосовая. Луцанъ отв чалъ, что, прежде 
ч%иъ принять предлагаемую должность, ему должно испросить 
сотлас1е принца президента. Узнавъ, что Луи Наполеонъ сог- 
ласенъ, Велиый Востокъ, 19 января отправилъ депутаю къ 
Мюрату съ поручемемъ благодарить его за приняте на себя 
_зване Великаго мастера, & 26 февр. новый Веливй мастеръ 
быль торжественно введенъ въ должность въ присутетыи нё- 
‘сколькихь тысячь братьевъь и депутатовъ боле чёмъ оть 200 
ложъ. Вез ликовали, а бр. Бервиллье сказалъ при этомъ слу- 
ча% рЪчь, въ которой говорилъ, что это избраме обфщаетъ 
франк-масонотву золотые дни и что съ этой минуты начинается 
для него эр% настоящато возрождевня. Однако это ожидание 
не исполнилось и исторля „новой эры" вышла вещью очень 
печальною. | 

Въ первое время вов только и говорили о благод®тельномъ 
вляни новаго Великаго мастера; вс повзрили, что Великай Во- 
стокъ находится въ самомъ цвзтущемъ положени. Дйствительно, 
и въ малерлальномъ, и въ уметвенномъ отношеюмяхь оно было 
превосходно: онъ купилъ огромный домъ и великолёино устроилъ 
ето для собрамй ложъ; внутренняя реформа произведена была 
очень разумно. Пока д»зиствовалъ либеральный, обдуманно на- 
писанный уставъ,— д%ло шло хорошо; во въ 1854 г. Веливлй 
мастеръ созвалъь законодательный конвентъ и предписалъ ему 
перед%лаль уставъ въ реакшонномъ смыслз. (0% этихъ поръ 
французское масонство утратило свою независимость и въ с0ю3$ 
мы видимъ то-же н%мое педчинене, которое замтно и виз 
его, во всей жизни государства; дЪйствля новой адиинистрани, 
открывшей свои д®йств1я въ 1854 г., не. ветрёчали серьозной 
оппозиции: ежегодное вобране и Совзтъ Великаго мастера по- 
стоянно одобряли 368 мфры и сотлашались на вов желая 


г 


адиинистраци и Великаго мастера. На долю посявдняго по- 
отоянно выпадали непомврныя похвалы и одобревя тамъ, ДЗ, 
по настоящему, правда и протеетъ на основаюи законности 1 
чувства собственнаго достоинства должны были-бы сказаль свое 
слово. Число ложъ все боле и болфе уненьшалоь. 


% 
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Чвиъ меньше у Великаго Востока было причинъ гордиться 
внутреннимъ содержаюенъ, чфиъ меньше правъ имвль онъ, съ 
Вееобщй масонски  ЧУВСтвомЪ внутречнято довольства, указаль ва 

Жонтрее: своя работы, на жизнь ивнутреныя стремленя 
союза, — твиъ больше заботился онъ о вифшности и, тлавнынмь 
образомъ, объ внфшнемъь блеск%, Велиый Востокъ надФялси, 
что Парижъ, ставший волёдетые оборота, который приняш 
двла, центромъь политики, а черезь промышленную выставку 
сдзлавиийся фокусомъь промышленныхь стремлевй, станеть и 
средотощемъ масонскаго ма и въ этихъ видахъ разостали 
всзиъ дружественнымь ложанъ предложене составить’ въ Па- 
рижЪ воеобщий масоневлй конгрессъ. Конгресеъ дЪйствительно 
состоялся и продолжался съ 8-го по 14-0е юня 1855 г. ю 
на него явилось лишь весьма немного представителей инострая- 
ныхъ ложь. Уже по одному этому ножно было бы считать пред- 
пр1ят1е неудавшимся, а проемотрввъ протоколы засВдаюй п по- 
отановленя съ%зла, р тительно уб%ждаещься, что онъ не инВль 
никакого значеня: не дойдя ни до какихъ’ результатовь, онъ, 
разумфется, не произвель и никакихъ послёдетвий. 

Въ 1856 г. Веливй настеръ и его Совфтъ основали „Пог- 
матическ1й институтъ Великаго Востока; онъ должень 
былъ надзирать за обрядностю, распространять правильное по- 
ниманя ученя и просвъщене въ сред масоновь и— заботиться 
о всемрной славз французокато масонства. Но, не смотря ка, 
сущеетвован!е Догматическаго института, французское масон- 
ство ОТЪ ГОДУ ВЪ ГОДЪ все падало ниже и ниже, потому чо 
Мюратъ и его помощники думали только о томъ, какъ-бы уве- 
личить доходы Великаго Востока и подавить всякую свободу. 
Онъ началъ со свободы масонской печати. Въ конц® 50-х 
тодовъ появился декретъ, на оеноваюи котораго масонекля с0- 
чинен!я братьевъ должны были сперва проходить черезъ цен- 
зуру Великаго мастера и зат иъ печататься исключительно у 
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парижекаго придворнаго типографщика Лебона. Ллоневая ложа 
„Дзти Хирама“ была закрыта за то, что осмвлилась отне- 
отись съ порицанемъ къ этому лекрету Великато мастера. Дуу- 
гимъ декретомъ повелзвалось подчинить братьевъ — помощнивовъ 
(т. е. братьевъ, которые прислуживали въ собрантяхъ) надзору 
ахминистраци и даль имъ особыя „ливреи. Далфе, Мюратъ про- 
бовалъ пускаться и въ финансовыя спекулящи: такъ онъ ра- 
зослалъ по ложамъ цирвуляръ за собетвенною подписью, съ 
предложеншемъ пр1обр№ети известное число лотерейныхь биле- 
товъ общества „Уазе Фатеепф, которое большинство братьевъ 
знало только по имени, при чемъ онъ выетавлялъь на вилдъ, 
что братство отъ этого дФла можеть пртобр№оти н%околько 
тысячъ франковъ, которыя пойдутъ на блатотворительныя учреж- 
дешял Великаго Востока. Однако большая часть ложъ отка- 
залась отъ этой спекуляции. 

Вс очень хорошо понимали, что д№ла далфе такъ идти 
не могутъ, что союзу нуженъ другой руководитель, и по- 
этону нетерпВливо ожидали мая мЪсяца 1861 г., когда, 0о- 
гласно статутамъ, должны были произойдти новые выборы. Од- 
наво непрлязнь къ Великому мастеру, кончившаяся открытымъ 
разрывомъ между имъ и бралетвомъ, выразилась еще ране этого 
срока. Именно въ мартВ 1861 г. Мюратъ, говоря въ сенат% 
о положени папы, выразилея въ пользу поддержаня папства, 
этого непримиримаго врага франк-масонства. Тогда журнал 
„Древнее и современное посвящен!1е въ масонства“ на- 
печеталь статью, въ которой ршительно говориль противъ 
вторичнаго избратя Мюрата. Послфднй, съ своей стороны, 
запретиль журналь, а издателя Ришъ — Гардона на врея 
ИСЕЛЮЧИЛЬ ИЗЪ 6003а. Эалфиъ онъ отр%фшиль отъ должности 
НВОкОЛЬЕИХЬ ДОоСтОйныхь мастеровъ ложъ за то, что они справ- 
лялись у анти-вандидата Мюрата, принца Еаполеона, согла- 
ситея-ли онъ быть Великимъ мастеромъ. 

Шуинъ, поднятый журналами, еще не улегся, когда, 20 мая 
1861 т. отврылоеь собран!е представителей Великаго Востока 
подъ предездательствомь бр. Дуве. На слёдующий день, когда 
братья предавались обычнымь трудамъ дня, вдругъ появился 
декреть Великато мастера, распускавиий собране и отлагавиий 
его до 24 ная. Просьба взять декретъ назадъ не была, испол- 
нена, и тогда братотво единогласно выбрало принца Наполеона. 


— 193 — 


Великимъ мастеромъ. Между т8мъь Рехесъ (Рех6з), предетав- 
лявиий 060бу Великатго мастера на выборахъ, обратился къ 
помощи полищи и достать отъ профекта приказъ закрыть вы- 
боры и отложить масонсвя собравя до октября. Въ полоб- 
номъ-же смыслЪ издалъ декреть и Мюратъ. Оъ этой УинутЫ 
посыпались, какъ градъ, протесты, политичесвля сочиненя, 
указы Великато мастера и началась такая путаница, что, на- 
конецъ, французсвлй самодержець счелъ Нужнымь и ШАлЬСя ВЪ 
д%ло. Въ этомъ епорв бывшее управлене Великато Востока 
показало, что, при случа, оно способно не разбирать средетвъ: 
именно, оно напечатало жалели панфлетъ подъ затлавлень „Воз- 
стане въ сред масонства“, переполненный личныхи калад- 
ками на нзЕоторыхъ братьевъ, которые изображались ВЪ НеМЪ 
вратами христанетва, религ1озными соцалистами. Съ езвоей 
стороны вожди оппозици, Гайманиъ, Д-ръ Митръ, Фовети, на- 
стера парижскихь ложъ, издали брошюру „Велик!й Востокъ 
Франц!и предъ лицомъ всего насонства,—немтаръ обра- 
щенный въ нашинъ братьянъ вс№хъ Востоковъ и во хЪ 
обрядовъ“, въ которой излатали настоящий ходъ д%ла и оправ- 
дывали поведен1е братства; для большей уб%дительности, они 
приложили къ своей книг подлинные акты, относивштеся сюда. 
Исходя изъ солидарности масонсвихъ интересовъ, (потому 
что существуетъь только одно масонство, ‘вакь существуегъ 
только одно челов®чество), авторы указываютъ на то, что въ 
этомъ спорз между предетавителяии ложъ и Великимъ мастле- 
ромъ дфло шло о чести многихъь масотеровь ложь, о прав: 
мастерскихъ и объ главных принцилахъ масонства. Самое дзло 
разсказывалось коротко, потому что авторы не желали раскуы - 
валь вофхъ нечистыхьъ маневровъ, которые употребила адмитиет - 
рая Великаго Востока. | 
| „Черезъ мфеяць по окончанш выборов,“ „разоказываеть. 
далзе мемуаръ, „когда умы успокоились и каждый принялея 
за обычныя занятя, вдругъ появляется декретъ, помвченный 
29-мъ мая, но разосланный нежду 16-мь и 25-мь ШЮня, ©лв- 
дующаго содержаня: „Вез братья которые принимали какое-бы 
то ни было участ1е въ незаконныхь и анти-масонекихь собращяхь 
въ отелф Великато Востока, безъ нашего позволеня и въ про- 
тивность нашему приказанщю, объявляются недоетойныии ма-. 
сонами (тас0п$ 101615). Мы приказали уже исЕлЮЧитЬь ИЗ 
Истор. Млсон. 1 т. П. _ 18 
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союза тВхь изъ нихъ, имена которыхъ намъ извЪфетны, если 
они не откажутся отъ своихъ ини ит. д. 

„Тяжки, многочисленны и не новы были обвиненя противъ 
управлен!я СВеликаго мастера“, продолжаеть мемуаръ. „Уже 
прежде неоднократио формулировали ихъ, но на нихъ не об- 
ращали внимая, и только тогда, когда вов убздилиеь, что 
незозножна никакая реформа, что глава ведеть учрежденте 
вели не къ пропасти, то къ позору, употреблено было послвд- 
нее и радикальное средетво — выборы. Мы не хотимъ перечи- 
слять зд%сь возхъ жалобъ французекаго масонства на его оф- 
фишальныхь вождей: списокъ вышелъ-бы черезчуръ длинным 
и произвель бы только безполезный скандалъ.“ 

Главныхъ ебвиненмемъ было то позорное употреблене, ко- 
торое сдзлали изъ дома ложъ: часть его была отдана внаймы 
антрепренеру публичныхъ баловъ и публичнымь женщинамъ, такъЪ 
что масопетво, эта школа нравственности, вошло въ противо- 
естественное, непристойное непосредственное соприкосновен1е съ 
оргями разврата и съ проетитуцею. Быть можеть, что такая 
финансовал операщя и была очень выгодною,—но в%дь главно- 
управляющ1й домомъ былъ Велик1И мастеръ французекаго ма- 
сонетва, и французев1е братья желали, чтобы руки, которыя 
держать знамя масонства, были ничфиъ не запятнаны. | 

Дальн®йшпя жалобы заключаются въ томъ, что вожди Ве- 
ликаго Востока постоянно пользовались масонекимъь союзомъ, 
кавъ средствомь для устройства финансовыхъ предпрлятй, для 

ученя  добровольныхь и вынужденныхь приношенй, для 
пробрётеня денегь посредетвомъ продажи титуловъ ит. п.; 
что управлене Великато Востока требовало, чтобы братья къ 
нему относились такъ, какъ граждане относятся въ правитель- 
ству своего государства и постоянно желало играль эту невоз- 
можную роль, что выходило см®шно; что оно неоднократно на- 
_ рушало конетитущю. 

Наконець финансовая комиссля: оказалось, что управлене 
Великаго Востока не правильно растрачивало разныя суммы. 
Такъ, наприн®ръ деньги, собранныя въ пользу Ланартина, въ 
пользу пострадавшихь въ Сирш, въ пользу инвалиховъ италь- 
янской арии, никогда не доходили до мзеть своего назна- 
ченя! 

До ветуплешя принца Мюрата въ должность, подъ на- 
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чальствоиь Великаго Востока работало 6ол%е 500 ложъ; у 
Великато Востока не только не было долговъ, но было паже 
30,000 фр. въ резервныхь фондахъ и боле 10,000 фр. вв- 
ЛИЧНЫМИ ВЪ 466%. Но вавкъ только Мюратъ сдёлалея Вели- 
ЕИМЪ мастеромъ, —ежегодно сталъ оказываться дефицитъ, на- 
конецъ оказалось, что Вели Востокъ не въ состояни вне- 
сти оставшихея за нимъ денегъ за масонскй домъ и въ 1861 т., 
визето 500, работало только 269 ЛОЖЪ, ВЕЛЮЧАЯ ВЪ ЭТО ЧИСЛО 
и капитулы. | 

Наконець само правительство сочло НУЖНЫМ ЯВИТЬея По- 
средниконъ между сторонами и распутать перепутанный клубокъ 
уасонскихь споровъ. Д№ло Еончилось твиъ, что императорь 
назначилъь Великимъ а ОдЕОГО ИЗЪ. ВОИхЬ наршаловъ, 
Маньяна. 

Бернарз Маньянъ, родивиИся ВЪ Париж 7 дек. 1791 т. 
ДВлЛЬНЫй солдатъ, которому почти постоянно везло военное 
счаст1е, но человзЕъ, неотличавиийся высокимъ характеронь, окз- 
залея человзкомъ на своемь изет$: онъ во все время упраз- 
лялъ братствомь съ достоинствомъ, умно и въ либеральномь 
духз. При немъ орденъ Мизраима присоединилея въ Ве- 
ликому Востоку. Въ ма 1864 г. пиператоръ, по просьб. 
Маньяна, возвратилъ масонамъ право свободныхъ выборовъ, и 
благодарное братство тотчасъ-же вновь избрало Маньяна Ве- 
ликомъ мастеромъ. Онъ умер въ №н% 1865 т. незадолго до 
открыт!1я масонскато Законодательнаго собран1я. На его мзето 
быль избранъ бр. тенераль Меллине. Упомянутое нами собра- 
н1е представителей всзхъ ложъ Великаго Востока, долженетво- 
вавшее произвести радикальную рефориу въ Великомъ Восток», 
хотя и не соотвтетвовало ожидатямъ братства, однако все-. 
тави принесло нёкоторую пользу. Такъ, ип., въ новомь уставз, 
принятомъ имъ, замётны мнотля улучшеня и ТставъЪ этогъ нельзя 
не назвать прогрессомь во многихъ отношеняхъ. На этомъ с0-* 
брани во всей своей ‘сил выступила протресеивная партя, 
предводимая даровитымъ и Двятельныхъ бр. Массолемъ, въ. 
числ» членовъ которой находились тавле способные люди, какъ 
Риво-Ландро (депутать оть Л1она), Ралтье (депутать отъ 
Бреета), Митръ (депутать отъ Марселя), Редонъ, Фовти, Гирш, 
Андр. Руееель (депутатъ отъ Парижа). Союзъ УНОТИНЪ ъ обяванъ 
ЭТИИЪ а братьяиъ. | | 


& 


— 196 — 


Велики Востокъ управляеть 230 ложами, изъ кото- 
рыхъ 19 работаютъ виз предзловъ Франции: въ Итали, Тур- 
ци, Валахш, Иругвав, Чили и въ колоняхъ. 

Онъ состоитъ изъ слёдующихь инстаншй: 1) Велиюй ма- 
стеръ съ двумя товарищими; 2) орденеый совзтъ, состоящий 
изъ 33 членовъ, избираемыхь Законодательнымь собрашемъ 
Великаго Востока; 3) собравме всзхъ мастеровъ ложъ или 
предетавителей мастеровъ. Кром того существуеть Вели- 
кая коллег!я обрядовъ (@ гаи. СоПёое 4ез В1ез) и Верхов- 
ный Сов%тъ Франции, который составленъ только изЪ лицъ, 
иизющихь 38-ю степень; онъ раздаетъ степени отъ 31-0й 
до 33-ей включительно. | 

Независимо отъ Великато Востока существуеть еще Вер- 
ховный (озвфтъ Франц!и шотлакдекаго обряда 33-хъ 
степеней, подъ управлетемъ академика В1енне, Верховнаго 
Великаго командора, съ 50-ю ложами. 


№  ерматя. 


1) :84—1836. 


Этотъ перодъ въ жизни нёмецкаго масонства открывается 
достойнымь праздникомъ, даннымъ не въ честь одного какого 
либо знаменитато брата или героя, но посвященнымь освобож- 
деню Германи отъь оковъ чужеземнаго владычества. Правда, 
торжество это состоялось по мысли одной ложи, но и ВС 
прочля душою участвовали въ немъ. 

Въ одинъ изъ грозныхъ и мрачныхъь дней, ` предшествовав- 
шихъ сраженю лри Лютцен®, когда вс со етрахомъ ожидали, 
чВиъ ршится судьба Германи, въ „Архимедову ложу 3-хъ 
рисовальныхь досокъ“, по собетвенному побужденю, явился ма- 
етитый старець князь Блюхеръ ф. Вальштадтьъ и не только 
привлекъ въ 660% сердца всфхъ, но и внушилъ братьямъ ну- 
жество и надежду на лучиия времена. *) Незабвениы были для 


+) Мецез опгпа] {г Ег. Мге. АЦепЬаге, 1819 3-я по стр. 399. 
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ложи драгоценные часы, которыми ей пожертвовалъ герой, 
занятый важными заботами; съ этого времени вс% братья стали 
слёдить со страхомъ и надеждою за побздоноснымъ шестьемъ 
его и торжествовали его труумфы, какъ бы свои собетвенныя 


бфдителю чувства своей почтительной любви и удивления: она, 
р»шила, избрать маститаго героя и брата своймъ почетнымъ чле- 
номъ и постивить бюсть его въ зал работъ, что и было тор- 
жественно совершено 21 сентября 1814.— Берлинская Нащ- 
нальная ложа-родоначальница „2. 4. 3 Уелееш“ тоже дала 
праздникъ по случаю блатополучнато возвращеня брата и р%- 
шила поставить бюетъ его въ своей столовой. 

Но, помимо этихъ праздниковъ и здравыхь стремлеюмй от- 
ДВлЛЬныхь ложъ, десятилВе, прошедшее съ 1814 г., никакииъ _ 
образомъ нельзя причислить къ блестящимь временамъ нфмецкаго 
масонства. Единственный въ то время масонск1й журналъ (Метез 
Зопгпа! г Етеппалгегей, печатавиийся въ АльтенбургВ), изхаль 
свой второй выпускъ только послВ шеетилвтней паузы, въ 1819 т.$ 
елфлуюлий номеръ вышелъ только въ 1828 г., въ такое время, 
когда по словамъ самато объявлемя о дальнзйшимь издании 
журнала, франк-масонству грозили бури извнв, а внутри еху 
приходилось бороться съ бездятельносттю и апаттей членовъ ©0- 
юза. Бр. Келлеръ, тоже называя этоть пер1одъ ретрограднымз, 
какъ на особенно разительное доказательство этого увазываеть на, 
то, что въ это время вожди союза стали стремиться вновь за- 
ковать въ оковы ДухЪ ТолЬко-что освободив ея оть нихъ и 
подчинить братьевь цензурз ложъ, въ противность смыслу 
всего учреждешя. Не смотря на то, въ это вреня появились 
„Зарзена,“ „Макбенакъ“ и друмя сочинения, которыя или во- 
обще нападали на союзъ, или, передавая масопеве обряды, 
старались сдёлать ихъ сизшными. Понятно, что такое положе- 
н1е д®ль не могло способотвовать распроетраненлю и дальней- 
шем росту масонства; только съ 1817 т. ложи пробуждаются 
оТть долгаго сна И возникають новыя. 


—ыы—ы— 


Франкфуртекая ложа „Восходящей ‘утренней зори“, о во- 
Торой мы уже говорили въ одной изъ предшествовавших главъ, 


р - 


Ффренкеурть на М. И ВЪ ЧИСсЛВ членовъ которой находилось мно- 
н Вел. 1. Эвлектич. жество ДВЛЬНЫХЬ людей, ни. мастеръ ея бур. 

о Гизенгеймеръ, Лудвигъ Берне и др., при- 
нуждена была въ 1814 г. отдВлитьея отъ Великаго Востока, 
Франции, вел детв1е изивнившихея политическихъ отношений. Впро- 
чемъ она, визетв съ Майнцекою ложею, тотчасъ-же получила, 
уставъ отъ ландграфа гессенскато Карла. Но такъ какъ ланд- 
трафъ требовалъ, чтобы мастеръ ложи и ораторы непрем®нно 
избиралиеь изъ христанъ, а члены изъ евреевъ протестовали 
противъ этой ры, то братья-христане выдВлились изъ ложи 
и образовали новую, подъ именемъ, „Карловой“ ложи „восхо- 
дящаго свёта“ Сат| аи алёсенетдел ТВ. Эта ложа тотчасъ- 
же получила отъ ландграфа не только уставъ, но и старо-шот- 
ландекую директортю. ЗатЗмиъ она основала одну ложу въ Гом- 
бурт%, а другую— въ Альзев. Между тзиъ ложа „Восходящей 
утренней зари,“ посл того, какъ изъ среды ея выдЖлились 
члены-христтане, очутилась въ крайне непрлятномъ положени: 
вов стали нападать не нее, уже не стзеняяеь, и даже самому 
существовантю ея стала угрожать серьозная опасность. Въ та- 
вихъ затруднительныхь обетоятельствахъь она обратилась къ. 
Великой ложи Ангми съ просьбой дать ей уставъ, что и было. 
безъ замедлемя исполнено послёднею (1817). Противъ этого 
протестовала франкфуртекая провиншальная ложа, ссылаясь 
на договоръ, заключенный ею съ Великою ложею Англии, въ силу 
котораго въ районз Франкфурта только олна франкфуртская про- 
винцальная ложа имзла право основывать ложи и раздавать па- 
тенты. Однако ложа-родоначальника не отифнила своего по- 
становленя, исходя, вфроятно, изъ той идеи, что было-бы и 
не побралеки и несправедливо, безъ всякой 060бой уважи- 
тельной причины, остановить работы братьевъ,  принятыхъ 
правильныхь образомъ въ союзъ и остававшихся ему в%рныни. 
И она была права, какъ по масонскимъ основнымъь законаиъ, 
такъ и по слёдующей причинз: Провинщальная ложа, не ене- 
сясь предварительно съ своею ложей-родоначальницей, пред- 
приняла у себя разныя противозаконныя нововведен1я; слёдова- 
тельно, если со стороны и было нарушене договора, то во 
всякомъ случаВ оно послёдовало во стороны Провинщальной 
ложи. НФсколько лёть протекло въ безплодныхъ переговорахъ 
съ Ангмею и распря кончилась т®иъ, что въ 1893 г. Франк- 
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фуртевая Провинщальная ложа объявила себя незавиениою отъ 
Лондона. Съ тзхъ поръ она работаетъь подъ имененъ „Вели- 
кой ложи эклектическаго франк-масонскато союза“ *). 
Натянутыя отношентя, существовавиия между франкфурт- 
скими ложами, еще бол№е усложнились, когда къ двумъ мастер- 
окимъ, непризнаннымь ЗВеликою ложею, присоединилаеь еще 
третья, именно новая ложа „Франкфуртеваго орла“, основан- 
ная, безъ дальныхь околичностей, Великимъ Востоконь Фран- 
Ци; въ числ членовъ новой ложи были также братья еврей- 
скато закона. Но наконецъ всзмъ наложла эта систена ззаим- 
ныхъ отлучен и исключен изъ 6е0юза; вефиъ стала ясна ея 
несосгоятельность, особенно въ примфнени этой системы въ ложз 
„Карла“, которая хотя и стояла почти одиноко, однако про- 
должала работать; братья, ветрфчаясь въ обществахъ, начали 
мало-по-малу сближалься; узкая вражда уступила ифето болве 
широкимъ возрзямъ, которыя, наконецъ, и выразились въ пред- 
ложенши обфихъ эклектическихь ложъ призналь ложу „Карла“ 
и дозволить посефщаль ложи. братьямъ моисеева закона. Первая 
половина этого предложешя тотчасъ-же была принята (1834) 
несмотря на противодйств1е Великато мастера Фелльнера и 
трехъ его Великихъ членовъ. Вов четыре единомышленника, 
недовольные, просили тотчасъ-же уволить ихъ оть должностей. 
М%ето Фелльнера занялъ бр. Фидлеръ. Изъ р®шевй, приня- 
тыхъ въ это время Великою ложею, упомянемь о томъ, что 
она поручила, наконецъ, особой комиссли пересмотр ть кодекеъ, 
что она давно уже намревалась сд®лаль.— Впослдетии ложа 
„Варза“ присоединилась къ эклектическому союзу, когда уви- 
дла, что подчиненные ей ложи уже примкнули къ нему. 


—————ы- 


Въ 1814 г. въ глав% берлинской Великой ложи Герман- 
ской земли сталъ тенералъ-малоръ Тог. Неандеръ ф. Петеретей- 
Берлинск. Велик. ДеНЪ. Первымь дВломь его было присоединить 
1. Герм. земли. къ своей ложз дв ложи, работавиия вь швед- 
ской Пемерани, которая въ 1815 т. отошла къ Прусаи, 


* 


*) Ср. Кеет, ОелзеМал@, стр. 247 и 249 и Бадоша, ХУТ, 
етр. 189 и слфд. 
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именно грейфевальдекую и штральзундекую. Впрочемъ, при от- 
дфлени этой провинци отъ Швец, Стокгольмская Великая 
ложа сама прямо указала иуъ на Великую ложу Германской 
земли, какъ на ихъ будущую начальницу. Далфе, онъ завязалъ. 
боле тзеныя сношения съ высшимъ орденскимъ отдзленемъ 
своей системы въ Швеции. Хотя отношеня между обзими Ве- 
дикими ложами съ теченемъ времени стали холоднзе, однако 
бр. Неандеру удалось заключить съ Великою ложею Швеци 
договор, (1818), въ которомъ торжественно объявлялось брат- 
ству, „что насъ (т. е. Великую ложу Германской земли) иско- 
ни соединяеть съ нашими с%верными братьями единство ученля, 
одинаковость происхождеюмя, одна и та-же тайна, единство 
формы и сущкоети; мы члены однаго и того-же тВла, одушев- 
ляемаго однииь и тфиъ-же духомъ“. Бралья, близко знакомые 
съ истор1ею шведской системы въ Германи, того миня, что 
Великая ложа Германской земли только по заключени этого 
договора со Швешею получила отъ послздней окончательныя 
разъясненя и такимъ образомъ только теперь вполн% завершила 
свою систему, которой до сихъ поръ недоставало „вфнца“! 
Въ 1819 т. бр. ф. Неттельбладту (старшему), мастеру 
андреевской ложи „Глееиз“ въ Рошток®, было дано поручение 
составить инструкци для мастеровъ ложи относительно поль- 
зованя актами трехъ первыхъ степеней системы. Зам тииЪ зд%еь, 
что шведская система въ Германи вообще многимъ обязана ф. 
Неттельбладту, и что онъ много способотвовалъ возстановлен1ю 
дружеетвенныхь отношенй между Швещею и Вел. ложею Гер- 
манской земли. Въ томъ же году ф. Неттельбладтъ основалъ 
ложу „Фридерика Лудовико’ въ ПархимВ и явилоя однимъ 
изъ учреждителей Провинц1альной магдебургекой ложи. 
Эта послвдняя избрала его своииъ представителеяъ и Неттель- 
бладтъ оставалея имъ до самой смерти (9 Тюня 1833 т.). Ва- 
кое уважене и довзр1е пр1обрзль этотъ достойный братъ у 
высшато орденскато начальства, видно изъ того, что ему было 
дано повелЗн1е ввести въ его провиншальную ложу самыя выс- 
пя степени шведской системы (1821), — вещь до т®хъ поръ 
небывалая. — Бр. Христ. К. Фридр. Вильг. ф. Неттель- 
бладтъ, родившийся въ 1779 т. въ Роштокв и умерпий тамъ- 
же въ 1538 г. въ звави старшато совфтника аппелящоннаго 
суда, быль принятъ въ масоны въ 1803 г., залфмъь по н%- 


обе 


скольку ЛЪЗТЪ занималь должность мастера сперва въ РоштоЕФ, 
% затёмъ въ Пархимв и наконець, въ 1826 г. получиль высшую 
орденскую степень „Викарля Саломона“ *). Должно полагаль, 
что именно онъ, системалически разработавъ шведекое учеше, 
далъ ему тоть вфеъ, съ которымъ оно сущеетвуеть и въ на: 
стоящее время; вообще овъ быль однимъ изъ самыхъ свЪду- 
щихъ масоновъ своего времени **). 

Въ 1818 г. Великимъ мастеромь быль избранъ бр. Г. Г. 
0. ф. Шиидтъ. При немъ и его преемникахъ шведская си- 
отема стала довольно сильно распространяться, хотя для рае- 
пространеня ея управлене Великой ложи не всегда улотреб- 
ляло похвальныя средства. РазумЗется, это не могло привлечь 
на ея сторону симпати н®мецкаго мабонсваго мра; да она, 
какъ видно, и не очень хлопотала объ этомъ. Къ чиелу та- 
кихъ темныхъ страницъ въ истоми Великой ложи Гер- 
манской земли относятся: основаюе ложи Восходящато солица 
въ Гальберштадтв; неблаговидный поступокъ съ Великою На- 
цональною  ложею’- родоначальницею: именно Великая ложа 
шведской системы переманила къ 066% (1831 г.) гавельберг- 
скую ложу, до т%хъ поръ признававшую власть Великой На- 
пПональной ложи; наконепъ —похдержка, оказанная ею недоволь- 
нымъ роштокекимъ бральямъ. Это ‘поелзднее дзло произошло- 
слфлующинь образомъ. Въ роштококой лож „3-хъ звЪньевъ”, 
въ 1816 г. присоединившейся къ Гамбргекой Великой ложз, 
вел детв1е разныхъ споровъ, образовалась партя подъ пред- 
с*дательствомъь профессора и совфтника конеистори Димера, 
которая и была причиною фаспадетя ложи на два лагеря. 
Въ 1823 г. меньшинство состоявшее изъ 22 братьевъ, выдВ- 
лилось изъ ложи, самовольно отослало въ Гамбургь уставный 
палентъ ***), захватило помфщен!е ложи я инвентарь и затзиъ 
обратилось къ Великой ложз Германской земли съ просьбой 
приелать въ ней уставъ. Эта посл®дняя, не разобравъ хоро- 
шенько д%ла, тотчасъ-же исполнила желаюме возмутившихся 


—ы——— 


*) Краткую б1отрафю его см. РоМеКк, безешеме ес, 3 Ней. 
стр. 97.; въ 1843 его жизнеописате вышло отд льною ЕНИГОЮ. 
**) Ср. Гота, ХХМУ, 9 Ней: «Вейтасе хаг Вепгеила 4ез 
зей\. Зуетз» (статья Мерцдорфа). 
***) РоПеК, Сезешеще, стр. 44. | 
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членовъ и даже оставила за ихъ ложею ея старое имя. Съ 
своей стороны, большинство ложи обратилось въ Гамбургь и 
получило оттуда обратно свой устаъъ. Тавимь образомъ, въ 
Рошток® оказалось дв ложи „3-хъ зв ньевъ “; каждая изъ нихъ 
утверждала, что собственно она есть старая ложа этого имени, 
и каждая изъявляла притязане на владфн1е имуществомъ преж- 
ней ложи. Наконецъ эта распря, разрастаясь все боле и 60о- 
лфе, чуть-было не произвела серьозныхь несоглас1й даже ме- 
жду двумя берлинскими Великими  ложами. Вотъ какъ это слу- 
чилось: Гамбургская Великая ложа, естественнымь образомъ 
стремясь въ этомъ д№лё привлечь на свою сторону симпатии 
союзныхь ложъ, приказала своему представителю при Великой 
хожв „Воуы Уотк“ изложить поелфдней все дзло, какъ оно 
было. Ложа „Воуа Уотк“ приняла сторону тамбуртской ложи и въ 
этомъ смыелв начала переговоры съ Великою ложею Герман- 
свой земли. Эти переговоры привели только ко взаимному охлаж- 
деню; отношеюмя между об%ими Великими ложами стали крайне 
натянутыми. Напрасно третья берлинская Великая ложа, На- 
цтональная ложа-родоначальница, пыталась поправить д%ло; 
предложенныя ею конференци Союза Великихъ ложъ прекра- 
тились сами собою, за безъусп8шностю. Но вдругъ д№ло при- 
няло неожиданный оборотъ: 068 роштоксвя люжи помирились, 
младшая приняла имя „теле“ (1829) и такимъ образомъ кон- 
чилась эта распря, продолжавшаяся около шести лётЪ. 


-———ы—-- 


Въ 1829 г. Великая Нацональная ложа-родоначальница, 
лишилась бр. ф. Г1онно, 24 года занимавшато въ вей долж- 
о ции. ность Великаго мастера; 7-го ноября 1824 онъ 

УеНКисе«. ОТПраздноваль свой 50-ти лёта масонсвй юби- 
лей, въ честь чего братство рзшило учредить при универси- 
тетв степендю для сыновей недостаточныхь масоновъ. М»*ето 
его заняль бр. Розенштиль, котораго въ 1832 г. сифниль 
бр. Позельгеръ. 

Въ 1833 г. была совершена закладка новатго дома ложъ, 
такъ кавъ старый домъ, вел детв1е увеличившатося чиела, чле- 
новъ, оказалея недостаточно помЗетительныиъ, и его пришлось 
снести. Вифств съ тзиъ въ директори начались совфщаня 
объ осущеетвлени тёхъ реформъ въ ритуалахъ, необходи- 
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мость которыхъ выяснилась для везхъ и на которыхъ давно уже 
настаивали многя ложи, въ особенности инстербургская ложа 
„Прускаго орла“. Въ основане этой работы положенъ слдуу- 
щий, совершенно в®рный принципъ: съ одной стороны стара: 
тельно сохранить все то, основалельность чего доказала, история, 
все то, что освящено временемъ, что, въ вилу привычки, сдёла- 
лось дорогииъ для братьевъ; съ другой-—не страшитьея ника- 
кихъ передзлокъ, которыя дествительно вызываются требо- 
ванемъ времени. По желаншю ложи-родоначальницы , бр. 
Пелькианиъ и Канцлеръ приняли на себя редакщю новало 
сборника масонсвихъ гимновъ; первый взяль на себя текетъ, 
второй— музыку. Эта книга появилась въ печати въ 1883г. 


Въ разематриваеный нами пер1одъ мы уже неоднократно ви- 
дЪли, что, при извфетныхъ обстоятельствахь, подчиненныя ложи 
т — объявляли себя независиными отъ евоихъ родоначаль- 

сенъ. ниЦЪ. Этимъ частымъ приизрамъ поел довали также 
Ганноверъ и Баварля. Котда герцогъ Вунберландокй сд8- 
лалея членомъ ганноверской ложи „Фридриха“, ложа нашла, что 
теперь наеступилъь удобный моментъ отдвлатьея оть Ажли и 
изъ английской Провинщальной ложи сдзлатьея Великой ло- 
жею Ганновера. 1-го Ноября 1828 она провозгласила себя са- 
мостоятельною Великою ложею и въ ней тотчасъ-же присоеди- 
нилась большая часть ганноверскихь ложъ. Великииь масте- 
ромъ избрали терцога Кумберландекато, а написать новый 
уставъ поручили бр. Блюменгатену (родился въ 1781 т., унеръ 
1839 г.), извзетному маеонскому писателю и белльлетриету. 

Хотя баварское правительство запретило поступать въ 
союзъ возиъ лицамъ, состоящииь на государственной слузб\, 
однако, не смотря на такое значительное ограничене, бавар- 
скля ложи продолжали процвётать и дфятельно работать. Но 
твеныхь отношен между ними не существовало; он работали, 
такъ сказать, въ одиночку; для того, чтобы едзлать результаить 
своихъ работъ болфе осуществительными, ложамъ слздовало, 
разумветея, войти въ боле тВеныя сношеная другъ съ другомъ. 
Первая мысль о такомъ сближени выразиль бр. Ротенга нъ 
еще въ 1812 г., но она осуществилась только ПЯТЬ ТВТЬ 
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спустя ^). Именно въ 1817 г. было постановлено, чтобы мастера 
всфхъ баварскихъь ложъ четыре раза въ тодъ съзжались 
визств (Конвентъ мастеровъ) для совзшаюйй о важнВйшихъ 
масонсвихь дфлахъ и въ видахъ укрфилеюя дружественныхь 
связей между ложами. Тавле конвенты происходили правильно 
до 1829 т.; съ этихъ поръ собрамя становятся р%же. На 
одномъ изъ такихь конвентовъ (1825 т.) бр. графъ Пюк- 
леръ, мастеръ ложи въ ФюртЪ, подняль вопросъ объ основа- 
ни баварекой Великой или Пиректорлальной ложи; однако кон- 
вентъ отклониль его, принявъ во вниман!е затруднеюя, вото- 
рыя этотъ проектъ непременно долженъ былъ-бы встр$тить кавъ 
во стороны правительства, тавъ и со стороны байрейтской Ве- 
ликой ложи. Д%ло въ томъ, что байрейтекая Провинцальная 
ложа, по желаню самого правительства, провозглавила себя 
независимою отъ Берлина и образовала изъ себя сомостоятель- 
ную Великую ложу „Солнца“. 

Въ КургессенВ масонская дятельноеть была прервана 
декретомъ правительства уже въ 1814 г.; въ 1317 г. тамъ 
образовалась Великая ложа. 


— 


Уже давно многихъ бральевъ занимала мысль оживить сно- 
шеня нёмецкихь ложъ между е0бою, чтобы такимъ образомъ 
Масонское поз- СПОСОботвовать поддержаню идеи объ единствЪ 
товое бюро. Сорза и органической связи вовхъ частей его. Наи- 
лучшииъ средетвомь должно было, разумвется, представиться 
удешевление и вЗрная доставка корреспонденции, что и заду- 
малъ сдзлать бр. Лехлеръ въ Лейпциг*. Войдя въ эту мыель, 
его ложа „Липы“ въ 1831 т. разослала всиъ н%®мецкимъ ло- 
Жамъ пиркуляръ съ извзщенемъ объ .учреждени „Масон- 
скаго почтоваго бюро, или Бюро масонской корреспон- 
денц1и (Мамтемевез СоттезропденЪитеаи) и съ предложенемъ 
воспользоваться его услугами ^*). ВначалВ это, очевидно по- 


*) Ср. бе! Киглоеазяйе СезсЫсВе ес, стр. 167. 

**) Ср. АНеприга Сейзсвг. #. Ег.-Мте, 1822—93, стр. 875— 
1838—84, стр. 191.:—1837, стр. 487. Въ томъ же журналь за 
1837 г. напечатаны статуты обоихъ бюро. 
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лезное предирлят1е не ветрзтило особеннаго сочуветвя: только 
сравнительно небольшое чиело ложъ (42) прислало для ‘раз- 
сылки свои циркуляры и Везапай$ей, что бюро исполнило 3% 
сравнительно дешовую цзну. Даже дв остальныя лейпцигсв1я ложи 
тотчасъ обратились къ посредству бюро; родилась даже какая- 
то необъяснимая зависть къ юному тучрежденю. Однако на- 
стойчивыя старая учредителей поддержали ето и вскор% Еругъ 
ДЪйствй бюро значительно расширился: тавъ въ 1836 уже 82 
ложи пользовались его услугами; зат®иъ, когда закрылось ру- 
гое подобное-же масонекое почтовое бюро, основанное берлин- 
оБИмЪ ЕНИГОоПродавцемъь Таонасомъ для пруескихъ земель въ 
подражане учрежденю Лехлера (оно работало всето тодъ, оть 
1832 до 1888 г.), въ лейпцитекому бюро обратилась ке 
только большая часть нфмецкихь и швейцарскихь ложъ, но и 
множество иностранныхь ложь, главнымь образонь американ- 
свихъ. Сперва лейпцитское бюро разеылало по всему свту 
корреспонлецю два раза въ годъ, но въ настоящее время раз- 
сылаетъ ее четыре раза, именно въ начал каждой четверти 
года. 


Въ концз перваго и въ продолжение вторато десятил тя 
текущаго стольтя, т. е. въ перюдъ увлонешя Германи отъ 
Тк. наз. Еврой- Отарыхъ основныхъ законовъ и оть принципа вое- 
св вопросъ. общности союза, очень часто сталъ возникать воп- 
роеъ: могутъ-ли быть членами франк-масонсваго бралетва не 
христ1ане, въ особенности-же евреи? и р®шался то въ положи- 
тельномь, то въ отрицательномь сныслв *“). Тавкъ авторъ 
„Анти-Зарзены“, появившагося въ Зондертаузенз въ 1827 г, 
объявляетъь себя противъ допущеня въ союзъ евреевъ; бр. 
Герлахъ во второй части „Зарзены“ стоить за допущене. 
Бр. Гедике въ своемъ „Франк-масонокомъ лекснконв“ и ие- 
извЪетный авторъ „Остатковъ золотато взка нзмецкаго франк- 
масонства“ (Лейпцитъ, 1818) того инф1я, что настоящля франк- 
масонск1я ложи не должны териёть у себя евреевъ, (посл%д- 


*) Ор. разборъ этого вопроса въ АМеюфиге. 7еНзсвгИ: Ег. Мте, 
1827, стр. 368 и елёд. (статья бр. Шнейдера). | 


н1й, впрочемъ основалъ свое заключене на странномъ предполо- 
жени, что первоначальною пфлью франк-масонства было соеди- 
нен1е во%хъ хрисманскихъ религ1озныхф парт). Въ против- 
ность этимъ обоимъ писателямь бр. Велекиндъ въ своемъ 
„Тоанновомъ праздник®“ (Франкф. 1818), утверждаль, „что су- 
ществуетъ связь между франк-масонствомъ иво ми великими людь- 
ми, которыхъ мы чтимъ, вакъ строителей нравственности“. „Нашъ 
возвышенный орденъ уетроенъ такъ, что каждый братъ можетъ 
по уб% жден1ю свободно исповздывать свою положительную 
религю, каЕъ-бы она ни называлась, и не заврываетъь сво- 
ихъ дверей передъ какимъ нубудь чеетнымь и образованнымъ 
человёкомъ изъ-за того только, что характеръ его церковнаго 
в*роисповзданя тотъ, & не другой. Нужно согласиться съ Лес- 
синтомъ—и это совершенно соотвтевуетъь природз учрежде- 
я,— Что возвышенное достоинство масонства заключается въ 
его общечелов® чесвомъ значенти и что масонство совершаетъ то, 
чего до сихъ поръ были не въ состоянш совершить ни прави- 
тельства, ни кавя бы то ни было частныя общества. Напри- 
изръ, подобное д%ло совершаеть франк-масонетво, когда оно 
начинаетъь просвзщаль евреевъ и уничтожать пропасть, утверж- 
денную между христанами и евреями 1удейскимъ закономъ и 
нашимъ пренебреженьенъ къ евреяиь“. Въ такомъ-же сиысл% 
выражается Г. Л. Альбанусъ, авторъ книги „Краткая ха- 
равтеристика нынфшнихь евреевъ и ихъ значене для франк- 
масонства“ (Лейпцигъ, 1818). Называя евреевъ „добрыми сы- 
нами Божьиии, любезными братьями“, находя, что они отно- 
сятся туманно другъь въ другу, исполнены чувства глубо- 
‘като уваженя къ Тисусу Христу, что „они мирные и терп*- 
ливые граждане“,—онъ не видить причины, почему невозможно 
принимать ихъ въ 60ю3ъ, когда мастера, подмастерья и уче- 
Ники ПОсЛФдняго одушевлены такою-же гуманностю. О дзатель- 
ности другаго борца за вееобщность союза, бр. Мерцдорфа, 
иЫ скажемь ниже, & теперь упомянемъ о двухъ противникахъ 
ея: объ автор® рещенуи на книжечку: „Долженъ-ли франЕ-ма- 
вонъ непремзнно исповздывать христансвую религю“, пом щен- 
ной въ альтенбургевомь Масонскомь Журнала, рецензентъ 
находить, что почти ничего нельзя сказать противъ взглядозъ 
и положенй автора— и объ самомъ неизвфетномъ автор® этой 
брошюры, появившейся въ 1828 г. въ Нюрнберг. | 
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Пока двло отраничивалось теорею, — силы противников 
казались равными; но когда вопробъ изъ теор1и перешель въ 
область практики, то очевидный и громадный переввеъ ока- 
зался на сторонз той парти, которая требовала сохраненя 
исключительно христанскаго характера за франЕ-масонскимъ 
союзомъ и протестовала противъ включеня въ него не христ!- 
анъ. Изъ нфмецкихъ Великихъ ложъ первою объявила себя 
за допущене не’христанъ въ ложи гамбуртокая Великая 
ложа. Въ этомъ случа она вернулась къ Старыиъь Обязан- 
ностямъ масоновъ. 

Въ 30-хъ годахъ ложи находились, повидимому, далеко 
не въ блестящемь положеши: по крайней нврв въ цирвтля- 
я рахъ, наряду съ утшительными извзетяни объ 

по 1838 г.  ДВятельности ложъ, безпрестанно встрзчаются торв- 
в1я жалобы на апат!ю братьевь и упадокъ союза. Мнот1е масо- 
НЫ стали склоняться ЕЪ тому уб®ждентю, что челов%къ долженъ 
направлять свои силы больше на борьбу за рефорну вифшнихъ 
отношенй, чзиъ на собственное усовершенствован1е. По общему 
инзню, стремлене къ гражданской свобод, вызванное фран- 
цузскою Тюльскою револющею, было главною причиною того, 
что братья ве въ прежней мёр стали интересоваться дЪлами 
союза. Но было много и такихъ ложъ, воторыя передъ пра- 
вительствами, ставили въ особенную заслугу масонства, то, 
что оно оправдало довзр1е правительствъ въ эти бурных вре- 
мена, и что „мастерскля не запятнали себя никакими проти- 
возавонными дерзкими замыслами противъ священиаго порядка 
и внутренняго мира тосударствъ“. „Мы можемъ съ законнымъ 
чувствомъ внутренняго довольства, оглянуться на посл дне тоды 
жизни братства“, писала бреславская ложа, „Золотато скипетра “, 
заходя въ своемъ усердли черезчуръ далеко и потому иЗсколько 
пересаливая. „Его не коснулся тголовокружительный духь той 
свободы, которая стремилась подорвать вее законное и нару- 
шить существующий порядокъ вещей. Ни одинъ изъ братьевъ н*- 
мецкихь ложъ не запуталел въ сВтяхъ этого лицемврнаго ха- 
мелеона, этото исчал1я ада, называемато политической ©в0бо- 
дой (!)“. Эти летучя замзтки, которыя пополняются нами въ 
глав, посвященной литералур%, ны заключинъ извлечен1ен изъ 
однато циркуляра фрейбертской ложи „Трехъ горъ’, потому 


й 
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что этотъ циркуляръ, по нашему инфюю, взрно объясняетъ 
положен1е д%ла. „Въ послфднее время (1835) франк-масонство 
вее чаще и чаще подвергаетея упрекамъь въ бездЪятельности; 
но причина ея лежитъ безепорно въ дух времени. Духъ этотъ, 
повидимому, вражтебенъ масонству и убива-тЪ корень, изъ кото- 
раго оно должно было-бы извлекать питательные соки. Инте- 
рееъ современнато человзка въ такой степени раздробляется, 
Жизнь вокругъ него развивается въ такой разнообразной форм 
и ВЪ такой иёр поглощаетъ его силы и его время, что инте- 
ресъ къ задачамъ масонства, которое, сверхъ того, не обЪщаетъ 
никакого внфшняго вознатражденя, долженъ ытъ отойдти на 
второй планъ и, въ наетояще время, уже не въ состояни со- 
брать сколько-нибудь значительное число братьевъ въ наши тих1я 
мастерсвля. Это и понятно, и естественно. Но это ве должно 


`внушаль намъ опасеюй, за то, что будто-бы это неблатопрят- 


ное дйстве духа времени на франк-масонство можеть оставить 
по себ глубоке, неизгладимые слфды. Нельзя думать, что 


‚ то, что имфетъь само по себф ц%ну, чего нельзя заивнить чзиъ- 


либо другимъ, должно погибнуть только потому, что д%ятель- 
ность, обращающая на себя взоры вс%хъ, направлена не въ 
эту сторону. ЯрыШ блескъ общественной жизни въ состояи 
только на короткое время затмить с060ю летелй, ровный свЪтЪ 
залы масонсвихъ собранй. Когда наши глаза привыкнуть къ 
этому блеску, когда окажется, что чувство наше не нашло себ% 
того удовлетвореня, которое себ обфщало, —взоры наши снова 
обратяться въ кроткому свфту, изливаемому нашимъь союзомъ, 
проснется старое влечене братъевъ другь къ другу и любовь 
и взаимное довзр1е по прежнему получать прежнюю власть надъ 
ихЪ душами. И это произойдетъ скор%е, чЗиъ иное думаютъ, 
потому что изиЗневя, которыя происходятъь въ настоящее 
время во внзшней жизнн и обращаютъ на себя все наше вни- 
уан1е, отвлевая ето отъ нешумной дФательности союза, не 
Только не идутъ въ разр зъ съ истиннымъ смысломъ иа- 
сонства, но можно сказать, ему соотв Втотвуютъ, , такъ 
Еакъ ихъ—мы говоримъ какъ объ изизненяхъ въ политической 
жизни государетва, такъ и объ изм®неняхъь въ гражданской 
ЖИЗНИ ОТДЗЛЬНЫХЬ его членовъ-—скорзе можно назвать разви- 
Чемжъ масонскаго духа, соверщившинся внз предёловъ франк- 
масонскаго союза, чВиъ стремленемъ, ему прямо враждлебнымъ“. 
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2) Отъ 1837-го до 1846-го г. 


1839-ой тодъ составляетъ многознаменательный тодъ зъ 
жизни иъфмецкаго масонства: 6 декабря этото тода исполнилось 
сто лзть со времени учреждеюя первой нзмецкой ложи, (ложи 
„Авессалома“). До сихъ поръ еще сохранилоя первый прото- 
коль послздней; это единственный, несомн®нно подлинный до- 
кументъь о первой франЕ-масонекой работ8 въ Гернанш. Такихь 
образомъ, столзтюЙ юбилей этой мастерской быль выфетв еъ 
тзиъ столфтнииъ юбилеемъ введен1я масонства въ Герман, и 
ВЪ этомъ смысл» дЪйствительно отпраздкованъ гамбургскою Ве-. 
ЛИкОЮ лОжЖею с00бща со многими представителями н%иецкаго 
братетва. Этотъ прекрасный праздникъ, еще сильнЪе заврциз- 
пй узы дружбы между отдЪльными нзиецкини ложами и Вели- 
кими ложами, происходиль подъ предефдательствомь бр. Мо- 
рата, тогдашняго Великато маетера и ознаменовалея, междт 
прочимъ, принятемъ въ почетные члены пяти соединенныхъ 
тамбуртекихь ложъ н®которыхъ бральевъ, извЪетныхъ незави- 
слносттю взглядовъ и отЕры о высказывавшихь 10 уб%жденте, 
что дальн®йшее развит1е маеонекаго союза должно идти 000- 
разно требовантямъ времени и современному направленю мысли. 
Изъ числа этихъ братьевъ назовемъ: Гельдианна, Мейснера, 
Мерцдорфа, Р. Р. Фишера и, наконець, непризналнато и не 
оцзненнаго по заслугамъ бр.. Моседорфа, хотя поелВднай въ 
то время ни въ одной лож не быль дЪИствительнымь чле- 
номъ. Это послёднее отлич!е стало, такимъ образомъ, акломъ 
примирения между этимъ глубоко-обиженныхъ братонъ и союзоит, 
которому онъ съ такою готовностю и съ такимъ великодуппемъ 
жертвоваль своимъ временемъ и своими силами. —Въ одно время 
съ тамбуртокою ложею этотъ день отпраздновали и друпя н%- 
мецк!я ложи. Во Франкфурт® н. М. бр. Г. Елосеъ, бывший 
въ то время Великимъ мастеромъ, сказаль по этому случаю 
р%чь, въ которой говорилось, между прочимъ слвдующее: 

„Германя, нын% щедро одаренная вс%ми великими непре- 
ходящими благами, которыя даютъь ей право занять первое 
мзсто между образованными нацлями, сто тЪть тому назадъ въ 
этотъ-же день представляла грустную картину гибнущато на- 

Исто. Масон. т. П. 14 


аб 


рода, въ которомъ равнодуше и низменность интересовъ гро- 
зили уничтожить дратоц®нн®йпе цвзты наптональности, поэзи, 
ораторское искусство, народную музыку и духъ общительности, 
трозили не даль народу дорости до политической возмужалости 
и пр1обр%ети завонныя права“. 

„Въ это-то время предвфчному Промыелу угодно было бро- 
сить сия масонства на эту невозд®ланную почву, и справед- 
ливая исторйя несомн®нно съ благодарностю отведетъь иасом- 
ству почетное м%ето на ряду съ твми нзицами и иностранцами, 
которые въ с003% съ нимъ, или-же одновременно съ ним при- 
втотровали зарю нын%шняго лучшаго времени“. 

„Визетв съ масонствомъь изъ Англш и Франши перешли 
_въ Герман вс прЛятности тамошняго хорошаго общества, 
такъ что Германя вскорз уже была въ состояни обходиться 
безъ иностранцевъ и при посредетв® своихъ соботвенныхъ сы- 
новъ даваль богатые вклады въ народную сокровищницу.“ 

„У масонства есть одна неотчуждаемая особенность, именно: 
оно не справляется, какого взроисцовздаюя его ученики, но 
предоставляетъь это дЪло единственно совести каждаго. Вотъ 
почему франк-масонетво съ такою удивительною быстротою рас- 
пространилось по Германи: въ ложи спЪшили хриет1ане везхъ 
вфроисповздавй и, соединяя руки, составляли одну союзную 
ЦВль. Это служить взрнымъ доказательствомъ того, что масон- 
ство отвФчало н%®которой истинной потребности, которую удо- 
влетворить не было возможноети отдзльному челов®ку, когла 
отраною управляли зелоты всякихъ взроисповзданй“. 

„оамзчательно, что въ первыя два десятилёя къ маеон- 
ству стремились, главнымъ образомъ, люди выешихъ сословий, 
военнаго звантя, чиновники и купцы; прошло много времени, 
прежде чзмъ въ союзу стали присоединяться члены ученаго 
сословя. Это объясняетея, быть можетъ, твиъ, что первые тот- 
часъ-же открыли въ масонств® для вофхъ привлекательную об- 
щительную сторону, тогда какъ послёдее, все еще продолжая 
покоиться на старыхъ лаврахъ давнопрошедшато, не разгля- 
дзли стремлемя времени найдти болзе облатороженныя фориы 
общежитя“. | 

„Съ паденемъ преградъ, раздвлявшихь людей различныхъ 
взроисповздаюй, и велфдетв1е того, что масонство въ своихъ 
ученикахъ обращало внимание только на внутреннято челов$ка, 
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въ груди посвященныхь стало рости пр1обрзтенное ими созна- 
216 личнато человфчеекаго достоинства, личнаго равенства пе- 
редъ закономъ, ими-же самими себз данномъ, и чисто челов*- 
ческое, какъ цЪзль союза, заняло тронъ въ нашихъ дохахъ. 
Поэтому храмы наши наполнилиеь людьми высшихъ и первыхь 
сословй. Приеутстве ихъ не нарушало масонской свободы 
передъ закономъ и равенства братьев въ время зас влашй и 
работъь ложъ. Даже говудари чувствовали потребноеть нисхо- 
дить съ престола и въ довзренномъ кругу избранныхь братьевъ 
насладиться  высокою ЕН явитБея  человзкомъ между 
ЛЮДЬМИ“. 

„Однако свобода обращеня ВЪ Еругу иЗбранныхь лишилась бы 
своего лучшаго украшения, еслибы общественная жизнь не 1100- 
рзла утонченныхь фориъ, еслибъ вЪжливобть, исключающая 
вспышЕи грубости и безтавтности, не проникла въ нравы. Мы 
впослёдетвти приведемъь уб%дительное доказательство этого изъ 
одного подлиннаго документа тото времени“. 

„Тонко-чувствующй человзкъ увеличиваетъ число овоихъ 
наслажденй музыкою, п%н1емъ, произведенями ораторекаго ие- 
кусотва. Спросите ученыхъ музыкаятовъ: каковъ былъ духъ 
музыки въ тв времена, и они вамъ скажуть, что, въ противо- 
положность употребительнымь тогда родамъ музыки, масонекая 
ложа и масонское пвше были и новы и оригинальны. Еще и 
въ настоящее время въ ходу мномя изъ этихъ старыхъ пьесъ 
для голоса и мелодлй. Огромное множество п?Ъеень и друтихъ 
музыкальныхь произведен доказываетъ, что франк-масонотво 
уже самымъ плодотворнымъ‘ образомъ  дЪйствовало на музык] 
тогда, когда нфиецкая поэзя только еще старалась стряхнуть 
СЪ 6604 старых оковы и снова прорыт прежнюю самостоз- 
тельность“ 

‚ Обращелоь ЕЪ ораторсвому искусству, воторымъ стали за- 
ниматься въ Германи благодаря Ффранк-масонству— потому что 
во время появленя его существоваль или, лучше сказать, 0с- 
тавалея всего только одинъ видъ краенор8чя— церковная про- 
пов№дь, не ожививиий этого искусства въ Германи—мы уже по 
одному тромадному числу франЕ-масонскихь рЪчей, дошедшихъ 
до насъ, можемъ заключить, какъ удивительно принялось въ 
Германи это умнье владЪть словомъ, занесенное масонствомъ 


изъ Англи, умёнье удачно избирать темы, облекаль ихъ въ 
+ 
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правильныя и праятныя формы, ве лишая при этомъ рЗчь пол- 
ноты мыслей,—хотя ораторамъ часто приходилось говорить эвс- 
промтомъ. Если бы расположить въ хронологическомъ порядЗ. 
ве% франк-масонокля р%№чи, того времени, дошедшия до наоъ, 
то безпристрастный изелФдователь лено увидьлъ бы, какая гу- 
манность, каюмя вротыя, истинно-хриомановмя воззрёя про- 
диктовали эти произведенля!“ 

„Перечислинъ-же результаты, добытые масонетвомъ для Гер- 
мани тотчасъ-же по появлени его въ этой стран; посл веего 
сказаннато, мы смфло Можемъ сдфлаль это: 

„Оно установило нейтральный срединный пунктъ, исходя 
изъ которато, мирные н%мецке граждане вс%хъ исповзданй мо- 
гуть ветрёчаться друг съ другомъ, кавъ братья одной семьи“ 

„Оно утвердило въ своихъ членахъ сознане челов ческаго 
достоинства, масонскую свободу передъ закономъ, масонское 
равенство, когда ложа открыта“. 

„Оно очистило общественный тонъ, изгнало грубость и рас- 
пущенность въ слов и двлв“. 

„Оно вновь оживило комнатную музыку и 1%н16, ОЖивило 
 ВмецЕтЮ народную 109310 и пробудило къ фятельности не 
одинъ сляшй талантъ“ 

„Оно возстановило свободное, неевязанное узкими рамками 
ораторское ИСКУССТВО И ТАЕимЪ образонъ оказало сильное вл1я- 
не на облаторожене нфмецкой прозы“. 

Въ слёлующемъ, 1338-мъ году, быль отпразднованъ дру- 
той праздникъ, и не менфе радостный именно—стол®тняя го- 
довщина дня вотуплемя въ союзь Фридриха Великаго. 
Торжество происходило въ Берлинз, въ ночь съ 14 на 15-е 
автуста въ Великихъ ложахъ: ложз-родоначальницв „2. @, 3 
Ме Киге]еп“, подъ предсфдательствомъ Великаго мастера, бр. 
О’Этцеля и въ ложз „Воуз-УотЕ“. Въ обфихъ ложахъ при- 
сутствовали депутаты отъ народныхъ ложъ. Изъ историческато. 
очерка, читаннато при этомъ случа, видно, что велик1й король 
до конца жизни относился къ франк-масонству съ благосвлон- 
ностпю и уваженемъ, что доказываетея весьма милостивыми ре- 
скриптами, хранящимися въ архивахъ различныхь ложъ и до- 
ходящими до 1785 т. Разныя порицаюя, приписываеныя ко- 
рояю, относятся единетвенно въ злоупотребленямъ, давно уже 
уничтоженнымь; извФстный разеказъ о его выход изъ союза, 
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волздетв1е измзны генерала Валльраве, оказывается вы- 


дуикою. 


Со вступленемъ нЪФмецкато масонства во второе столе 


ето существованя, двла союза изизнились къ лучшему: жалобы 


Ньмецкое масонство На ВЯЛОСТЬ и безучасте хало по малу исчезли 
въ начашьвтораго сто. и ихъ сиФнили неоднокралныя изъявленя бла- 
ео Севан. о тарности членань за прилежане и дфятель- 
ную помощь развитю жизни ложъ. Любовь къ дВлу масонства 
прекраснымь образомъь выразилась зъ томъ, что все братство 


принимало искреннее участе въ праздноваюи столётнихъ юби- 


леевъ олЗлующихь ложъ: берлинской (1840), байрейтской и 
лейпцигской (1841), альтенбуртекой и франкфуртской (1842). 
Далзе, въ это-же время учредилось значительное чиело новыхъ 
ложь и НВеколько старыхъ ложъ, давно прекратившихъ свои 
работы, открыли ихъ снова. Но саныиъь важнымъ знамен1емъ 
времени было оживлене, наступившее въ области масонской ли- 
тертуры, въ особенности-же въ области масонской пер1одиче- 
свой печати. Въ 1837 г. бр. Бернгардъ Лютцельбергеръ 
сталь издавать въ Альтенбургв журналъь „/лесееекег“ (Вуо- 
вельщикъ), переименовавиий имя впослвлетныи въ „Втаег1а$- 
фег“ (Бралекле листы); въ 1852 г. „АНептгеег Мене ее 
г Ктерпаогеге“ (Альтенбуртек1й новый масонскЙ журналъ), 
издаваемый либеральнымъ, правдивымъ и дфятельныиъ бр.Р.Р. 
Фишеромъ тоже измФнилъ заглаве и сталь называться „Мал- 
тегра]]е“ (Залъ масонекихъ собран); въ этохъ же году сталъ 
издаваться новый журналь „Гафиий“ выходивиий четыре раза 
ВЪ годъ, подъ редакщею бр. д-ра Фу. Л. Мейснера. Вов три 
журнала во многомъ исправили господствующие взгляды, обли- 
зили братьевъ, давъ имъ возможность лучше понять другъ дру- 
та, и вообще способетвовали поднято умотвеннато уровия союза. 


Во время управлеюя брата Кордса (1838) гамбурговая 
Великая ложа предложила обратиться ко вонь ифиецкимь Ве- 
Взаимное представи» ЛИКИМЪ ЛОЖА СЪ предложенемъ ввести другъ 
м у друга взаимное представительство, такъ ска- 
зать посланниковъ, которые имзли бы право засздать и право 
толоса въ той Великой ложз, у которой они авкредитованы, & 
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также право доносить своей Великой ложи 060 вешь, что они 
въ засзлаюмяхъ найдуть важнымъ. Эта мысль была вотр®чена. 
всеобщимь одобревемъ и вскорз осуществилаеь; кромВ того, Ве- 
ликля ложи стали обизнивалься протоколами. Такъ какъ мы 
здесь говоримъ о Гамбург», то опередивъ инЗзеколько время, 
упомянемъ здфеь, что тамошняя Великая ложа въ 1845 году 
подвергла пересмотру и полной перед$лки свою книгу Уставовъ. 


Между тремя прусекими Великими ложами и подчиненными 
имъ мастерскими мало по малу и сами с0б0ю вновь установились 
Конвенть Вет. Прежшя дружественныя отношевня, что и выра-. 
кихь мастеровъ. зилось въ дфятельной масонской переписк», взаим- 
НЫХхЪ ВИЗИТахь и т. Д. 

Знакомясь лично между с000ю, и вотр%чая въ ложахъ возхъ 
трехъ системъ одни и т%-же ученя объ истинз и мудрости, 
братья сближались между с000ю и начинали любить другъ дру- 
та “). Однако все-таки, хотя и р%№дко, проявлялись вепышки 
прежняго фанатизма и будили воспоминаня о давно прошед- 
шихъ темныхъ временахъ раздора: во везхъ трехъ сиестемахъ. 
все еще вотр%чалиеь братья, утверждавиие, что ихъ система, 
есть единственно истинная, спасительная, & 06% друпя — под- 
ложны. Впрочемъ мы должны сказать, что подобныя мн®н1я вы-. 
ражались большею часттю невольно, въ жару спора. 

Для предотвращеня неудовольств1й, которыя легко могли 
возникнуть изъ ПОДобныхъ столкновевй, Велик1е мастера, трехъ. 
прусскихъ ложъ положили сойдтись воЪмъ вмфетВ съ своими 
помощниками и принять свойственныя мзры. (Собране соетоя- 
л0сь 28 дек. 1839 т. и на немъ самою лучшею м8рою при- 
нато было основан1е постояннаго Конвента Великихъ ма- 
стеровъ (Отоззтеег-Уегеш), на которомъ должны были раз- 
бираться в6% важн®йшИя масонекля дла и который долженъ 
былъ служить связующимь звфномъ между вофми германскими 
ложами. Этоть проектъ быль тотчасъ-же утвержденъ безъ из- 
мзнен1й всЗии тремя Великими ложами. Вотъ имена, лицъ, участво- 
вавшихъ на декабрьскомъ засзлданш: Нашональный Велив!Й ма- 
стеръ и его кандидать; Веливй маетеръ Великой ложи Гет- 


*) Уз. @езеМе№е ег бтоззеп Ма%.-М.-Гоее ес. ВегШт, 1840. 
стр. 98, которую мы передаемъ почти буквально 
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манской земли бр. графъ Генкель ф. „Доннеремаркъ и его 
кандидать бр. ф. Зелазинск1й (06а занимали должность съ 
1838 г,), оба Веливле мастера Великой ложи „Воуа- УотК“, 
бр. Линкъ и бр. Бейеръ; вром того присутствовало по од- 
ному Великому архивар1усу или Великому секретарю отъ каж- 
дой Великой ложи. 


На конференции Конвента Великихъ мастеровъ, происходив- 
шей 18 мая 1840, въ дом Великой ложи „Воу-Уок“, бр. 
Принят!е принца Гр. Генкель ф. Доннерсмареъ сообщилъ: „что 

прусскаю. — принцъ Вильгельнь прусевлй, сынъ Е. В. ко- 
роля Фридриха Вильгельма ПЛ обратиль ©в0е высокое внима- 
н1е на франк-масонство и, имЪвъ случай черезь знатныхъ 
братьевь познакомиться въ общихь чертахъь съ цёлями фраяк- 
масонскато союза, пожелалъ стать въ боле тВеныя отношенля 
кЪ ордену. Мысль объ этомъ еближени Ето Высочество под- 
вергъ усмотр%нтю и рзшеню Е. В. короля; Его Величеетву 
угодно было согласиться на вступлене принца въ орденъ подъ 
тзиъ условлемъ, чтобы Е. В. Высочество не принадлежаль къ 
какой-либо одной лож, но былъ-бы членомъ возхъ трехь Ве- 
ликихъ ложъ, существующихь въ Прусеи; не принимая во вЕи- 
уан1е различия ихъ учемй, принхлъ бы на себя протекторать надъ 
ними, и чт0бъ прусекля ложи сообща отнеслись въ принцу съ 
предложенемъ въ этомъ смыелЪ“. 

Тавъ какъ высшая масонская инстанщя, конвенть Вели- 
кихъ мастеровъ, уже существовала, то дЪло не затянулось: тот- 
часъ-же было р%шено просить принца дать частную ауденщаю 
тремъ Великимъ мастерамъ. Принцъ принять ихъ ва слёлую- 
ш1Й-же день и назначиль 22-0е мая днемъ своего принят1я въ 
союзъ, предоставивъ самимъ Великимъь ложамъь рВшить, въ ко- 
торой изъ нихъ оно будетъ происходить. 

Чееть быть представителемь ва этомъ торжеетвв была пре. 
доставлена бр. Генкелю ф. Доннерсмарку, такъ какъ принцъ 
давно уже зналъ его лично. Поэтому и приняте происходило 
въ домз Великой ложи Германской земли, куда въ назначен- 
НЫЙ день собрались Великле чины трехъ Зеликихъ ложъ и 
мастера пятнадцати берлинскихь ложъ. Кресло мастера зани- 
малъ Велик1й мастеръ Великой ложи Германской земли; по 
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правую и по т8вую руку его иди проче ЗВелик1е мастера: 
бр. О’Этцель и бр. Линкъ. Открывая ложу и указывая на 
ея составъ и предназначенную цль, предофдатель назвалъ ее 
„Общею прусекою Великою ложею“ (бететивал ргеизз1зеНе @гозз- 
105е). Поручителями за поетупающаго явились вов три Вели- 
_в1е мастера, которымъ онъ и далъ клятву вЗрности и молча- 
н1я. Поелв того его провели черезъ три Тоанновокля степеня 
и возложили’ ва него членскле знаки возхъ трехъ Великихъ 
ложъ и наугольникъ—знакъ протекторетва. | 

Хотя, такъ сказать, равномВрное принят1е принца во всё 
ложи и дало имъ обпий центръ и в№рное средство улаживаль 
несоглася и раздоры; хотя высокое покровительство, оказы- 
ваемое союзу и было выгодно для него во многихъ отноше- 
яхъ, —однако такое рфшительное средство не было вынуж- 
дено крайнею необходимостлю и могло имфть свои опаеныя сто- 
роны. ДЪйствительно съ течешемъ времени эти посл дея чув- 
отвительнымь ий невыгоднымъь образомъ отразились на маеон- 
ств® въ Пруееш. Покровительство обусловливаетъ подчинен!е, 
& послвднее вредить дЪлу союза; мы не говорим уже о том, 
что общественное положене, занимаемое братьями, принадле- 
жащихи къ владвтельнымь домамъ, такъ или иначе иифетъ еилу 
и въ 10ж, а потому нарушаетъ бралекое равенство. Совершенно 
‚ справедливо замзчено, что франк-масонство, которое пользует- 
сея не покровительетвомъ, а только терпимоетю, не связано 
никакими несущественными соображешями и свободне идетъ по 
по пути къ совершенствованю. 


Въ 1888 г. Великая Нащона: чьнал ложа-родоначальница 
подвергла переемотру свой Основный Уставъ и сдФлала въ немъ 
нЪкоторыл измвненя, сообразно съ требованями времени. Въ 
Уставь Вел. ложи 2. 1841 г. она приказала напечаталь новые ста- 
_ УаНет. тузы и печалные окзомилиры раздать брать- 
лмъ-мастерамь. 910 быль уже значительный шагъь виередъ; 
впоствдетыи ихъ стали раздавать каждому вновь побтупившему. 
„Ве они проникнуты принципомъь прогресса, „говорить одинъ 
рецензентъ, ") везд8 мы находихъ весьма сущеетвенныя тотуии 


*) Вешегкипеей ешез Егейпяихегз (Кнее) 2и а Збайщеп ег 
От. Маф. Мищег 105е ес., Герао, 1841. | 
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духу времени и проевфщению братьевъ,  ПОДВянТВ шемуся впередъ. 
Вотъ эти „уступки“: 1) упомянутое уже рьшене печатать 
статуть; 2) самый родъ ихъ происхожденм: именно, подчинен- 
ныя ложи получили предложеше сообщить союзной дирекщи 
евои ‘соображеня и замЗчаюя касательно прежняго устава, т. 
в. директортя прямо признала, что уставы и законы франк-ма- 
соновъ должны быть взрнымь выражешемнь воли. всего брат- 
ства; 3) признане независимости Тоанновскато масонства отъ 
Всеобщей шотландекой ложи. Но въ новыхъ стамутахъ были. 
и существенные недостатки: статуты установляли цензуру, что 
было несправедливо, не соотв®тетвовало духу времени и про- 
тивор8чило духу союза; они въ принцип извращали истинную 
сущность франк-масонства, которое есть учрежлен1е, носящее 
общечелов чесв1й характеръ, а не есть фимальное учрежде- 
не христанотва; наконедъ, они удержали высшя орденевя 
степени и шотландевую ложу. 

Относительно духа послвднихъ ПТНЕ ТОВ, автора приведен- 
ной нами брошюры выражается слЗдующимь образомъ: „Зави- 
симость Тоанновевихъь ложъ отъ старо-масонскихъ относительно 
доктрины узаконила воякля недомолвки и вЪчно повторяющи-_ 
ся общая раскрыть все впослвдетни, когда для Тоаннов- 
скихъ масоновъ откроется сокровищница знай шотландекой 
ложи. Но франк-масонъ, изучивиий тайное ‘искусство въ трехъ 
степеняхь и работавций во вс%хь ихьъ, есть уже дЪйствитель- 
но мастеръ по части масонства. Онъ разъяениль себ свой 
отношеня къ самому себ, къ челов честву, къ Богу: какихъ- 
же еще ждать ему выешихъ раз эъясненй? Правда, „Исторя 
Великой ложи-родоначальницы“ прямо завфряетъ, что особыя 
орденскля степени, предотавляющя себ исключительное право 
преподавать исторю франк-масонокаго братетва, излаталь цфли 
и формы возхъ сиотемъ, возникавшихь въ сред ето, и, с00$- 
разно со воиъ этинъ, изъяснять символы, вовее не суть Вы- 
совля степени; однако подобные хитросплетенные Везовуиейй- 
споееп могли инфть мфето 60 лёть назадъ-тешерь они“не 
достигнуть евоей пли. Ибо история, истинная, чистая нето- 
р1я братства соотавляетъ общее доетолнте возхъ масоновъ и 
не-масоновъ, которые ею интересуютел“. 

Около этого времени Великая Нацлональная ложа- родона- 
_чальница сдфлала одинъ очень похвальный и важны! матъ. 
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Иненно она р№шилась сообщить обфимъ другимъ Великимъ ло- 
жамъ свои тк. наз. тайны и открыть имъ тв. наз. сокровищ- 
ницу знав своихъ высшихъ орденскихъ степеней, —рискуя от- 
части, что ей не отплатятъ тфиъ-же. Однако т почуветво- 
вали себя нравственно обязанными и съ своей стороны сдзлать 
то-же. Такимъ образомъ ложи взаиино признали высокля сте- 
пени, оуществовавиия у каждой изъ нихъ; это былъ первый 
шатъ на пути къ будущему соединен1ю трехъ системъ, въ пользу 
чего уже слышались голоса. 


—ы—ы—ые— 


Въ день годовщины бреелавекой ложи „Горуса“, мастеръ 
ея, бр. Миддельдорнфъ, бывпий въ то-же время Провинц]- 
альнымъ Великимъ мастеромъ, сказалъь рВчЧь „0бъ единствз и 
Стремчене къ ешн- Объединени въ масонств®“ ^) въ которой онъ, 

ству въ 003%. между прочимъ, выразился, олздующимь 0обуа- 
зомъ: Единотво при самомъ богатомъ разнообразли, гармоя при 
тысячекратно различныхь звукахъ — воть высочайшая зада- 
ча какъ безконечной природы, такъ и масонства. И въ ма- 
сонствЪ духъ единства долженъ живительнымь образомъ про- 
никать ц%л0е; но изъ этого еще не слФдуетъ, чтобы имъ 0ез- 
условно требовалось единетво формы, такъ какъ масонское 
единство заключается главнымъ образомъ въ дружножь стрен- 
лени воЪхъ въ одной и той-же цфли, къ развитю и распро- 
страненю гуманности. Можетъ существовать только одно ма- 
сонотво, т. в. одно искусство, достигающее гуманности за пре- 
дЪлами государства и церкви. Символы могутъ быть не вполн% 
од и тТ-же, но они не должны различаться въ существен- 
номъ. Высшее единство велетъ масонство къ объединен!ю. 
. МЫ не достигли послёдняго, потому что забыли о первомъ: 
Это соединене было-бы во велкомъ случав желательно, хотя 
бы на первый разъ только въ предфлахь одного государства: 
оно вдохнуло бы въ союзъ новую жизнь. дало бы ему внут- 
реннюю и визшнюю силу, расширило бы кругъ ето дзятельно- 
сти и способствовало бы его свободному развитю. Пруеея, 


‚ *) Чефег Ешвей ип Ениекей ш 4ег Малгеге въ АНепьиге. 
Гейзсвги. Гаг Етейпаигеге!, 1842 стр. 437 и слЪд. 
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бравшая на себя починъ во многихъ прекрасныхь и великихь 
дВлахъ, мотла-бы подать собою примзръ и въ этомь дл. 
Разлитя трехъ существующихь систень заключаются, очевидно, 
часто въ общественномь организив, часто въ обряд%, частю 
въ исторической доктринз. Согласиться отнозительно обрада, 
было-бы д%ло не трудное, такЪ какъ различля въ трехъ Тоан- 
НовСЕихъ степеняхъ незначительны и тавкъ какъ и рчи не 
можеть быть объ одинаковости ритуаровъ. Лалве, продолжаетъ 
авторъ, необходимо, чтобъ у насъ была отна истор1я: а для 
этого нужно, чтобы ложи сообщили одна другой весь наличный 
историческай матер!алъ и подвергли его строгому изслфдованю. 
Утаинвать историчесыя истины— безнравственно, п вели еще ст- 
ществують гдз либо заковы, требуюпие этого, то ихъ ел®ду- 
етъ уничтожить, потому что они противорфчатъ разуму и духу 
времени. Всего легче достичь одинаковоети въ сталутахь, за- 
конодательства, которое им®ло бы силу для воЪхъ, такъкактъ. 
существующие законы сходны во всемъ стщественномъ. Такъ 
какъ въ области масонства, заключаеть свою |рЪ№чь оратофь, 
уже многое, казавшееся невозможнымъ, оказалось на дВл% воз- 
иОЖНЫиЪ, то въ настоящее время, при протекторат® Высокаго. 
брата, каждый масокъ долженъ вЪфрить, что можно достичь 
всего дЪйствительно полезнаго, было-бы только серьозное желаше. 


————- 


Мы уже видфли, что вопросъ о всеобщиости франк-насон- 
ства, вопросъ о томъ, принималь-ли въ союзъ не-христанъ, въ 
Начало и разрёшене 1886 г. изъ области теори перешелъ въ 0б- 
тк. нз. еврейо. вопроса. ласть фактовъ; такимъ образомь нужно-же было, 
наконецъ, какъ нибудь рфшить его. Этотъ вопросъ нашелъ себ%. 
всестороннее, основательное обсуждеше и рзменше въ полохи-. 
тельномъ смысл въ книг бр. д-ра Гр. Мерцлорфа, вышед- 
щей въ 1836 г. въ Лейпциг подъ затлавемъ: „Символы, за,- 
коны, и исторля, ц%ли. масонства не исключаютъ изъ поел%д- 
няго ни одной религи.“ ”) Эта книга внушила двёнадцати 


*) Братья: Г. Мейеръ въ Везел%, М. Латцъ въ Ылеве, Д. Гер- 
цогъ, Ад. Левисонь въ МинденЬ, А. Геберъ въ ЗюхтельнЪ, 3. 
Когенъ въ зюхтельнз, [. Майеръ въ ВезелЪ, Л. В. Гелльвитцъ въ, 
СоэсзЪ, Давидъ Бингеръ въ Зюхтельн%, А. Ромберть въ Изерлонъ, 
Г. Л. Гелльвитцъ въ Кельн%, А. Готтшалькъ въ Дюссельдорф». 
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везельскимъ братьямъ моисеева закона смфлость обратиться 
въ тремъ берлинскииь ложамъ съ письмомъ, ^) въ которомь они 
просили ихъ дозволить имъ и ихъ единов®рцамъ посзщать мастер- 
свя подчиненныя берлинскимь Великинъ ложамъ. Съ другой 
стороны, эти братья дали знать объ сдфланномъ ими шатв ло- 
жамъ, которыя они намфревалибь посзшать, и просили ихъ 
похлонотать за нихъ въ этомъ дл, 

Ве три Велиюя ложи отв®чали отрицательно, а Великая 
ложа Германской земли, отвЗчая бр. Майеру, не назвала ето 
даже „братомъ“, а просто „милостивый тосударь. Иначе от- 
неслись къ дЪлу подчиненных ложи: такъ кельнская ложа „Аг- 
риппины“ въ своемъ циркуляр, разосланномъ 24 января 1838 г. 
горячо приняла сторону евреевъ и самынъ либеральнымъ обра- 
зомъ отстаивала ихъ права: точно такъ-же поступили любек- 
ская ложа „Глобуса“ и люксенбургская ложа „Блюхера.“ Мы 
уже говорили о томъ, что гамбургекая Великая ложа выска- 
залась не только за допущене евреевъ въ ложи въ качеств® 
братьевъ-пос®тителей, но и за полную правоспособность ихъ. Въ 
томъ омыелв, т. е. въ дух» наетоящаго масонства, д%ло было 
окончательно р%шено въ Великой лож Саксонш, послв пред- 
варительной баллотировали въ ложахъ ея союза, давшей тотъ- 
же результатъ. Вопроеъ этотъ былъ предложенъ также на раз- 
смотр%н1е эклектическато союза, что побудило бр. Кречиара, 
мастера эклектической ложи „Сократа“ еще разъ подвергнуть 
его серьезному изученю. Свои результаты онъ высказалъ въ с0- 
чинени „Иел%дован1е взаинныхь отношен! системъ фрелийи и 
франк-масонства и сравнемте ихъ съ цзлями эклектическаго 
союза,” вышедшемъь во Франкфурт® на Майн® въ 1838 г. 
и имзвшемъь рёшительное вмяюе на ходъ д%ла. Самъ союзъ, 
согласно съ Кречиаромъ, высказалея въ принцип® за допуше- 
н1е овреевъ, однако прим®нене этого принципа на практик® 
предоставиль усмотр®нтю отдЗльныхЪ ложь. Точно такъ-же по- 
ступила ганноверская Великая ложа, въ которой тк. наз. ев- 
рейск1И вопроеъ былъ поднять по поводу книги бр. Блумен- 
гатена: „Вакое ивото въ челов чествВ занимаетъ франк ‘масон- 


*) Оно перепечатано въ ОЕ Лес. за 1838 г., стр. 
177 и сл$д. 


о 


ство, вышедшей въ Ганновер въ 1833 г. Таковъ быль пер- 
вый шатъ на пути къ разрзшеню этого вопроса. 


——————_д_ 


Принят!е въ эклектическай союзъ „Карловой“ ложи , восхо- 
дящато свфта,‘’ 27 сент. 1840 г. несмотря н® то, что еще 
Смуты кь эк. Н@ ВС были согласны на это, бросило офмена раз- 
лектическомь ДОра ВЪ среду союза, и этотъ раздоръ долженъ былъ 

3. развиться тфиъ сильнфе, что принципы ложи „Карла“ 
были прямо противоположны принципамъ союза. Такъ, ни., пред- 
метами постоянныхъ занятй въ нисшихъ степеняхь — ложи 
„Варла“ были: положительное христ1анство, въ шатланскихъ 
степеняхъ—учене о переселени душъ и, какъ окончательная 
ц%ль франк-масонотва, изыскаюе средетвъ входить въ непо- 
средетвенныя сношеня съ духами, со Христом и съ Богонъ. Въ 
1521 г. она даже прямо провозгласила магю и мистику един- 
ственно-истинными цфлями франк-масонства. *) Уже на самомъ 
торжеств принятйя ложи въ союзъ отчасти выяснилось, что 
быть бур: именно, отвфчая Великому мастеру бр. Фридериху, 
говорившему о сущности эклектизма, бр. Клосет, разъяснвив- 
шему сущность и цёли истиннаго стараго маеонетва, ораторъ 
ложи „Карль“ сказалъ, что теперь-то и должна начаться борьба, 
которал выяенитъ, кав1е принципы должны считаться въ масон- 
ствз наилучшими и наибол%е взрными. И Дъйствительно, съ 
этихъ поръ начинаюгь раздаваться безпрестанныя жалобы на 
отетупленя отъ духа эклектизма въ р3чахъ, ритуал и сим- 
волиЕз. 12 мая 1848 г. бр. Клоесъ быль избранъ Великимъ 
уастеромъ эклектическатго союза, и ложа „Карлъ’ отправила ЕЪ 
нему депутацю, которая должна была уговорить его принять 
это зване и вифетв съ т№мь просить его не забывать членовъ 
ея ложи при назначени Великихъ чиновъ. Однако Ёлосеъ пре- 
доставиль избраве ихъ бральяиъ. Хотя въ результатВ выборовъ 
оказалось, что ложу „Влосеъ“ не обидёли въ этомъ случаъ, 
по тФиъ не менфе она, повидимому, осталась недовольна: по 


*) Ср. обстоятельную работу Р.Р. Фишера о смутахь въ 
эклевтическомь союзЪ въ „МамгегваШе“ ТУ т. (1845), стр. 229 
и слёд. 
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крайней иёрв она не явилась поздравить новаго Великаго ма- 
_стера, подобно прочимъ ложамъ, а черезъ нзеколько времени 
трое Великихъ ‘чиновъ, избранныхь изъ среды ея, сложили съ 
‹ебя зван!е. 15 мая 1843 г. было поручено особому комитету 
раземотр®ть вопросъ о. принятш не-хриомань, и комитеть вы- 
сказалея за приняте и за псключене изъ кодекса и изъ ри- 
туала всего, что служило ‘для этого препятствемъ. Хотя того 
хе мнён1я были и Веливкйе чины, однако Великая ложа, по 
предложен бр. Фридериха (челов®ка либеральнаго, предан- 
нато прогресу) постановила отложить рёшеве этого дзла на 
неопред®ленное время, боясь распаденя въ с0юзз. Но оказа- 
лось, что это ни въ чему не повело: 21 января 1844 г. ложа 
„Карль“ разослала циркулярь, который быль весьма, способенъ 
произвеети волнене и неудовольствя, тёиъ боле, что и изъ 
эклектическихь ложъ одна („Гоаниъ Евантелиетъ“ въ Дарм- 
штадт8) уже прежде высказала подобное же опасное направле- 
ве (циркуляръ ея отъ 1848 г.). Слдуеть замВтить, что ложа 
„Карль“ не послала ни одного экземпляра своего циркуляра 
Великой ложи. Черезъ три дня послз разсылки циркуляра уче - 
ный и дзятельный Велик1й мастеръ бр. Влоссъ (онъ уже въ 
1848 г.върёчи, произнесенной въ лож „Сократъ“ въ Ивановъ 
день, сообщиль союзу фезультать свойхъ въ. высшей степени 
добросовзетныхь историческихь изолёдоваюй и самъ иизль 
шотландокля степени системы ложи „Карлъ“), по случаю при- 
нят1я одного брата въ мастера, прочелъ рзчь „впослздотв!и 
напечатанную, „О вредномъ вмяюи такъ-называемыхь высшихъ 
степеней на истинное франк-масонство;” но 26 янваля онъ оф- 
фищально потребовалъ отъ предетавителей ложи „Карлъ“, чтобы 
ложа ихъ опредфленнымь и категорическииь образомъ, и при- 
тотъ письменно, объяснилась передъ Великой ложой какъ ка- 
сательно вышеупомянутато циркуляра, такъ и своихъ увлоненй 
отъ эклектичесваго ритуала. Съ этихъ поръ начались перего- 
воры между обфими сторонами; но на нихъ мы не станем оста- 
навливаться. Въ продолжене ихъ бр. Влосеъ еще разъ явился 
поборникомъ дла истиннаго франк-масонства, стараясь распро- 
странить болзе точныя понятя. Такъ въ одной лож масте- 
ровъ, въ которую были приглашены предс®дательствующие ма- 
стера трехъ франкфуртскихь эклектическихь ложь, онъ произ- 


— 223 — 


несъ рзчь „О несостолтельности попытки ввести положительныя 
учентя христланства во франк-масонскя ложи“. 

° Переговоры привели наконець въ тому, что ложа „Карль“ 
дала (22 марта) объяснеме, „что по настоянно Великой ложи 
она береть назадъ свой циркуляръ; что эклектичеев1й принцииъ 
гуманности и эклектическое учение о нраветвенноети признаетъ 
своими и что будеть въ точности слёдоваль сущеетвующену ко- 
дексу и ритуалу. „Великая ложа удовлетворилаеь этинъ, и та,- 
кимь образомъ миръ, повидимому, былъ возетановленъ. Въ сохжа.- 
лю, это продолжалось недолго. Великая ложа эклектиче- 
скаго союза, давно занимавшаяся обработкою своего кодекса, 
ВЪ 910 время разослала подчиненнымь ложанъ „Подробное 
изъяснеме принципа признаннаго и разработываемато эклекти- 
Ческимь союзом 0 дня его основамя“ — акть, единогласно 
одобренный въ Великой ложз—еъ проеьбою сообщить ей замз- 
чан1я относительно того, какъ его слФдуетъ понимать и раечи- 
талась фориулировать, разочитывая сообразиться съ этими за- 
ивчаюями при окончательной редактли отатута *). Большинетво 
союзныхь ложь согласилось съ сущностью этого „Изъясненя“, 
одна только ложа „Карль“ въ 060бомъ циркуляр рЪшительно 
возстала противъ ‚,Изъясненя“. Въ этомъ циркуляр она го- 
ворила, что отказавшиеь отъ своего прежнято циркуляра, она 
поступила опрометчиво и, такъ сказать, отказалась отъ самой 
себя, относительнс-же ‚,Изъяененля эклектическато принцица, она 
полжна была объявить, что Великая ложа, составляя его, вышла 
изъ своего законнато круга дЪйстьй и въ высшей стенени ка 
рушила права союзныхь ложь. Въ отвфть на это обвинеше Ве- 
ликая ложа, постановленемъ 2 ня 1844, исключила изъ союза 
‚ ложу ‚,Варла’ на томъ основан, что она, въ противноеть с0б- 


*) Передъ нами лежитъ документь, доказызающий, какъ осно- 
вательно и серьозно нфкоторыя ложи отнеслись къ этому предло- 
женю. Это „Объяснеще альзейской“ „Карловой’ ложи „новаго 
свЪта“ касательно «Изъяснешя» и пр. Великой ложи-родоначаль- 
ницы и касательно спора съ франкфуртской «Карловой» ложей 
_«восходящаго свЪта», подписанное 8 декабря 1844 г. мастеромъ 
Меркелемъ, первымъ старшиною Брюккомъ, вторымъ старши- 
ною Машманномъ, оратором Беккеромъ и секретаремъ 
Кремеромз. 


ор 


ственной клятвЪ занимаетея на своихъ работахъ релипозными 
_ ДЪлами, что она, нарушивъ законъ и ритуалъ, нарушила дото- 
ворЪ съ Великой ложей; что она отреклась отъ своего писз- 
меннато обфщаня и напередъ уже протестовала противъ имзю- 
_щато составиться союзнаго р®шен1я, которое должно было быть 
постановлено большинствомъ толосовъ эклектическихь ложъ“. 


ы 


Ложа ‚,Карла’“ тотчасъ-же протестовала противъ этого по- 
становления и потребовала отъ Великой ложи сообщеня обви- 
и _нительныхь пунктовъ и основан, побудив- 
” Дармштадт.  Шихъ Великую ложу принять такое р%шене. 
Великая ложа не замедлила отвфтомъ, который явилея подъ за- 
тлавемъ: ‚,Изложене основавй, побудившихь великую ложу 
эклектическаго союза исключить изъ него ‚,Карлову“ ложу Во- 
сходящатго свфта. ВекорЪ появилось ‘чрезвычайно ловко на- 
писаниое Возражене ‚Варловой“ ложи ‚,Восхолящаго свЪта“ на 
Изложене“ и пр., до того ловко, что при поверхностномъ чте- 
ни этого документа легко можно было сталь на сторону ложи 
„Восходящаго свёта”; во бр. Р.Р. Фишеръ, раскрывъ ве его 
слабыя стороны, ответь ену надлежащее мВето въ ряду по- 
добныхь ему документовъ. *“) Однако далеко не вов ложи одо- 
брили мфру, принятую Великою ложею: н®которыя ложи нахо- 
дили, что прежде чзмъ исключить ложу ‚,Восходящаго свЪта»* 
изъ союза, сдВдовало бы все спорное д®ло предетавить на 
раземотрве и рёмене союзныхь ложъ. А дариштадтская и 
майнцкая ложи даже, пряно выразились, что Великая ложа не 
_ имвла никакого права поступить такъ. Впоелёдетыи 06% эти 
ложи сами добровольно вышли изъ союза, задумавъ составить. 
въ Лариштадтв новый союзъ Великой ложи, сообща съ исклю- 
ченною ложею (которая отказывалась оть высокихъ степеней) 
и съ соглася БВеликаго герцога Гессенекаго. Векорв оеобая_ 
коНиисмя изготовила „Основаня устава Южно - германекаго 
фран - масонекато союза“; въ введеши къ этому уставу ав- 
торы, наперекоръ истин® , утверждали, **) что, эклектичесый 


или чшитииитьване 


*) Си. Езсйег, ]. с. @тр. 308 и сл$д. 
*) Ср. „Габюща“, УТ, стр. 30. 
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союзъ стремится изтналь изъ своихъ ложъ хрисманскЙ оле- 
менть“ и, такимь образомъ стремитея уничтожить то, на 
чемь долженъ былъ-бы основаться“. Новый сепаралистиче- 
СЕЙ 6003Ъ тотчасъ же провозгласиль тк. наз. христ1анскай 
принцииь основою своихъ работъ, а масонское равенство и 
свободу— центральными колоннами своего будущаго храма; 18й- 
отвующие кодевеъ и ритуаль въ тлавныхъ чертахъ остались 
т8-же. Въ нартв 1846 г. новый кодексь быль: тотовъ и пред- 
ставленъ на разсмотрён1е герцогу. Послёдый одобрилъ его и 
вмВетВ съ тзмъ выразиль желане принять предложенный ему 
протекторатъ. ЗатЪнъ 28 нарта собрались члены трехъ соеди- 
ненныхъ ложъ, объявили объ учрежденш Великой ложи франк-_ 
масонскаго союза „Единодуще“ и приступили въ избравю 
Великихъ чиновъ. Первымь Великииъ мастеромь новато союза 
быль бр. Лотэнзенъ, почетный мастеръ дармитадтской ложи. 
Большая часть н%мецкихъ и иностранныхь ложъ тотчасъ же 
признали новую Великую ложу; она открыла свои дЪйств1я 28 
тюня. Впрочемъ, ложа „Восходящато свфта“ впослдетви при- 
соединилась къ эклектическому союзу и стала работать тавъо 
ревностно и въ такомъ либеральномь дух, что векор% стала 
наравнз съ лучшими ложами. Она особенно процвзтала въ то 
время, когда ея мастеромъ былъ бр. В. Пауль, ДЪлЛЬНЫЙ и 
дъятельный руководитель. | | 


_ Мы видфли, что въ 18138 т. во ложи были закрыты въ 

Великомъь терцогств8 Баденскомъ по повелфню  правитель- 
Открыт!е хожъ въ Ба- СТВа. Братья, потерявъ надежду на скорое 

донв и Виртембергв. (откурыт!е ложь, рёшили приписаться въ сое л- 
вимъ ложамъь въ Ворисф, Альзе% и ФранкенталВ. Особенно нно- 
го баденцевъ и вюртембертцевъ вступало во Франкентальскую ло-. 
жу. Ве попытки баденекихъ братьевъ добиться отъ своего пра- 
вительетва дозволеня открыть свои ложи оставались безуспви- 
НЫМИ и ВЪ Такомъ положени находились дла до 1845 т., 
какъ вдругъь счастливый случай помогъ осуществиться ихъ же- 
лавлямъ. Въ №л 1845 г. страсбурговая ложа „Соединениныхьо 
братьевъ“ пригласила вс ложи принять учает1е въ торжеств® о 
масонскаго освященя статуи Эрвина 4. Штейнбаха, строи- 
‚ теля страесбургскато собора, и баденское министерство охотно 
_  Истов. Маоон. т. П. __ | 15 
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согласилось на то, чтобъ въ торжеств приняли участ!е баден- 
ск! масоны. Это оботолтельство ободрило бральевъ; первою 
решилась. попытать счастья мангеймская „Карлова“ ложа „Еди- 
нодушя“, которая и возобновила свою дЗятельноеть въ апр$л% 
1846 т. Видя успёхи попытки, баденсв!е братья рёшилиеь 0с- 
новаль лвЪз новыя ложи: одну — въ Карлеруз, другую — въ 
Фрейбург®, въ Брейсгау. Вов три ложи присоединились къ 
байрейтской Великой ложз „Солнца“. 

Виртенбертекииъ ратьяиъ посчастливилось раньше по- 
бзлить предубёждене своего правительства. Они уже въ 1846 
т. основали въ Штутгартв Вильгельмову ложу „Восходящаго 
солнца’; за основаюемъ этой посл дней об дова то основа- 
н1е ложи въ Ульн$, а ВЪ 1840 т. открыт!е ВНОВЬ Ор 
ложи „Трехъ кедровъ“. | 


————= 


Въ завлючене этого отд®ла приведемъ извлечеве изъ р%- 
чи бр. Авраама Еллиссена, оратора ложи „Франкфуртекаго 

а орла“, сказанной имъ въ [оанновъ праздникъ 1846 
Общий обзоръ. - к 
> `` т. и озаглаврленной „Масонемя дзла“. Изобразивъ 
положен!е масонства во ФранкфтртВ, оратеръь продолжаетъ: 
„Если ны расширинъ нашъ обзоръ и бросимь взглядъ на вею 
Германю, то увидимъ, что въ положении масонства не произо- 
шло никакой существенной перемФны. ТФ ложи, которыя издавна 
были привержены къ намъ и къ нашему д%лу, какъ то: сак- 
сонскля и ганноверскля ложи, ложи, принадлежаня ЕЪ союзу 
тамбуртекой Великой ложи и мномя другя, — эти ложи и въ 
_ настоящее время дружественныхь образомъ расположены къ намь 
и онз по прежнему всегда въ смыслв старыхъ аеновныхъ по- 
_етановленй р%таютъ вопросы, волнуюние масонскй мръ. Н%-. 
Сколько ЛЬТЪ назалъь въ Востокахъ Штуттгарта и Ульма 
образовались дв новыя ложи, ‘и мы должны съ величайшимъ по- 
чтентемъ отнестись къ ихъ образу мыелей, съ особенною твеф- 
досттю а ими ВЪ в00р068 0 привятзя и о 
евреевъ“.. 

„Съ другой торовы, въ настоящее время столь-же твердо. 
продолжаютъь держаться своихъ взилядовъ и тв ложи, лля ко- 
торыхъ масоны-еврен были постоянно сучкомъ въ глазу, въ ко- 
_ торыхъ господствовала путаница понятй. Классической почвой 
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христанства въ масонствв были и остаются прусек1я ложи. 
Тамъ ничто ни на волосъ не перемфнилось, какЪ это видно изъ 
слздующаго недавняго категорическато объяснен1я; „Если церемо- 
иймейстерь, обязанность котораго освздомляться о томъ, какую 
религию исповздуетъ братъ, посвщающай ложу, забылъ ево долгъ 
и волёдетве этого какой-нибудь еврей получиль достуть въ 
ложу, то, удостовзрившись въ этомъ фактв, должно приказать 
еврею выйдти, а если онъ отказываетсл, — сейчаеъ-же зак- 
рыть собран1е“. Должно сознаться, что нельзя говорить прям%е 
и откровенн®е. Невольно вопоинишь слова Лесеинта: „Это ни- 
чего не значить; жида все-таки сожгутъ“. | 
„Такое положенле вещей ошушается нашею ложею тмь бо- 
‚ ЛазнФнн%е, что мног!е изъ этихъ братьевъ, принятыхъ нами, 
поселившись въ Прусеи, самымъ позорнымь образомъ отр’Взаны 
от ‘всякихЪ сношеюнй съ масонани. Мы и сами, и по совёту 
другихъ неоднократно собирались энергическя приняться за это 
`ДВло и призвать на помощь высшую власть, но все какъ-то 
еще не могли примириться съ этою мыелю. Мы хотвли и здзеь 
- попытаться, ‘что можеть сдЪлать основная добродЪтель нзи- 
цевъ—терпн1е; мы хотЗли и зд%сь сражаться мирнымъ ору- 
жемъ уб%ждетя и терп®ливо ожидать того времени, когда, чув- 
ство справедливости или стыдъ укажуть нашимъ противникамъ 
настоящий путь. Но, повидимому, сами событя идут кЪ намъ 
на помощь и стремятся ускорить развит1е дла. По новзИшимъ 
извзетяиъ, полученнымь нами, высокодостойн8йшая Великая 
ложа, АВР взялась за это д%ло и, исходя изъ того убВжде- 
н1я, что франк-масонство есть всеобщее братство, не знающее 
никакихь в®роисповздиныхь различ й, прервала всявя мавонек 
сношен1я съ одною изъ берлинсвихь Великихъ ложъ. Остается 
только ожидать, что будеть дальше и какля  ПослВДОтВя ИЗЪ 
этого произойдутъ.“ 
„И наша Высокая ложа-родоначальница,, Велнкй ЗВостокъ 
Франщи, получила овфдфня объ этомъ дл "). На посл днем 
собран она р®шила отерыть переговоры и не прерывать ихь_ 


_ _%) Вьто время почти вс протестовали противъ исклоченя 
евреевъ изъ союза; протестовали и америкалсве братья, нп. ныю- 


торкская ложа. 
# 
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до тЪхъ поръ,‘ пока изъ прусекихъ статутовъ не будуть вы- 
черкнуты эти постановленя, находящ|яея въ очевидномъ проти- 
вор№чи съ основнымъ принципомъ союза, съ правственностю 
вс%хъ народовъ и вфковъ.‘’ Въ отчетв, который предшествуеть 
этому р%шеню и его мотивируетъ, образъ дВйствй прусекихъ 
ложъ называется „торжественнымь и достойнымъ сожал$н1я от- 
 реченемъ отъ масонской нравственности,” ,‚‚возетановлентемъ 
среднев®ковыхъ предразсудковъ; глухо-нзмымь часовымъ, ко- 
торый занявшиеь своимъ дзломъ за семью замками, не слышитъ, 
что въ дверь стучатея братья нашей в%ры; взроисповздной 
таможней, святотатственными руками воздвигнутой въ области 
масонства и долженствующей при вход въ храмь обыскивать 
глубочайшпе тайники совфети и гостепраимно принимать только. 
ту вру, которая по тарифу значится освобожденною отъ ввоз- 
ныхъ пошлинъ. Во вефхъ странахъ земли, тд только есть ма- 
соны, слышалея единодушныя жалобы на анаеему, которую 
Пруселя мечеть на нашихъ братьевъ-евреевъ. Пожелаемъь наи- 
лучшаго успзха предполагаемымъ переговоромъ.“ 

Въ наше время, которое стремится сбросить съ себя оковы 
религтознаго гоненмя, франк-масонсклй союзъ съ справедливою гор- 
доетю можеть открыть для возхъ свои ложи: въ нихъ съ самого 
начала существовавля союза, желающато поступить спрашивали не 
о томъ, какой онъ религи и какото вФроиспов* дания, & 0 томъ, 
чтитъ-ли онъ Высочайшато, любитъ-ли онъ добродётель, стре- 
митея-ли позналь самого себяз Ибо свобода взры и совзети, въ 
мВ непосвященныхь только что начинающая созр%вать подъ 
лучами солнца настоящаго время, въ сущности есть поздний, 
осенй плодъ, преобрзтенный трудами и борьбою, напоенный 
вровью—тотда какъ таже свобода для франк-масонсваго союза, 
есть старинное, безспорное наслвд1е, нирное пргобрфтене пред- 
шествовавшихь вЪковъ.“ 
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3) Отъ 1847-го до 1850-Го г, 


Хотя нФиецЕ1я ложи въ концв сороковыхъ годовъ держа- 
лись въ оторонз отъ всзхъ политическихь движемй и, глав- 
нымъ образомь старались о томъ, чтобъ сохранить за, насон- 
ствомь его характеръ нейтральной почвы для возхъ убъжде- 
н1й, характеръ мирнаго м%ета успокоея для людей вохъ 
фравшй, однако движене, совершившееся въ обществ, не ос- 
тавалось безъ вляшя на братство: и въ 003 ве пошло жи- 
взе, требовантя реформъ стали настоятельнзе и стреилешя къ 
единству въ области политики произвели подобныя-же стрем- 
лен1л въ области масонетва. Повсюду распространяется жела- 
н1е освободиться отъ Высокихьъ степеней и находить себ опору 
въ безпристрастномъь историческомъ изел®дованши, которое все 
яенфе и ленфе раскрываетзъ, ка какой зыбкой почв возведены 
эти Высовя степени, и кавля б%ды онё произвели. Въ то-же 
время для распространеня просвзщен1я, для развит1я науки 1 
искусства, для помощи бЪднымъ, для облегченя страждущихъ 
основываются филантропическля учрежден, — част вновь, ча- 
отю-же расширяются и радикально преобразовываются старыя. 
Благотворительная дФятельность масововъ проявила себя 060-. 
бенно въ 1848-мъ и 1847-мъ тг., когда на весе стояла, страш- 
ная дороговизна. 


——- 


Одно изъ замчательныхь явленй разехнатриваемато нами 
пер1оха времени составляютъ масонск1е конгрессы. Уже съ 
Масонсве кон- Давняго времени очень иног1е стали находить, что 

гревы. — пора созвать общее масонское собране, на которое 
вс нфмецкя ложи приелали-бы своихъ представителей; они 
наджялись такимъ образомъ достичь большало единетва въ ©о- 
03%. Мысль эта неожиданно для возхъ осуществилась въ 1845 т., 
на праздник» освященя статуй Эрвина штейнбахскаго. Имея- 
но братья, еъзхави!еся въ Штейнбахъ, постановили: „отнынв 
ежегодно собираться въ августВ изсяцВ на С рехдневный БОН: 
тресеъ приглашая на, этотъ конгресоъ вс% ложи для обсужденля вее- 
то, что иожетъ способствоваль преуспвяню союза, увр?$илентю узъ 
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дружбы и любви и поддержаню дФательныхь сношен!й между масон- 
скими мастерскими“. Право созвать первый конгрессъ было предо- 
ставлено хозяйк% праздника, страсбургокой лож , Соединенвыхт, 
друзей“, которая и разослала приглашене на 16—18-0е ав- 
густа. На этотъ конгресеъ, происходивший въ Страсбург 
подъ предсфдательствомь бр. Зильбер нана, съзхалось весьма 
значительное число братьевъ. На немъь было разобрано пять 
вопросовъ, касающихся масонотва; дебатовъ не было } 

Второй конгресеъ составилея въ августв 1847 г. въ Штутт- 
гартв. Уже въ наз „Вильгельмова ложа восходящаго солнца,“ 
разослала приглашения прочинъ нфмецкимь ложамъ визетв съ 
программой занят й еъ%зда. Эта программа чуть-было не ис- 
портила всего дёла. Немноге братья съумВли взглянуть на 
д%л0 съ настоящей точки зрфвя; большая часть стала по- 
дозр%вать въ созваши съ№зда разныя задя мысли; мног1е 
находили даже, что онъ боставляеть вторжен1е въ права Ве- 
ликихъ ложъ. Впрочемъ, работы ничфмъ не, были нарушены и 
представляли иного интереснаго. 

Третй конгресеъ происходилъ въ БазелВ, но на него яви- 
лись только депутаты отъ швейцарекихь и страсбургскихъ 
ложъ, такъ какъ различныя препятетия и республиканское 
возстан1е въ баденскомъ ОберландВ помзшали сдержать свое 
слово депуталамъь отъ дариштадтевой, штуттгартокой, карль- 
еруэской и мюльберской. 

КромВ этихь большихь конгрессовъ, происходили и друге 
оъфзды, болфе скромныхъ размзровъ, именно собране брать- 
евъ сосфднихъ городовъ. Такъ съ 1848 г. альтенбургекая и 
тераская ложи стали сходиться на совфщаюня въ Шнелльнъ; 
съ 1845 г. подобныя-же совзщан1я устроили ложи: брауншвейг- 
ская, госсмарская, гальберштадтекая, тельиштедтевая и гиль- 
дестейнекая, причомъ собрамя происходили въ заждомъ изъ 
этихъ городовъ поочередно; съ 1846 г.— ложи гезтингенская, 
тейлигенштадтекая и минденекая на т%хъ-же уеловмяхь; нако- 
нецъ, съ 1849 г., на подобныхъ-же основамяхь ложи: гер- 


*) См. подробиБе объ этомъ конгресс Аза за 1848 г., стр. 
255 и сл$д.; тамъ же напечатаны 3 вопроса втораго конгресса; 
далфе, |. с., стр. 321 отчетъ о конгреес% бр. Кребса. 
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лицкая, лаубанская, бауценекал и цвиттауская. Оъ этити браг- 
скими праздниками (они назывались УетгеизРез фе) обыкновенно 
соединялись маленькя экскурси по окрестностяиъ извфстнынъ 
красотою мзетоположеня. Не товоря уже объ очевидной поль- 
° 33, которую приносили беседы о масонскихъ дёлахъ,—тавя 
дружеская сходки укрФиляли въ участвовавшихь сознан1е не- 
обходимости братекато единеня. 
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Не менфе конгрессовъ занималъ въ это вреил измецкихъ 
часоновъ старый спорный вопросъ о допущенш къ работамъ 
а не-христ1анъ. Споръ, который завязался по этому 
тк. нез. еврей- ПОВОДУ, не всегда велся съ надлежащим  спокой- 
окато вопросе. отемъ и должнымъ безпристрастемъ, однако все- 
таки настолько выяениль д%ло, что оно значительно подвину- 
лось впередъ. ДвЪ нЪиецыя Велик1я ложи, франкфуртевая эк- 
лектическая и байрейтекая ложа „Солнца“ окончательно вер- 
нулись къ старымъ основнымъ положешянъ франк-масонства, 
не воспрещающимь принимать въ союзъ не-христанъ: Великая 
Нац!ональная ложа родоначальница ,,7. 4. 3 У’ Каст“ и 
Великая ложа ‚,Воуз-Уогк‘ не дали подчиненныиъ инъ ло- 
хамъ прямо дозволене пускать къ себЪ не-христанъ, нопо- 
зволили имъ не спрашивать посфщающихь ихъ братьевъ, ка- 
кого они исповЪланля и приказали только смотрЗть за тзмЪ, 
чтобы у всзхъ стороннихъ братьевъ были надлежапиял сви» 
тельства, т. е. такя, которыя выданы правильными и ©03еф- 
шенными ложами. | 


—— 


Лвижене 1848 г. вообще выгоднымъ образомъ отразилось 
на масонств%: толчокъ, данный имъ обществу, сообщилея и со- 
‘Гребоваше корен- 03; Появилось стремлеюе къ коренныхиъ рефор- 

ной реформы. уамь. Оъ другой стороны, оно-же отняло много 
Живых силъ отъ союза: братья, увлеченные революц1онныиъ дви- 
жен!емъ, принимали уже не то участ! въ работахь; во ино- 
тихъ городахъ даже вовсе не происходило прлемовъ, т. е. ни- 
кто не хотфль поступаль въ масоны. Нельзя не упомануть 0 
томъ, что въ н%®которыхь изетностяхъ народъ былъ Уб®ж дент, 
что масоны желаютъ задержать начинавшееся движен1е: таЕъ 
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въ Альтенбургв и Герв чернь хот%ла сдЪфлать нападен1е на 
тамошеля ложи. 

Прежде веего *) возстали противъ института Великихъ 
ложь, т. е. противъ ни на чемъ неоснованнато раздзленя выс- 
шей масонской власти въ Германи между девятью Великими ло- 
жами, изъ которыхъ у каждой былъ свой уставъ и своя система 
работы; далфе потребовали, чтобы прусовля ложи отнын% не были 
принуждаемы пепремзнно присоединяться &ъ одной изъ трехъ 
берлинскихъ Великихъ ложъ и получили-бы право свободно 
ВХОДИТЬ ВЪ СОСТавЪ того союза, къ которому онз почуветву- 
Ютъ склонность. „Это будутъ единственно справедливыял отно- 
шен1я, ибо во власти духа не должно быть никакого принуж- 
леня. Сами члены Великихъ ложъ должны сознаться, что 
только особенное стечене обстоятельствъ дало имъ въ руки 
настоящую ихъ власть, отказавшись отъ нея, они могутъ по- 
чувствовать только внутреннее довольство и радость. Это 05- 
вобожден1е булетъ первымъь шагомъ къ дальнзйшему преобра- 
зованю франк-масонства, въ чемъ чувствуется настоятельная, 
даже крайняя необходимость“. Нужно уничтожить всю эту си- 
стему Великихь ложъ, продолжали реформаторы:“ намъ должно 
составить одинъ велик1й союзъ нфмецкихъь ложъ, основанный 
на свободномъ представительств®“. 

Эти желаня и надежды, въ то времл довольно распрост- 
раненныя, нашли себЪ теплое и красворфчивое выражене въ 
циркулярз глахауской ложи „Братетво всего челов чества“ 
(лаг Уетзову1егопх ег МепсзВ\е!), не утратившемь и до 
сихъ поръ своего значеня. Въ немъ, между прочимъ, говори- 
лось: „Подобно тому какъ въ настоящее время не только въ 
Германи, но и во всей средней Европ пробудилось всеобщее 
стремлене народовъ,—причехъь одни исходятъь изъ племенныхъ 
границъ, друге желаютъ елитя народностей, живущихъ въ пре- 
Дзлахъ одного государства, третьи наконецъ, считаютъь и тв 
и друмя границы узкихи,—точно такъ-же и въ еред% фране- 
масонскаго союза теперь раздались голоса, требующие приня- 
‚пя новыхъ мзръ для достижешя единства. Французсвле братья 
первые сдзлали удачный шатъ по этому направленю, и мы еъ 


ада —— 


*) См. Егейпаягег-ХеНипо, 1848, № 21. 
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радостю привзтотвовали этотъ шаг; но не уси%ло еще дойлти 

извот1е объ начал реформы во Франши до нвмецкихъ мастер - | 
свихъ, какъ мы услышали, что и въ Гермави желають, чтобъ 
_ и по отношентю къ нфмецкимъ ложамъ было сдЪлано то-же. 
Мы еъ радостю и одобрешемъь присоедивяемся къ этому же- 
ланио, потому что члены союза не дзйствуютъ, какъ слВдовало 
‘бы, сообща; скажемъ бол%е: мы не видимь даже, чтобы хоть 
въ Чемъ нибудь выразилось всеобщее сожалфне въ необходи- 
мости такого дЪйствя. Поэтому было-бы желательно, чтобы 
Велик1я ложи везхъ отдзльныхь системъ, земель и областей 
приняли близко къ сердцу эту мыель и подготовили бы вя 06у- 
Ществлене. Но при этомъ мы р®№шительно настаиваемь на, во- 
хранене, единства и свободы. союза“. 

_ „Ибо бываетъь единетво одностороннее, сепаратистическое, 
замЕнутое въ тфеныхъ границахъ, 910, къ сожалфн1ю, лменно 
теперь и происходитъ. такъ какъ франк - масонство 1аз- 
личаетея не только по сиетемамъ, но и по странамь и на- 
родностямъ. Возлюбленные братья! Постараемся сгладить эти 
азграниченя при помощи средетвъ, епособетвующихъ уетанов- 
леню единства въ духв, и не станемъ прибавлять новыхъ. По- 
этому единство, къ которому мы стремлися, да будеть воюз- 
нымъ единствомъ, & не нфмецкимЪ, французеклиъ или вАклиъ 
нибудь инниъ сепаратистическимь единетвомъ. Построните, бралья, 
мосты, для духовныхь сообщенй франк-масонства во всемъ 
и1р%.— Однако мы вовее не противъ того, чтобы бралетво на 
пути къ достиженю единства союза, которому нужно же имёть въ 
различныхь частяхъ свфта иножество связанныхь между в060ю 
органовъ, на первый разъ постаралось бы найдти удобные вл1я- 
н1ю пункты соединеня, чтобы, нп., франк-насонскля ложи одной 
какой либо страны—хоть-бы Германи—на первый фазъ сое- 
динились между в0бою. Но нужно, чтобы этотъ первый шагъ 
быль сдЪланъ такъ, чтобы вифот% ©ъ тЪиь обезпечивалиеь не- 
обходиные послфдующе шаги, — т. е. то, что и вов прочля 
франк-масонсвля ложи и союзы ложъ сдВлають то-же, что уста: 
новятея постоянныя сношеня между возми франк-масоновими 
ложами въ №Мрв, также инфюция въ виду не только доетиже- 
не внфшняго и внутренняго единства, но и единства вЪ общемь 
дВйстви. “ | 


„Но въ единетвв мы хотимъ сохранить также и свободу, 
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этотъ воздухъ, это жизненное уеловле веякаго свободнаго с0е- 
диненя, завлюченнаго для чисто духовныхь и праветвенныхъ 
лей! Поэтому желанное единство въ с0ю3% пусть видитъ цзль 
свою только въ поередетв между упомянутыми уже постоянными 
оношенями и общею д»ятельностю! Но да не будетъь оно но- 
_вою власт1ю въ 003%, или же властю, стоящею выше союза, 
не будетъь союзнымъ правительствомъ, каковое во франк- 
масонств® нигдв и никогда не находило себ% внутренняго оправ- 
данйя! Поэтому уже запередъ да будеть обезнечена отъ вся- 
вихъ покушев!й свобода въ спосо6%, разумВетея, въ присвоен 
франк-масонскихъ формъ, въ системахъ, въ самозаконодатель- 
отвз и самоуправлени отд®льныхь франв-масонскихь общинъ.“ 

Нюрнбертокая ложа „Трехъ стрёлъ“ *) предложила от- 
нын» обращать больше вниманля на раздзлене труда въ ло- 
жахъ, совЪтовала установить всеобщее ложевое право на оено- 
вав1и принциповъ разума и справедливости и быть разборчив*е 
при пр1емахъ. Оппельнсокая ложа „Пеихеи“ пригласила с0- 
сВдюя ложи различных системъ прислать депутатовъ на 06- 
щее совзщане относительно сущеетьенной реформы въ сталу- 
тахъ и ритуал$. Далфе, въ силезекой Провинщальной лож» 
было единодушно принято письменное предложен Великаго има- 
стера, бр. Штейнбека обновать Всеобщую Великую ложу 
Германи (безалити— 610381006 топ Пепфзе ата); подобное-же, 
хотя не столь радикальное предложенше было сдЪлано въ ло- 
ЕВ-родоначальницв эклектическаго союза вторымъ надзирате- 
ленъ ея, бр. Ф. Розалино 25 авг. 1848 г. Онъ предлагалъ: 
„разослаль возмъ германскимь ложамъ и Великимъ ложамъ при- 
глашене съфзхаться въ будущемь году, въ извёетный день и 
на извзетномъ мост на всеобщ1й н%мецк1Й масонскЕй кон- 
грессъ, на которомъ, въ интересахъ масонства и въ соотвёт- 
отвш съ требовашяии и потребностями времени, разрабогать 
планъ общей и единообразной д®ятельности“. | 

Кельнокая ложа „Минервина“ ложа „отечественнато союза“ 
(Мшегуа гит уфе Ата 1зеВен Уегет), основываясь на томъ, что 
Нацловальное Собраве установило равноправноеть везхъ рели- 
гюзныхь обществь, безь дальнёИшихь справокъ приняла къ 
еб (аффимировала) семерыхь братьевъ 1удейскаго закона и 
даже избрала одного изъ нихъ въ свою коллегю чиновъ. Такъ 


*) См. Егепиаитег Хейипа. 1848. № 39. 
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какъ ея Великая ложа (3 УеНкисеш) не одобрила этого, то 
ложа „Отечеетвеннаго союза” отд®лилась оть нея и присоеди- 
нилась ЕЪ франкфуртской эклектической Великой л0жз. По- 
тону-же поводу другая вельнская ложа „Агриппины“ прервала 
связь съ Великою ложею „Воуа|- Уогк“ и примкнула въ гам- 
буртекой Великой ложф, принявъ имя „Ренаны . Впрочем, 
вскорз 06% ложи принуждены были признать власть прежлихъь 
своихъ ложъ-ролоначальниць на основави извзстнато намъ ко- 
ролевекато указа 1798 г. 

Великая ложа Саксонской земли не ограничилась одними. 
предложенями, а тотчасъ-же сама стала въ глав дви жения, 
предложила своимъ союзнымъ ложамъ прислать въ ней проэвты 
т%хъ реформъ, которыя он считаютъ необходимыми. Предло- 
вене имфло усп®хъ; особенно дзятельное участ1е въ этомъ д$- 
лъ приняли ложи, работавшия въ.Бауцевв, Хемниц, Дрез- 
ден% (3 мечей), Лейпциг® (Аполлона) и Циттау. У пишущего 
эти строки имфется печатный „Отчеть о рефорнахь въ дл 
ложъ, изложенный въ видф мнфня (Слбасвлелех Велес $ цефег 
Вегшепй пи Госеплуезет), составленный братьями циттауокой 
ложи Яномъ, Кюхеннейстеромь и Оберрейтонъ. Въ этомъ „Ми%- 
ниш“, заслуживающемь полнато вниманя, между прочими широ- 
кими реформами, предлатаетея уничтожить систему степеней или, 
по крайней мзрз, ограничить ее двумя степевями (товарища и 
мастера). Сводъ проэктовъ рефорны, полученныхь сакооЕсвою 
Великою ложею, можно найдти въ „РгМге“ за 1850 т. въ 
№ 5-мъ. Хотя вее д№ло отраничилось немногими, и то Ее весна, 
значительными измёнев!ями, однако отъ сакеонекой Великой 10- 
жи нельзя отнять той чести, что она, понявъ духъ времени, съ 
полною в%рою въ истинность дфла масонства, предоставила раз- 
вившенуся сознаншю братьевъ свободно избрать себЪ, конетиту- 
щоннымь путемъ, формы жизни. Въ итог, все это реформадлон- 
ное движене и стремлене къ единству не принесто ощутитель- 
ныхъ результатовъ. Правда, еще въ начат 1849 г. со мно- 
тихъ сторонъ слышались требованя въ этомъ итысл% (бр. Лейт- 
бехеръ въ Эрлангенв, глахауская и др. ложи), но Тавъ кавъ 
иниццатива была предоставлена Веливимъ ложамъ, кроиВ того, 
въ это вреня уметвенная жизнь находилась подъ тяжелымъ т86- 
тошъ политической реакцш, то не вышло ровпо ничего, — не 
вышло даже попытки. Хуже того: прогрессивных стренлентя 
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сибнились опасемями за дальн®йшее существованте самаго со 
юза въ Германи боязливыми заботами относительно разр шея 
вопроса о томъ, что дФлать ложамъ съ братьями, которые екон- 
прометировали себя въ политическомъ отношении, —вопроса, уже 
давно разрЪшеннато старыми основными законами въ смысл 
королевскаго искусства и сообразно съ достоинотвомъ союза та- 
кимъ образомъ, что франк-масонство, визстЗ съ своею нейтраль- 
ною точкою зря, постоянно блюдеть и нринципъь братевой 
любви. Но обиходное благоразуме, не видящее ничего далзе 
тдовлетворен!я требованй минуты, было въ то время склонно 
р%шить этоть вопросъ иначе и, какъ мы увидимь ниже, въ 
Прусс1и дЪйствительно рзшило его иначе. 


Прочя событя 1849-го и 1850-го гг. мы передадимъ 
вкратцв. Ложи гофокая и биркенфельдекая на неопредз- 
Дальнёёшя собымя Ленное время пруостановили свои работы: тор- 

(:849—51). — татокая ложа цёлый годъ не доканчивала на- 
чатой постройки своего дома; ложи пештекая (Кошутова ут- 
ренней зари) и вЪ№нскал (св. Тосифа) существовали недзлю; 
въ Гамбургв многе братья отказались отъ доктрипы Великой 
ложи Германской земли и образовали двз новыя эклектическля 
ложи; во многихъ ложахъ членовъ больше убывало, чВяъ прибы- 
вало; въ особенности много было такихъ членовъ, которые доб- 
ровольно закрывали свои ложи или такихъ, которые исключа- 
лись изъ союза за неисполнене принятыхъ обязательствъ. Ма- 
сонская литература не оботатилаеь зам чательными произведе- 
ями, да и то, что появилось въ печати, находило себ весьиа 
малый сбытъ; въ конц 1850 тг. Эккертъ, бывший адвоватъ, 
началъ свою дфятельность, въ качеств доносчика и обвините- 
ля союза, о чемъ ниже. Изъ благотворительныхь учреждена, 
вновь основанныхъ, особеннаго упоминовеня заслуживаетъ франЕ- 
фуртекй „Комитетъь для оказаня помощи переселенцаиъ“ (Алз- 
уап4егегуегет), имфющ1Йй своею задачею защищать эмигрантовъ 
по сю и по ту сторону океана, давать имъ п060б1е, нужныя 
указаня и наставленя и т. д. „Юще непоколебимо стоятъ на- 
ши мастерскля“, говорила въ конц® 1350 г. Франк-масонская 
Газета, „во время всеобщаго броженя умовъ бралетво не сби- 
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Лось СЪ ПУТИ И С0ЮЗЪ не только доказал свою способность 
Жить калфе, но доказалъ и ‚свою нестарвющую бодрость икр%- 
поесть своей жизненной силы“. 


4 Ртъ 185т г. до 1865 г. 


Едва только улеглось волнен!е умовъ, какъ врати союза, 
уже принялись за свою старую задачу стараться очернить его 
направлен1е и дЗятельность. Особенно яростно нападаль и 0со- 
бенно безомысленно клеветаль на него бывиИйЙ алвокатъ Эк- 
кертъ, который, сперва въ „Саксонской Газетв“ (впроченъ ли- 
беральной), а затзиъ въ цфломъь ряд отдВльныхь сочиненмй 
сталъ повторять избитое обвинене, что союзъ есть источникъ 
в0%хъ религозныхь и церковныхь движенй п что цёль франк- 
масонства ниспровержене государства и церкви. Несмотря на 
всю беземысленность этихъ обвиненй, они обратили на себя 
внимане правительства и подали поводъ къ изкоторынъ огра- 
ничен1ямъ. Тогда опасеня за дальнфйшее существоваюе союза 
не только охватили собою тЪхъ братьевъ, которые были побо- 
язлив%е, но и стали руководить д®йетвлями выслтихъ иасонокихъ 
властей: онз стали еамымъ старательнымъ образомъ избфгать 
всего, что мотло-бы подать хотя-бы какой-нибудь поводъЪ Еъ 
подозрзю, и тутъ еще постоянно спрашивали себя, достаточ- 
но-ли онф осторожны. Въ Прусели былъ возетановленъ во веей 
силь эдиктъ 1798 г., и поэтому вновь подтверждено не при- 
нимать въ’ масоны людей моложе 25 лфть. Хотя самими дай- 
отвующини законами воспрещалось предлагать или принимать въ 
масоны лицъ, по обвиненю въ государственной измВн подверг- 
шихея хотя-бы только слёдетвю и не оправданныхъ по суду, 
т. е. лицъ, получившихь амнистю, однако Великая Нацональ- 
ная ложа-родоначальница была настолько безтактна, что внес- 
ла законопроэктъ, который въ концз концовъ велъ къ мантей- 
фелизащи масонства ^). | 


*) Воть тексть его: 1) Передъ каждымъ пуемомъ или аффи- 
пащей предлагаемое лицо должно быть подвергнуто строгому 
испытано касательно политическато образа мыслей и религ!оз- 
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Хотя завонопроэктъ пришлось взять назадъ, потому что под- 
чиненныя ложи протестовали противъ этой чудовищноети, но 
нужно сказать, что онъ лучше чёмъ все другое харавтеризуетъ 
настроен1е тотдашияго времени и тотъ духъ жалкаго раболвп- 
ства, который эта Великая ложа проявила и при другихъ слу- 
чаяхъ.—-Въ Лейпциг% между тремя мастерами ложъ съ одной 
стороны и издателемь и редавщею „Франк-масонокой Газеты“ 
съ другой-—еостоялось такого рода соглашене, что первые объ- 
являють газету оффимальнымь органомъь трехъ ложь, а вто- 
рые за то соглашаются подчинить ее цензурв, которую бу- 
дутъ брать на себя эти три мастера поочередно. 


—— 


Вратамь союза пришлось пруостановить свои нападентя, вот- 
да, 5 ноября 1853 г., принцъ Фридрихъ Вильгельмъ прус- 
Вступлен!о въ союзь СЕЙ, ©Ъ дозволешя своего отца, былъ привять 

государей. въ масоны Великимъ мастеромъ Великой ложи 
Германской земли. Еще прежде, именно въ 13942 г., былъ при- 
нятъ въ братотво князь Гейнрихъ ГХУП рейсекй въ лож 
„Архимеда“ въ Гер%. Въ 1857 г. прим ру этихъ двухъ цар- 
‘ственныхь масоновъ послёдовали: ганноверсклй король Георгъ 
и кобургъ-готекй герцогь Эрнстъ П. Изъ нихъ первый сталъ 
Великимъ мастеромъ всвхъ ложъ своей земли, второй — быль 


ныхъ ззглядовъ. Въ члены союза не могутъ быть предлагаемы: 
&) лица, принадлежаныя въ политическамъ или религознимъ об- 
ществамъ, ве признанвымъ правительствомъ (министерство Ман- 
тейффеля въ то время не признавало свободно-религ.озныхъ 
- общинъ); Ъ) лица, представляющая правильную оппозищю прази- 
телеству и выражающия ее словомъ, перомъ, или дзломъ; с) липа, 
изъ-за, политическихь проступковъ или поланнаго или рели'1ознаго 
соблазна подвергнувшияся слёдетвю или Ч) наказан!ю и т. д. 

2) Члены ложъ, провинивийеся въ политическихъ проступкахъ 
или преступлен1яхъ, или въ нападешяхъ на христанскую рели- 
Ню и ея догматы, подвергаются, путемъ масонскаго процесса, 
наказаямъ, которыя могутъ простираться даже до изгнан1я изъ 
союза. 

3) Какъ въ рабочихъь ложахъ, такъ и въ дружескихъ собра- 
няхъ въ помфщевяхь ложь воспрещаются всяые диспуты и 
лекши о спорныхь политическихь и религозныхъ вопросахъ и 
принципахъ. 
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избранъ маетеромъ готовой „Эристовой“ ложи „Компаса“. Впро- 
чемъ ветуплене короля Георга въ союзъ посл днему нельзя было 
считать для себя 060б0ю благодатью, такъ какъ оно обошлось 
не дешево. Именно, рёшивъ вотупить въ союзъ, король Георть, 
передъ самымъ своимъ принятемъ, велВль тремъ ганноверскимъ 
ложамъ: штадекой („Иеполина Христофа“), оснабрюкской и то- 
сларокой, работавшимь до сихъ поръ подъ водительствомъ прус- 
скихъ Великихъ ложъ, присоединиться къ Великой лож ко- 
ролеветва ганноверскато, а эту послФднюю побудиль отпасть 
отъ чистаго масонства и признать тв. наз. христанеюй прин- 
цииъ, т. е. принципъ, на основани котораго не-христане ке 
допускаются въ союзъ. Ганноверекая Великая ложа была на- 
столько слабохарактерна, что приноровила свое убЪждене къ 
королевской вол, но штадекая ложа „Истолина Хуристофа“ 
предпочла лучше прекратить свои работы, чЪиъ, против сво- 
его убЪжденя, подчиниться антимасонскому насилю. 

Интересъ въ масонству вообще и потребность жить ложами 
въ частноети, отодвинутые на второй планъ политическими ин- 
тересами, .въ это время пробуждаютея еъ новою силою велд- 
стве естественной резкци, что, еъ одкой стороны, продзвело 
притокъ новыхъ, здоровыхъ силъ въ союзу, съ другой—послу- 
жило сигналомь къ новымъ нападешямъ и клеветамъ на союзъ 
дожей, въ род Генгетенберги и Комп., писавшихъ въ „Еван- 
телической Церковной Газет®8“. Произведемя ихъ входили въ 
свою очередь въ 1854—050 гг. во множество сочинеюмй, говорив- 
шихъ за союзъ и противъ него. 1855 г. ознаменовалея во 
первыхъ, основанемъ многихъ новыхъ ложъ, затВиъ — боле 
широкииъь и живынъ развитежь умственной жизни. Хотя „Брат- 
о&1е Листки“ (Втааего!А ег), выходивиие въ Альтенбург%, въ 
1855 т. прекратились и то-же сдзлальи „Латомя“ выпуетив- 
шая въ 1854 г. только одинъ Томъ; во этотъ недостаток 
отчасти восполняла „Франк-масонская Газета“, зыходившая 
подъ редавкцею бр. Мор. Цилле. Въ 1853 г. вновь стала 
выходить „Латомя“ и въ томъ-же году авторъ предлагаеной 
®ниги основалъ „Ложу“ (Валвае), которая скоро стала та- 
кимъ распространеннымь журпаломъ, какимъ пе было дотол$ ни 
одно масонское перлодическое издане, и которал въ большей, 
чфиъ было прежде, мВрз, обратила на, нВиецкое масонство вни- 
Мане иностранцевъ. 
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Въ пер1одз времени отъ 1859-го до 1861-го г. число 
членовъ союза и масонскихъ мастерскихъ тоже значительно уве- 
ЛИЧилОсЬ; точно также масонская литература су- 
Щественнымъь образомъ обогатилась ДЪЛЬНЫМИ И ИН- 
тересными сочиненями Зейдлера, В. Келлера, Винцера, 1. 
Шауберга, Марбаха, Мерцдорфа, Шлиттера, Цилле и 
др. За немнотими исключеняни, судл но тому, что извзетно намъ 
относительно внутренней и внзшней жизни ложъ того времени, 
масонство значительно поднялось въ тотъ перлодъ. Въ 1859 г. 
было вновь основано десять ложъ, въ 1860 г. — пять, не 
товоря уже о томъ, что прежюя продолжали усп8шно работать 
и что основывались новые масонскле клубы (КтаАпжеВеп). Благо- 
даря усовершенствован путей сообщентя, нЪзмецкля ложи мог- 
ли тзензе сблизиться между собою, такимъ образомъ произош- 
ли ежегодные майск1е праздники (братья сбирались въ Ке- 
зенз, Гейдельберг, Бинген, Гейльброни, ЛудвигебургВ и въ 
другихъ мзотахъ) и създы ложьъ (\Уетешз02еп). Въ то-же 
время мног1я н%Фиецкля ложи вступили въ болфе близвля отно- 
шеня какъ между собою, такъ и съ иностранными. Великими 
ложами, именно ввели взаимное представительство. Четыре гес- 
сенск1я ложи (альзейская, гессенская, оффенбахская и ворн- 
ская), принадлежавиия къ эклектическому союзу, въ 1360 т., 
по повелЗнтю Великато терцога, должны были присоединиться 
ЕЪ дариштадтекой Великой лож „Единодупия“: впроченъ имъ 
было даровано исключительное положен!е: имъ было дозволено 
сохранить принципъ вееобщности союза *).--Около того-же вуе- 
мени на сцену вновь вотупиль тк. наз. еврейсвлй вопросъ. Имен- 
но бр. Вильг. Левисонъ, виёетВ съ другими братьями 1удей- 
скаго взроисповзданя, жившими въ Минден», обратился къ 
Великой Нащональной ложф-родоначальнии® „2. 4. 3 Ме - 
зеш“ съ просьбою о допущени евреевъ въ ложи въ качеств» 
„постоянныхь посвтителей“, т. е. въ сущноети просилъ отиф- 
нить параграфъ статутовъ, запрещавиий принимать въ союзъ 
не-христланъ. Вопросъ этотъ, уже давно рёшенный въ теорли, 
на этотъ разъ и на практикВ нашель себ даровитато побор- 


1853— 61. 


ъ 


*) См. ВааВЦе, .1861, стр. 60 и слЪд. сталью СезсНю\е дез 
„Ас азез“ ес. 
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ника ВъЪ самостоятельной и дзятельной эльберфельдской 
„Германовой“ лож ‚,Отраны горъ“ (Негттаии хат Талде 4ег 
Вегое). ПослВ основательнато разбора вопроса съ саныхь раз- 
Личных тОчЧекЪ зр%н1я, эта ложа по предложеню бу. Вейдт- 
манна, р%зшила поддержать въ Великой ложЪ ходатайство ев- 
реевъ. ПослЗдняя сдЪлала крайне незначительныя устуцки, но 
все-же рфшен1е этого крупнаго вопроса подвинулось впередъ 
хотя на шагъ. Другая берлинская ложа, ‚,Воуа|-Уотк“ дозво- 
лила ложамъ своей системы принимать евреевъ въ качеств® 
постоянных посзтителей. | 

Стремлен1е проявить на практик чувства истинной гуман- 
ности и любвеобильныя заботы о нуждающихея братьяхъ и въ 
этотъ пер1одъ произвели нфсколько новыхъ благотворительныхъ 
учрежденай и дали новыя силы учрежденямъ уже существовазв- 
шимъ. Правда, попытка основать „Всеобщ1й н®иецк1й бла- 
готворительный фондъ для вдовъ и сиротъ“ (У мет- 
ип@ \УэмзеизИ ие), не удалась, но за то овуществилея „Союзъ 
н%мецкихъ франк-масоновъ“ (Уегеш 4ефзоВег Етепиаяатег), 
предложенный бр. Шаубергомъ. Было рЪшено, что онъ будетъ 
собираться не въ одномъ городф постоянно, а поочередно въ 
разныхъ тородахъ. Первое собраве, на которомъ и быль ое- 
нованъ союзъ, происходило въ Потедамз, 19 мая 1861 г., 
въ 99-й день рожденая Фихте, подъ предоздательствомъ ма- 
стера тамошней „Тевтонской“ ложи „мудрости“, бр. Фр. Вильг. 
Пульманна. Пфль этого союза способствовать развит ма- 
сонекой науки во всемъ ея объем и достижене соглалиенля 
относительно всего, что можеть помочь процв®таюмю союза и 
способно сильн%е закупить узы дружбы и братекой любви. 
Въ настоящее время нельзя оцфнить всей широты и важности 
этого предпрят1я, но однако-же можно съ увЗренност1ю сказать, 
что оно волн способно служить союзу и ето дзлу и стать 
фактическимъ представителемъ единства н%»мецкато масонетва, 
естественнымь средоточежь не только умственкыхъ работъ, 
но и общихь дфлъ любви. —Въ конц8 1862 г. вновь воз- 
НИЕЪ вопросъ о рефори. Его возбудило „Поелан1е’” фрей- 
буртской (въ Брейсгау) ложи писанное бу. Трентовскимь и 
за него тотчаеъ-же ухвалились масонск1е журналы и ‚Союзъ 
нфмецкихъ франк-масоновъ“. Поелёдай предложиль радикаль- 
ную м%ру——созвать германсый масонсв1й сеймъ, но противо- 


Истор. Млсон- т. ЦП. | 16 
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дзйетве прусокихъ Великихъ ложь и ‚,Франк-масонской Га- 
зеты‘, вееобщее безучасте и незр®лость самой мысли о ре- 
форм поизшали осуществиться этому предиртятю. Однако дви- 
жене, возбуждаемое „Союзомъ“ и печатью произвело то, что 
мног1я Велиюмя ложи (байрейтокая, франкфуртекая и другя) 
повергли пересмотру свои статуты и ритуалы, & одна Великая 
ложа (тамбургокая, въ 1865 г.) превратила непрямое предста- 
вительство ложи у себя въ прямое и живое чрезъ депутатовъ, 
свободно избираемыхъ. Этотъ р8шительный шагъ, по всей в*- 
ролтности, не останется безъ благихъ послвдетв1й. Въ начал% 
н%которыя Великля ложи думали остановить реформацтонное дви- 
жене тзмъ, что старались заткнуть ротъ масонской печати 
(такъ, ни., пытались поступить съ ‚,Ложею‘“ саксонекая и га- 
новерская Великля ложи (или возобновили устарзлыя цензур- 
ныл правила (Прусая, Саксошя, Ганбуртъ и Ганноверъ), но 
все было тщетно.—Наизремя и цЪли „Союза н%мецкихъ ма- 
соновъ“, на который въ начал емотрли съ недовремъ и 
хотзли подавить, были наконець оцзнены по достоинству и въ 
настоящее время съ каждымъь днемъ увеличивается число его 
друзей и. членовъ и богатВютъ его коллекщи (библлотека, минц- 
вабинетъ, собране печатей и пр.) 

Въ настоящее время въ Германи работаютъ 300 Тоаннов- 
скихь ложъ. Изъ нихъ двз подчинены иностранным Вели- 
Еииъ ложамъ, именно: альтонская „Карлова“ ложа „скалы“ 
подчиняется Великой ложз Дани, и франкфуртекая ложа 
‚Восходящей утренней зари“—антл ской Великой ложз. 5 
ложъ независимы (изолированы), именно 2 въ Лейпциг, одна 
‚въ Альтенбургв, одна въ ГерВ и одна въ Гильдбурггатзен». 
Прочя ложи распредзляются между слёдующими 10 Веливиии 
ложани: 1) у берлинской Великой Нащональной ложи-ро- 
Доначальницы „и. 4. 9. УУекисеш“ 102 ложи; 2) у берлин- 
ской Великой ложи Германской земли 68 ложь; 3) у берлин- 
свой Великой ложи „Коуа-Уохк‘ 29 ложь; 4) у гамбургекой 
Великой ложи 21 ложа (сверхъ того у нея по одной ож: 
въ Бруклин, Нью-Торкз, Жуанвилл® въ Бразили и Констан- 
тинополв — итого 25 ложъ; 5) Великая ложа „Солнца“ въ 
Байрейт® съ 13 ложами; 6) Великая ложа Саксонской земли 
оъ 17 ложами; 7) франкфуртскал ложа-родоначальница, эвлек- 
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тическаго союза съ 10 ложами; 8) ганноверекая Великая ложа, 
съ 23 ложами; 9) дариштадтекая ложа „Единодушя“ съ 8; 
и 10) Верховный Совзть въ ЛюксенбургВ съ 2 ложами. 


асонство на СЪвеэръ. 
д) № (Ъвзр 


а.) Рельгя. 


Въ 1814 г. вмзстВ съ французевимъь владычествомь руши- 
лась въ Голланлли и верховная власть парижскато Великаго 
Востока. Утративъ объединяющее начало и чувотвуя необходи- 
мость соединиться, бельгШевля ложи, нослв мнотократкыхъ о- 
взшан1й, рёшили образовать свой собственный Веливй Востокъ. 
Одпако собране депутатовъ, созванное для окончательнато по- 
вершен1я этого дзла въ 1517 г. не имнзло ожидаемаго усл ха. 
Въ томъ-же тоду принцъ Фридрихъ нидерландекй, отъ имени 
Великой ложи Голландли и съ вздома короля, пригласилъ бель- 
Писвя ложи образовать обиай центръ *) и 11 дек. поелё н8- 
котораго колебаня, послёдея изъявили свое согласле на это 
предложеше. Р%®%шено было сл8дующимь образомъ оргавизовать 
взаимныя отношеюмя: Великая тожа распадается ка три отдз- 
лешя, на а) Верховный совзтъ, 6) управлеме сЗверныхъ про- 
вишй съ Великою провиншальною ложею въ Газг%, в) управ- 
леше южныхъ провянщй съ Великою Провиншальною л0жею въ 
Врюсеел%. 068 эти особыя ложи открыли свой дБйстыя въ 
1818 г. 

Посл отдфлешя ВБельши отъ Нидерландовъ, брюсвельская 
ложа стала волн независилою. На общемъь собрашя 25 февр. 
1885 г. (на которое, впрочмеъ, явились депутаты только отъ 
четырехъ ложъ) было рфшено приступить въ пересмотру стату- 


*) См. Баопна П, стр. 191 и АПееш. НалаЪ. 4. Ех. Мга, 
стр. 93. | 
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товъ и пригласить ложи избрать девать депутатовъ, изъ кото- 
рыхъ, срокомъ на три года, долженъ быль составиться Велик 
Востокъ. Ложи приняли предложене. 13 мая 1838 г. депу- 
таты предъявили свои вФрительныя грамоты и назначили бр. 
де-Френа (4е Тгбие) первымъ Великимъ надзирателемъ и иг - 
правляющимъ должность главы Великой ложи, такъ какъ у нихъ 
были свои причины пока не избирать Великато мастера. Боль- 
шая часть бельтевихь ложъ тотчасъ-же присоединилась къ но- 
вому учрежден, которое съ этого времени поступило подъ по- 
кровительство короля Леопольда, а | марта 1830 г. избрало 
Великииъ мастеромъ бр. барона Госвига Тог. де-Стассара 
(Збаззахф). Это избраме было одобрено вофми ложами, за исклю- 
чен1емъ н%околькихъ гентокихъ ложъ, которыя продолжали дер- 
жалься нидерландской Великой ложи; въ 1836 т. он были 
объявлены неправильными. Статуты Великаго Востока, утверж- 
_денные въ 1838 г., относились единетвенно къ символическимъ 
степенямъ, высокими-же степенями введенными въ бельгйскя 
ложи, завфдываль Верховный Совфтъ, шотландекатго обряда, 
учредивиийся въ 1817 г. 

Въ 1841 г. де-Отассара сложилъ съ себя свое зване, и 
на его мВето былъ единогласно избранъ бр. Дефакъ дАтъ 
(ОеГас47 4АЗИ), совзтникъ брюсеельскато кассацюоннаго суда. 
человзЕъ извфотный своимъ харавтеромъ, разсудительностю и 
безупречнымь образомъ жизни; въ товариши ему былъ данъ бр. 
Теодоръ Фергегенъ (УетВаесеп), адвокатъ и президентъ па- 
латы депутатовъ. | 

Между тзиь и въ Бельти братетво не оставляли въ поко% 
ето непримиримые врати— 1езуйты.. Не прошло двухъ лтЪ поел® 
того какъ бралетво получило окончалельное устройство, какъ 
ену (1837) ужь пришлось защищаться отъ злобныхъ и неспра- 
ведливыхъ нападен1й бельтйекихъ епископовъ, въ особенности 
отъ нападенй люттихекаго епископа де-Боннехля. Защита, была, 
_ведена съ такииъ успЪхомъ, что иножебтво дх®льныхъ людей 
пожелали одзлаться членами братства и въ союзЪъ стали отовеюду 
притекать новыя силы и основалось н%еколько новыхъ ложъ. 
ЕромВ тото, эти нападеня повели къ учрежденю школы при 
Помощи и подъ надзоромъ ложъ, такъ какъ вс видфли, что 
нельзя-же было обучеше предоставить исключительно хдуховен- 
ству. Далфе, зная нетерпимость духовенетва и избфгая ненр!- 
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ятностей при мотущихъ быть погребеняхъ, масоны завели 0со- 
быя кладбища. — Въ 1845 г. масоны снова подверглись ана- 
еемЪ: епископь люксембургеклй, формально отлучивъь ихъ оть 
церкви, приказаль духовенету своей епархли отказывать имъ въ 
утвшеюяхъ реляги. Но не одно духовенство явилось врагомъ 
союза: министрь Нотонъ (М\{ошф) отетупникъ масонства и 
другЪ 1езуятовъ, печално обвинялъ бельгЙскихь бральевъ и, въ 
частности, Великаго мастера Дефака въ томъ, что они были‘ 
причиною изгнания 1езуитовъ изъ Швейцари. (ъ соглабля Ве- 
‚ ликаго Востока, бр. Дефакъ напечаталь письмо, *) которое 
надфлало много шуму; въ немъ, защищаясь отъ этого нелёцаго 
обвиненя, онъ раскрыль честолюбивые планы 1езуйтовъ, ве 
отвратительныя средства, употребляемыя ими, и разъяенялъь цзль 
самато обвинен1я, доказавъ, что оно ничто иное, какъ избира- 
тельный маневръ. Д»йствье, произведенное этимъ краснор®чи- 
вымъ посланемъ на выборы, которые вскор% посл того про- 
изошли, и на публику, было таково, что министру пришлось по- 
дать въ отетавку, а 1езуитамъ — защищаться. Несмотря на то, 
они продолжали явно и тайно боротьел съ франк-масокствомъ. 
Среди такихъ-то обетоятельствъ товарищь Великато мастера, 
бр. Фертегенъ зъ Тоанновъ. праздникъ 1854 г. сказать рЪчь, 
вЪ Которой отвзчая на вопроеъ: ‚Знаешь-ли ты, чето хочешь“, 
развивалъ мысль, что франк-масонетво не въ правз дол%е удер- 
живаться отъ разработки великихъ вопросовъ государственной. 
жизни. Такъ какъ запрещене вводить политику и религлю въ 
кругъ масонскихъ фаботъ содержится только въ регламент® 
Великой ложи, а не въ всеобщихъ статутахъ, то, по его мнз- 
Ню, оно тотчасъ-же мотло-бы быть отмёнено постановлененъ 
Великой `ложи. Р%чь Фергегена, принятая со вовобщимъь одо- 
бренемъ, вскорз появилась въ печати и произвела сильное 
движеше какъ въ бельмйекомъ, такъ и въ нёмецкомъ масон- 
скомъ лист®. Большая чаеть н®мецкихъ ложъ тотчасъ-же про- 
тестовала противъ этого нарушентя основныхъ франк-масонскихъ 
законовъ, прекратила всяк1я сношеютя съ бельгйевимъ Вели- 
кимъ Востокомъ, запретила своииъ братьянъ посещать лохи 


*) Письмо это въ нфмецкомъ перевод» см. въ Емоша, УП, 
стр. 85 и слБд. 
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Великато Востока, & его братьлиъ заперла двери свойхъ ложъ. 
Верховный Совфтъ, независимо ить Великаго Востока разрабо- 
тывави!й свой штоландевкй обрядъ, тоже не принялъ этого 
нововведения. Но, не ограничившись этимъ, онъ еще подтвер- 
хилъь подчиненнымь ему ложамъ, что будеть попрежнему хра- 
нить принципы истиннато масонства. Вел детые этой декларащи 
насколько ложъ отпало оть Великаго Востока и присоедини- 
`лось къ Верховному Совту; Иностранных Великля ложи, СЪ 
которыми онъ сносился, остались съ нимъ въ прежнихъ отно- 
шеняхъ, друмя, велёдотв1е декларащи, завязали СЪ нимъ ©но- 
шенля. 

Въ 1861 г. между нидерландевою Великою ложею и бель- 
искимъ Великимь Востокомъ произошло оближене, и вотъ Еа- 
кимъ образомъ. 18 марта таатская ложа „Воролевекаго соеди- 
неня“ (Ото Воуае) праздновала день рожденя Нацональ- 
наго ФВеликаго мастера принца Фридриха Нидерландскаго; на 
этоть праздникъ явилась депутащя отъ брюсеельской ложи 
„ Прузей-филантроповъ“ съ Великимъ мастеромъ Фертегеномъ *) 
во главз и передала 4000 фр., собранныя въ Бельмя для по- 
соб1я пострадавшимь отъ наводненйя. Бельмйскле масоны были 
приняты чрезвычайно радушно; каждый изъ нихъ получиль отъ 
нилерландекаго Великаго мастера медаль съ его полснымъ изо- 
браженемъ. Съ своей стороны, бельмйцы не замедлили отвф- 


*) П. Т. Фергегенъ, одинъ изъ величайшихъ людей Бель- 
ги, родивпийся въ 1796 г. въ БрюсселБ и умерший въ 1863 г., 
началъ свою каррьерт адвокатурой въ 1819 г.. былъ освователемъ 
и до самой смерти оберъ-инспекторомъ „вольнаго университета“ 
въ Брюссель и въ 1837 г. вступиль въ палату въ качеств пред- 
ставителя столицы. Въ палатё онъ неустанно боролся за право, 
справедливость и свободу, за искусство и вауву, за свободу пе- 
чати и совЪсти. Въ 1847 г. онъ основаль АззочаМоп Ифега]е, на 
которую впродолжен1е многихъь лЪтъ имфль самое рЪшительное 
вмяве. Въ качеств президента палаты онъ во всемъ блескЪ 
проявилъ свое безпристрасте. Преданный благу человЪ чества, бли- 
стательный ораторъ, мужественный и ловый человфкъ, благодт- 
тель б$дныхъ, Фергегенъ былъ человЪкомъ народа въ самомъ бла- 
городномъ смыслЪ, любимъ своими друзьями и народомъ и ува- 
жаемъ даже своими противниками. Умирая, онъ завфщалъ все 
свое значительное. состоян!е вольному университету и многимъ 
благотворительнымъь учрежденямъ. 
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тить на внимательноеть приглашенехь въ Брюссель. Въ Шюн8 
того-же года сЪверъ и югъ праздновали возобновлене брал- 
скихъ отношенй; блистательный праздникъ удался какъ нельзя 
лучше и обфщалъ быть началомъ прочныхъ дружественныхъ 
связей *). 

Впрочемъ и брюсеельсвай Верховный СовЪть находится въ 
братскихъ отношеняхъ съ Великимъ Востокомъ: такъ, въ чис- 
лв членовъ послёдняго есть лица, которыя въ то-же время 
имзютъ высок1я степени Верховнато Совзта.. 

Юриедикцю бельгЙекаго Верховнато Сов%та признаютъ сл%-_ 
дующия ложи: 1) „Соединенные друзья общенля и постоянства“ 
(Гез ати1з ба сошшегее 6 4е ]а регзеубгалее гепп15) въ Антве]- 
пенз; 2) „Воспитанники Фемиды“ въ Автверпен; 3) „Военное 
соединене“ въ Беверлоо; 4) „Иетинные друзья соединеюмя“; 
5) „Прузья-филантролы“; 6) „Друзья порядка“, — вов три ло- 
жи въ Брюсселз; 7) „Будущее и промышленность“ въ Шарле- 
ру&; 8) „В?зрноеть“ въ Гент®; 9) „Совершенкое соединен1е“ 
въ Моне®; 10) „Соединенные братья“ въ Монев; 11) „Возро- 
жден!е“ въ Мехельнв; 12) „Надежда“ въ Остенде; „Соединен- 
ные братья“ въ Турне. 


6) Мидерланды. 


Въ маз 1814 г. нидерландокая Великая ложа потребова- 
ла отъ возхь мастерскихъ, подвхомственныхъ ея юрисдиЕцщи, 
воторыя были учреждены во время французекаго владычества, 
чтобы он% обм®нили свои патенты на голландекле. Въ томъ-же 
тоду бр. М. Г. Реепмакеръ быль избранъ Великимъ настеромъ; 
въ 1816 г. егв м%ето заняль принцз нидерландсвлй Фридрихъ. 
Въ предъидущей главз мы уже товорили о томъ, какииъ 06- 
разомъ онъ устроилъ взаимныя отношеюня между нидерландекими 
и бельгйскими тожами. 

Фридрихъ правилъ братетвомъ съ большою осмотрительно- 
отю; при немъ нидлерландекля ложи спокойно развивали свою 


*) См. Вайрайе, 1861, стр. 111 и 123. 
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дЪятельность, & учреждеме ложъ въ заокеаничесвихь колон1- 
яхь изЛилО и на эти отдаленныя страны благодвяня масонства. 

Въ 1816 г. принцъ Фридрихъ получиль, виЗств съ паке- 
тошъ ‘буматъ, письмо, писанное женскою рукою и подписанное В.., 
урожденная ф. Т., въ которомъ отправительняца объяснила, что 
прилагаемыя бумати она нашла между бумагами своего отца, и 
что поелълый веегда тщательно хранилъ ихъ; она полагала, 
что онъ получиль ихъ отъ г. ф. Бутцелаара. По другому пре- 
цантю, эти бумати долгое время составляли собственность семей- 
‘ства ф. Вессенааръ. Но кавъ бы то ни было, въ пакетВ, кром8 
незначительныхь буматъ, находились слёдующ!е акты: 1) Тавъ 
называемый Кельнск1Й документъ, т. е. документъ, подпи- 
санный въ Кельн (будто-бы) 21 1юня 1535 г. 19 мастерами- 
каменщиками и писанный шифрами на пергамен8; 2) протоко- 
лы, на голландевомъ языЕВ, ложи „пе Угедева 1" или „Ете- 
демкз Утейева“, существовавиий въ Гаагв или Амстердам, 
будто-бы, съ 1579-го по 1688-й годъ. Еели-бы этотъ доку- 
ментъ охазалея подлиннымъ,—что на самомъ д%лВ не такъ— 
то и пли союза и результаты историчеекихъ изолёдованй были 
бы совершенно низпровергнуты, ибо истинною цёлью братства, 
оказались-бы въ такомъ случав поддержаюне и распространенте 
основныхъ ученй истиннато христанства, и исторля союза на- 
чиналась бы ран%е Крестовыхъ походовъ. Въ такомь случаз, 
зам чаеть Клосеъ *), не только было-бы доказано возмъ 
масонамъ, что они съ 1717 г. слЗдовали неподлиннымь риту- 
аламъ, обрядамъ и законамъ—причемъ имъ все таки не было- 
бы дано подлинныхъ ритуаловъ,—но велёдетв1е признаюя под- 
линности Кельнскаго документа союзу были-бы даны неиззет- 
ный начальникъ въ качествз Великатго мастера и, на основани 
историческаго преданя, тк. наз. выепил степени. 

Принцъ Фридрихъ тотчасъ-же приказаль изготовить коши 
съ обоихъ документов и въ 1818 т. разослаль по нидерланд- 
СБИМЪ ЛОЖамъ латинсвлИ текотъ съ голландокимъ переводомъ, 
но, кавъ осмотрительный человзвЪ, въ то-же время обратился 
&Ъ голландекимь спешалистамъ съ просъбою изел®довать эти 
авты. Говорятъ, что у экспертовъ тотчасъ-же возникло сомн*- 


*) Ср. АШешь. Хензейыи, 1839, П, стр. 146. 
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Н16 ВЪ ПОДЛИННОСТИ ИХЪ; ТЪУЪ не мене, нзкоторыя голланд- 
скя ложи повфрили баснз. Первый измецый переводъ доку- 
ментовъ быль сдфланъ бр. Гельдианномъ въ ею „Три 
древнзйлие памятника н%мецкато франк-масонокаго братетва“. 
Въ Германи Штиглицъ, геттингенсвй профессоръ Герревъ, 
Краузе и Маседорфъ (въ „Энциклопелли“ Леннига) пря- 
мо возстали противъ подлинности документовъ, и ихъ мн%н1е 
подтвердили позднЪйния изелёдоваюня и убВдительныя доказа- 
тельства другихъь критиковъ *). 

Н»околько натянутыя отношения, настуливи!я посль отдз- 
леня Юга (1830) между бельмйскими и нидерландекими 10- 
жами, были счастливо улажены въ 1837 г., благодаря еосгояв- 
шемуся соглашеюмю. Въ 1835 т. амстердамеюмя ложи „Мирь“ 
и „Возлюбленная“ (].а В1еп-Атибе), празднуя сотую годовщи- 
ну своего существованя, соединили съ этимъ торжествомъ празд- 
нован1е мнимаго трехсотлётняго юбилел подписаня Кельнокаго 
документа: ложа „Возлюбленная“ зыбила по послзднему случаю 
прекрасную медаль. Изъ прочихъ празднествъ мы упомянемъ о 
двадцатипятилтнеиъь юбиле® Великаго мастера. совершившемся 
въ 1841 г., и 0бъ отолфтнемъ юбилев нидерландекой Нацто- 
нальной Великой ложи 19 мая 1856, бывшемъ въ то-же время 
сороковою годовщиною ветупленя въ должность Нацлональнаго 
Великаго иастера. По этому случаю уважаемону и воЗии люби- 
мому юбиляру братья поднеели массивный серебряный подевзч- 
никъ на сорокъ свЪчей, представляющий акащю, выходящую 
изъ колонны; къ дереву прислонилиеь три символичеекя фигу- 
ры. Веливкя ложи: шотландокая, гамбуртокая и берлинская 
„Воуа]-Уотк” избрали царетвеннаго брата сволиъ почетнымъ 
членомъ, въ ознаменован1е его постоянной дзятельности на поть- 
3У страждущаго и нуждающагося челов чества. 

Въ 1847 г. бр. М. С. Полакъ и н%®еколько другихъ ам- 
стердамевихъ братьевъ, недовольные тогдашнимъ состояменъ ма- 
сонства и проникнутые сознашемъ необходимости реформ, ко- 
торыя соотв8тетвовали-бы духу времени, обралились въ нидер- 
ландовой Великой лож съ просьбою даровать имъ уставъ для 
основаня новой ложи, подъ имененъ „Роз паба ах” (Пос 


у 


*) См. вь Приложен!и А. самый дохументь и доказательства 
его неподлинности. 
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урака свЗтъ). Мы приведемъ главныя положеня, на которыхъ 
эти амстердамсвле братья задумали основать свою ложу. Ихъ 
было десять *). По первому положен: „Единственная и истин- 
ная основа франк-масонства есть естественная религя, т. е. 
познане Бога, челов*ка и его назначеня“‘. По второму— „пред- 
метв занатй франк-масона составляетъ познан1е Бога и души, 
_ ивучене всеобщаго ученля о нраветвенности и той части ври- 
тической истори, которая занимается философлею и естествен- 
ною религею, равно какъ изучен1е наукъ логически связанныхъ 
оъ послздними“; въ собрашяхъ предполагалось читать куреы 
масонскихъ наукъ. Шестымъ пунктомъ ложа отвергала, вс% такъ 
называемыя выспия степени; по седьмому пункту, степени подма- 
отерья и мастера давались только въ знакъ признан!я личныхъ 
* заслугъ, а не посл взноса суммы денегъ. Три года учредители 
безусп%шно добивались устава; когда, наконецъ, уже много бра- 
тьевъ присоединилось къ нимъ — учредители во время перего- 
воровъ образовали провизуарный союзъ — и они увидфли себя 
достаточно сильными, то ложа „Роз паЮПа 1х“ р№шила соб- 
ственною властшо провозгласить себя учредившеюся (26 мая 
1850 г.); съ тзхъ поръ она продолжала работать безъ 
перерыва, хотя и не была признана. ВромВ кассы для вдовъ, 
она основала кассу для сиротъ, вспомотательную кассу для 
престарзлыхъ и слабыхъ бральевъ и ссудную кассу для ссуды. 
денегъ безъ процентовъ. Въ 1855 г. эрлангенсвй брать Лейт- 
бехеръ въ своемъ сочинени „@татае Везоспе (болышя хлопоты} 
Нидерландовъ и ложа Розф паба 1х“ явилея ходатаемъ д%- 
ла этой ложи предъ лицомъ н%мецкаго братотва и съ т%хъ поръ 
не прекращались отараюя исправить небратевля отношеня ме- 
ду новою ложею и остальным мромъ масонства, въ особен- 
ности нидерландекаго. Особенно дзятельнымъ стороннивомъ этого 
дфла быль покойный бр. Метманнъ; въ 1863—64 гг. снова 
были дёланы попытки соглашеня и прииирен1я, но он® не при- 
вели къ желанной цзли. 
У нидерландской Великой ложи въ настоящее время боле 
50 ложъ, включая сюла и коловальныя ложи въ метрополия 
_(38 ложъ). Высов]я степени пользуютсл терпимостью въ странз, 
хотя сама великая ложа ихъ не раздаетъ. Большая часть 


*) Ср. Ро]1аК. Пе Гове Р. М. Г. ива ЧФебтоззосе 4ег №едег- 
]ап4е. ЕпРаШилоеп, ес. Атуегат, 1855, 


ложъ работаетъ въ Тоанновскихъ степеняхъ, или-же въ такихЪ 
Высокихъ степеняхъ, которыя преобразованны принценъ Фуи- 
дрихомъ. Вромв Великаго мастера, братство избираетъ по то- 
варищу Великаго мастера: а) для символическихь степеней, 6). 
для высшихъ степеней, в) для степени мастера, г) для вос- 
точной и западкой части нидерландекой Остъ-Ивди, д) для 
нидерландекой Вестъ-Индли, е) для ложъ, находящихся на аф. 
риканскихъ берегахъ. 


в} Даня. 


Въ 18319 г. ландграфъ Карлъ гессенск1й удержалъ ^) 
дв выспия степени подъ именемь шотландской „Карловой“ 
ложи „льва“ и директорю, подъ предсздательствомъ знамеки- 
тато оберъ-каммергера бр. ф. Гаука. 

Посл смерти ландграфа протекторат надъ датскими фравк- 
масонскими ложами приняль наслфдный принцъ, впослЪдотвли 
король Хрисманъ \Ш; его любовь къ дзлу союза сдзлала 
память его незабвенною для датскихъ братьевъ. Въ 1848 т. онъ 
умеръ и протекторатъ перешелъ въ руки короля, который по- 
ступить въ масоны, еще будучи наелзднымь прикцемъ. Прлемъ 
его совершилея въ одензеской „Марлиной“ лож „3 сердец” 
въ 1841 т. онъ присоединилея въ лож „Зоровавель“. го 
рвеню датекое франк-масонство обазано своимъ нынёшнимъ 0- 
стоянтемъ; онъ-же ввелъ въ Дантю Пиннендорфову (шведектю) 
систему (торжественное освящен происходило 5 янв. 1855 г.) 
и слилъ 06% копенгатенекля ложи въ одну, подъ именемъ ›80- 
ровавелевой и Фридриховой“ ложи „увФнчанной надежды“ 
Второе отдзлене системы, Свято-Андреевскал ложа, было 
основано два года спустя сперва въ Гельзингёрв, а затёмъ 
въ Копенгатенв; третье отдвлеше, капитульная ложа (Са- 
рИе]Лоее) учреждено въ 1860 г. въ замЕЗ Фридрихсберг$. Од- 
новременно съ послфднимъ ‘образовалась Великая ложа 
Датской зеили (8-ая провинция). 

Въ капитульной ложз, которая работаетъ тольво въ 1- ой 


*) Ср. С. О въ „Вааае“, 1. с 


О 


и 8-ой степеняхъ, предс®дательствуеть самъ король; вь Ан- 
дреевской ложё „Сифаз Егедегет зербии“ —директоръ поли- 
ци Брэструпъ; въ Свято-Гоанновекой ложз—д-ръ мед. проф. 
Карль Отто. 

Великимъ мастеромъ Великой ложи Датской земли, посл% 
смерти короля Фридриха УП, —6бр. Брэтрулъ. ЕЁ подчинены 
пять Свято-Тоанновекихъ ложъ: копенгатенская, азльбертекая, 
альтонская, тельзинтёрская и одензская. 


г Швещя. 


Въ нов%йшее время Швзещя держатся до того особняк омъ 
отъ остальнаго масонекаго ма, что воть уже н%еколько де- 
сятЕОВЪ ЛЗТЪ, кавъ масонокая пертодическая печать ничего не 
въ состояни сообщить о жизни тамошнихь ложъ, поэтому и 
мы должны ограничиться здзеь только нзеколькими зам втками. 

Въ 1818 г. принцъ Озкаръ принялъ на себя зваме Вели- 
каго мастера шведской Великой ложа. Какъ мы туже видВли, въ 
его управлеши совершилось возсоединене шведской Великой 
ложи еъ берлинскою Великою ложею Германской зеили. Въ 1859 
г.. посл смерти Оскара Т‚вотупившаго на престолъь въ 1844 
г.. зваюе Великато мастера ордена перешло къ сынт его, ко- 
ролю Карлу ХУ. 

Великимъ мастеромъ шведской Великой ложи въ настоящее 
время наслфдный принць Оскаръ Фридрихъ. Подъ его на- 
чальствомъ "работаютъ: 3 Провинщальныя ложи, 2 ложи рае- 
порядителей, 7 Андреевекихъ и 12 Тоанновевихь тожъ. 


д) Польша. 


11 марта 1814 г. польсый Велиый Востокъ снова от- 
крыль свою дзятельность. На слёдующ!Й день собралаев тра- 
урная ложа въ память князя Г. Понятовеваго, погибшаго 
въ сражени подъ Лейпцигонъ. О поздиёйшемь времени намъ 
сказать нечего кромз того, что основались повыя ложи и что 
въ 1816 г. началась бралекал корреспонденщя съ русской 
Великой ложей „Астрея“. Въ 1891 т. увазомъ инператора 
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Александра Т были строго запрещены вс тайныя общества, и 
польскле масоны закрыли свои ложи, которыя ©ъ тЪхъ поръ 
уже не открывались. | 

По „Энциклопедли“ Лессинга, въ 1818 г., когда Вели- 
кимЬ мастеромъ быль графъ Станиславъ Потоцк1й, работа- 
ли слдУюЮПЯ ПОЛЬекля ложи: 

ВнутРЕннй Востокъ. а) ВысокШ капитулъ: (оединон- 
ные друзья, въ Варшавз; УвЪнчанная стойкость, въ Вильн». 
60) Нисш1Й капитульъ: Рыцари зв%зды‘и Храмъ Фемиды, 
въ Варшавз; Поклонники добродзтели, въ Вильн%; Чистосер- 
дечное соединене, въ Плоцк%; Гора Вавель, въ КраковЪ: 
Храмъ мира, въ Невижз; Испытанная стойкость, въ Кали» 
и Истинное еогласле, въ Люблин%. 

Вязшай Восбтокъ. Храмшъ Изиды, Ботини Элевзинской, 
Храиъ постоянства, Соединенные братья поляки, Казимъ Ве- 
ликй, Астрея, Славянское” соглас1е, въ ВаршавВ; Побфжден- 
ное предъуб®ждене, въ Краковз; Гесперъ, въ Калиш»; Лобы- 
тая свобода и Храмъ равенства, въ Люблин; Утренняя заря, 
въ Радом8; Соглас1е, въ Замосцз; Возвращенный б%лый орелъ, 
въ С®дльщ®; Паллада, въ Конин®; Оовершенное соединенае, 
во Вроцлавек.— Литовской Провинщальной лож ,.Совершен- 
ное согласле“, въ Вильн%, были подчинены: Ревностные хи- 
товцы и Добрый пастырь, въ Вильн%; Счастливое освобожденле, 
въ Н%евижЪ; Полуночный Ффакелъ, въ Минскз; Узы сотлавя, 
въ НовогрудкВ; Друзья челов чества, въ ГродиВ; Палемонъ, 
въ Россленахъь. — Плоцкой Провинщальной лож» Чистосер- 
дечное соединене были подчинены слёдующия ложи: Совет- 
шенство, Треугольникъ, Молчаливость, въ Плоцк; Воеходя- 
щее солнце, въ Ломж}.—Подъ управленлемъ Провинтальной 
ложи Волыни находилиеь: Совершенная тайна и Утренныя су- 
мерки, въ Дубнз и Ув%нчанная доброд%тель, въ Рафалков%. 


е} Росся. 


Различе обрядовъ и, еще болфе того, невозможность со- 
гласить притязаня обладателей Высокихъ степеней въ пригя- 
зантяии представителей Тоанновекихъ ложъ,— каждая сторона 
хотзла одна управлять всВиъ— произвели 10, что ве стали 


желать совершеннато уничтоженя Директорлальной ложи. Было 
сдзлано предложене отмфнить основный договоръ и предоета- 
вить каждой ложЪ работать по какимъ угодно актамъ. Это 
предложене было принято въ 1815 г., но ©ъ ограниченемъ, 
_ чтобы ‘работы производились только по тзиъ системамъ, кото- 
рыя признаны другими Великими люжами *). Три ложи: „Ели- 
завета“, „АлександрЪ“ и ,„,)ез аз тёии18“ осталиеь при 
системз соединенныхь ложь; ложи-же: ‚3 отолбовъ’ въ КЛевз, 
„Св. Михаиль“ и „,Палестина’ въ Петербург8, „„,Нептунъ“ 
въ Вронштадт® и „Изида“ въ Ревелз (00% послвлюя ложи 
незадолго до того вновь открыли свою дфятельноеть) ввели т 
себл систему Шредера. Въ 1817 т. къ этимъ послёднимъ ло- 
жамъ присоединилось еще нзеколько ложъ. **) 

Съ соглаея правительства, Великую ложу „Владимръ“ 
которая одна существовала до сихъ поръ, заметили дв Ве- 
лик1Я ложи, одна отъ другой незавиеимыя. Сперва образовалась 
„Астрея“ въ Петербургв, а затЗмъ другал, подъ именемь Про- 
винцальной ложи. Въ основу устава „Астреи“ было положено: 
терпимость относительно вофхъ признанныхъ системъ, совер- 
шенное равенство представительства каждой отдЪльной ложи 
въ Великой лож, замвщене ве№хъ должностей въ ложахъ на 
основани свободныхь выборовъ и принципь невифшательства 
Великой ложи въ дЪла Высокихъ степеней, которыя, быть мо- 
жетъ, ввела-бы у себя та или другая ложа ***). Провинщальная 
ложа осталась взрна шведской систем. Великинъ мастеромъ 
„Астрен“ быль избранъ бр. графъ Мусинъ-Пушвинъ-Брюсъ. 
По Поликву, въ 1819 т. этой Великой ложЪ были подчи- 


*) Ср. Истор!ю русскаго масонства А. Ф. Поликка въ 
„Вай Ие“, № 20 и слЁд.; также „Гаюп!а“, ХИ, стр. 167. 

**) Бр. Поликвъ зам чаетъ, что въ Росси стществогало 4 
тфеныхь союза: 2 въ ПетербургВ и по одному въ РевелВ и Крон- 
штадтЪ. Но въ 1818 г. въ Роси снова перестали работать по 
систем$ Шредера и именно потому, что въ этомъ году въ Петер- 
бургВ возвикъ генеральный капитуль Високихъ степеней, который 
долженъ былъ стать центральной инстанщей для веёхь высшихь 
отдлен!й различныхь системъ, признавныхь Великою ложею 
„Астрея“. 

***) См. основный догого!ъ этой Великой ложи въ „Мецев Егиг. 
Тазсвепфисв“ Егефого 1316—17, стр. 156. 
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нены 23 ложи; Провиншальная ложа управляла 11-ю. Въ ло- 
жахъ первой господствовала такая путанница, что, наприм%ръ, 
съ дозволеня Великой ложи въ Моесквз употреблялись Виль- 
тельмебадек1е акты двухъ родовъ и ложи спорили о томъ, ко- 
торые изъ нихъ подлинн%е. Несмотря на все это, масонетво 
необыкновенно быстро распространялось по Росеш, какъ вдруг, 
внезапно, указомъ ”) императора Александра, даннымь 19 ав- 
густа 1822 т. министру графу Кочубею, повелзно было за- 
крыть вс% франк-масонсвмя ‘ложи *") и не позволять отЕры- 
вать ихъ на будущее время. Указъ этотъ былъ совершенкою’ 
неожиданноетю для братьевъ; это была гроза, разразившаяея 
при безоблачномъ небф. Говорятъ, что это запрещене было 
вызвано тогдашнимъь поведемемъ Польши. Безъ вины наказан- 
ные русскле масоны повиновались повелзн1ю монарха и закрыли 
свои ложи. 


2) Масонство на, ГОгъ. 
Швейцарля. 


Состоян1е масонства въ Швейцарии давно уже вызывало у 
многихъ братьевъ различныхь Востоковь живое желане тен \е 
соединить швейцарскля ложи между собою. Это велане про: 
являлось то въ предложеняхъ учредить общую кассу для вдовъ 
и сиротъ, то въ приглашентяхъ образовать облий фондт, изъ 
котораго могли бы получить вепомоществован1е даровитые, но 
б%дные молодые люди. Попытка соединить вс швейцарекля 
ложи подъ властью одного верховнато учреждешл, сдфланнал 
въ 1812 г., разбилась объ упорство шотлан ской директорли, 


-— 


*) Указъ этоть въ нзмецкомъ перевод напечатанъ въ „ла: 
фоп1а“, ХШ. 

**) Кром Петербурга, ложи существовали въ Ревел$, Ерон- 
штадт$, деодоси, Жито,1рф, Симбирск, ПолтавЪ, Митавз, Ям- 
бург», Блосток%, ТомскЪ, Каменедъ-ПодольеБЪ, ВлевЬ, Моска®, 
Одессе, Вологдз и др. городахъ. 
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которая еотлашалаеь присоединиться къ проэктируемому союзу 
только подъ т%№иъ непремвннымь условлемъ, что прочя ложи 
примутъ ея исправленный шотландоклй обрядъ. Бернекая ложа 
„Надежды“ сочла невозможнымь согласиться за это, находя, 
что отоль-же трудно согласить шотландокую систему ‘съ перво- 
начальнымъ чистыиъ союзнымъ ученемъ, какъ и уставъ ея со 
свободою ложъ, которой вез желали. Когда, съ измвневемъ 
тосударственныхь границъ Франци, парижевй Велиюй Востокъ 
утратилъь свою власть надъ не-французскими ложами, бернев1е 
братья нашли, что наступило удобное время повторить прежнюю 
попытку соединеня (1816); на этотъ разъ они были даже го- 
товы принять шотландеюй обрядъ, если только швейцарская 
директоря прекратить свои настояция отношенля къ иностран- 
вымъ верховнымъ властяиъ и провозгласить себя вполн® незави- 
симою. Директортя не согласилась; такимъ образомъ и на этотъ 
разъ переговоры не имли успвха. ^) Въ такихъ оботоятельствахъ, 
и видя себя почти одинокою, ложа „Надежды“ обратилась къ 
Англи и получила (1818) отъ тамошней ЗВеликой ложи не 
только уставъ, но и полномоче образовать изъ себя англ1й- 
скую Провинцальную Великую ложу. Въ слёдующемъ, 
1819-мъ г., новая ложа приступила къ избран Провинщаль- 
наго Великато мастера; на выборахъ голоса оказались въ пользу 
бр. Лудвига ф. Тавела. 

Въ 1820 г. въ Швейцари работало 19 ложъ. Изъ нихъ 
однв признавали власть шотландской директори, друпя-— шот- 
ландекато романскаго Великаго Востока (@г. Ог. Нёу. готал), 
третьи были подчинены англИекой Провинщальной Великой лож, 
четвертая— французскому Великому Востоку. Впрочемъ изъ этихъ 
четырехъь высшихъ властей, двз векорз слились въ одну и 
образовали одно учреждене, именно соединились швейцарев 
Великий Востокъ и англШекая Провиншальная Великая ложа. 
Воть какъ это произошло: Въ 1821 г. въ Швейцари появи- 
лись извзетные уже вамъ шарлатаны братья Бедарриди съ 
своим иизраимскииъь обрядомъ 20-ти степеней и дЪйстви- 
тельно основали двз ложи: одну въ Женев%, друтую въ Ло- 


—— 


*) Въ 1817 г. главою директорли былъ избранъ бр. Каспаръ 
Оттъ; вв 1818 г. директоря была перенесена въ Цюрихъ. 


занн®, которыя, однако, швейцарскй Великлй Востокъ объ- 
явиль неправильными. По вопросу объ этой неправильности 
швейцарекай Веливк1й Востовъ раздФлилея на два лагеря и въ 
течени жаркихъ споровъ, происшедшихь по этому поводу, вы- 
яснилось, Что, къ сожалзюю, самъ Веливый мастеръ Бержье 
быль посвященъ въ эти 90 степеней. *) Послфдий, подъ пред- 
логомъ, что Велик Востокъ распался, объявилъь его распущен- 
ныЫмЪ и сталъ стараться присвоить себ% власть ето. Великлй 
Востокъ обратился къ берневойанглайской Провинщальной лож», 
которая съ радостшю ухватилась за этотъ случай, видя въ кемъ 
предлогъ снова возбудить вопроеъ объ учреждени одной само- 
стоятельной швейцарской Великой ложи. И опять та-же швей- 
царская диревкторля помзшала осуществиться этой мысли; она 
не сотласилаеь изъ-за сохраненя н%®которыхъ выгодъ и еохра- 
нения основан своей системы, несмотря на то, что въ это время, 
посл% смерти своего Великаго мастера Отта, сама находилась 
въ провизуарномъ состоянш. ДЪло кончалось тфмъ, чтовъ 1822 т. 
между швейцарскимъ романскимъ Великимъ Востокомъ и англЕй- 
скою Провинщальною Великою ложею произошло соглалиенле 
и быль заключенъ дотоворъ, по которому оба вФдомотва, какъ 
самостоятельныя учрежденя, уничтожились и соединились въ 
одно подъ именемъ Великой ложи Швейцарской земли. 
Провозтласивъ себя независимою, новая ложа стала работать 
по обряду английской Великой ложи; она объявила терпимость 
возмъ системамъ, но не признавала высшихъ степеней. Бр. ф. 
Тавель быль избранъ пожизненнымъ Великимъ мастеромъ. Бу- 
дучи основана всего только восьмью ложами, новая Великая 
ложа быстро разроелаеь: въ ней тотчаеъ-же присоединилось н%- 
сколько западно-швейцаровихь мастерскихь; затёмъ она стала 
сама основывать новыя. | 

„Съ этого времени“ говорить Цшокке, ‚швейцаревля ложи 
до конца двадцатыхь годовъ. работаютъ мирно и тихо. Но этотъ 
ПОЕОЙй подЪйствоваль на нихъ разслабляющимъ образомъ. Многя 
ложи начали жаловаться, что братья становятся все равнодуш- 
н%е и равнодушн®е, а С. Галленской ложз пришлось даже со- 


*) Ср. Азёёа, 1850, стр. 186, 207 и слд.—Гаоша, У стр. 
178.—Вефо14а, ЫИ5юте, стр. 190. 
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вершенно закрыться въ 1828 г. И директорля, казалось, зас- 
нула. Она не поддерживала болзе почти никавихъ сношенй 
съ подчиненными ей ложами, которыя, въ свою очередь, только 
изрвдка проявляли признаки жизни, время отъ времени разен- 
лая цирвуляры родотвеннымь ложамъ, и довольствовались т%иъ, 
что тихо и почти независимо работали въ твеномъ кругу и ис- 
полняли свои масонскля обязанности относительно внЪшнято м1ра. 
Исправленная шотландская система въ это время уже нигд% не - 
существовала вромё Швейцари. Не было уже ни генеральнаго 
Великаго мастера, ни гермейстера У-й провинши, ни Великаго 
пртора Гельвеци; тавкимъ образомъ единственнымь вполнз не- 
зависимымь учреждененъ этой системы была только швейцар- 
свая диревтор1я, которая, однако, избФгала всякато соприко- 
сновеюпя не только съ иностранными Великими Востоками, но 
и съ Великою ложею Швейцарской земли. Даже вновь обра- 
збванная директор1л, еоставившаяся въ 1829т., когда Веливй 
мастеръ бр. Сарасенъ сложиль съ себя зван1е и на его мФето 
быль избранъ бр. Г.Г. Эшеръ, старый судья въ Пюрих%, — 
даже эта новая диревторя не могло внести боле живой кзя- 
тельности въ жизнь своихъ ложь“. 

„Гораздо больше жизни проявила бернская Великая ложа 
Швейцарской земли. Она поддерживала правильную переписку 
со воЗми ложами своего союза и почти ежегодно разеылала имъ 
интересные отчеты о дзятельности отдФльныхь мастерскихъ, объ 
своей корреспонденции съ иностранными Востоками и ложами ма- 
сонства вообще,—до такой степени интересныя, что они были 
вполнё способны усилить въ братств® интерееъ къ масонству 
и возбудить въ братьяхъ дфятельныя отремленя“. 

14 Тюня 1830 г. унеръ ВеливЙ мастеръ бр. ф. Тавель. 
Въ томъ-же году ушонисты снова предложили свой планъ. сое- 
диненя швейцарскихь ложь, и снова онъ не осуществился 
вол®детые уклончивости вео той-же директори. Впроченъ, при- 
чиною неудачи были на этотъ разъ отчасти и политичесвля 
событ!я, бол%е или менфе отвлеклия вниман!е братьевъ отъ 
дВль союза. Въ 1836 т. цюрихекая ложа „МойезНа вит 
Прегбафе" (Скромность со свободою) должна была праздновать 
25-льтый юбилей своего существоваюя, и цюрихек!е братья 
решились воспользоваться этимъ случаемъ, чтобы пригласить 
вс8 дружественныя ложи, безъ различя системъ, отпраздновать 


визетв съ ними этотъ день; они надзялиеь также, что этогъ 
общ праздникъ оживить въ швейцарокихь масонахъ ревность 
къ хфлу. Они находили, что именно среди тогдашнихъ усломй 
времени, когда просвящен1е отало развиваться часто односторон- 
нимъ образомъ, и начиналь преобладаль малерализмъ, котка 
требованя, съ которыми ветрзчалея человзкъ при избраши 
того или другаго поприща, страшно поднялись, — что именно 
среди тавихъ условй не должно было даль угаснуть поэйи 
жизни и стремленмю духа подняться надъ вседневнымъ, ибыли 
УубЪждены, что именно масонство подйствуетъ здесь блатотвор- 
вымь образомъ, возбуждая человзка въ благому и прек- 
раеному на воЪхъ путяхъ его жизни, поднимая опускающяся 
врылья духа, смягчая страданля тревожнаго времени и д’Вйствуя 
примиряющимь образомъ тамъ, гдз мн®я братьевъ и товари- 
щей расходятея. На праздникъ собралось много гостей и онъ. 
произвелъ столь благопраятное впечатлВ не, что вс% пожелали 
повторять подобные създы, подготовляя ими боле тфеное сое- 
динен1е между различными швейцарскими ложами. На совщаюми 
объ этомъ предметв было единогласно рёшено каждые два года 
устраивать съфзды швейцарекихь масоновъ поочередно въ наз- 
наченныхь напередъ городахъ. Первый такой съзздъ происхо- 
дилъ въ Берн8 въ 1838 г., второй—въ БазелВ въ 1838г. 
этому послвднему съззду бр. Юнгъ, мастеръ базельской лохи, 
предетавилъь проэктъ союза, проэктъ, которому векорВ было 
суждено сдзлаться фунхаментомъ храма единства швейцарекаго 
масонства. Тутъь же въ Разелв, идея соединенля стала, на, 
твердую почву: именно— собравшиеся депутаты поручили 06060й 
коммиссли, составленной изъ трехъ братьевь различныхь Во- 
стоковъ (Юнгъ отъ Базеля, Готтигтеръ отъ Цюриха и Три- 
болетъ отъ Берна) составить собраюме законовъ и ритуаловъ 
швейцарсвихь ложъ, изыскать средства, при помощи которыхъ 
союзъ швейцарскихъ ложъ могъ бы осуществиться и найти наи- 
лучшую для него форму. ВКомнисея тотчасъ-же принялась за 
свою мнототрудную работу, въ радостной надежд», по выраже- 
ню бр. Юнга, что д%ло, столь прекрасно началое въ Пюрихз 
и значительно подвинутое впередъ на конференцяхъ въ Берн 
и Базел®, завершится на елёдующемъ собранти въ Лок. Хотя 
надежды, которыя возлагала коммисея на 1842-Й годъ, ве ис- 


полнились, однако на союзномъь праздник этого года, даннонъ 
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сообща Локлемъь и Шо-де-Фономъ, состаялиеь основныя поста- 
новленя союза ложъ, которыя были вокор% приняты почти вофми 
швейцарскими ложами. 

Важную и великую работу изготовлемя проэкта статутовъ 
Великой ложи принялъ на себя цюрихсвй брать Гизи-Шинцъ. 
Благодаря своему замёчательному прилежан1ю, онъ вскор® быль 
въ состояви представить свой трудъ на раземотрВн1е цюрих- 
ской ложЪ. Послёдняя, одобривъ проэктъ, еообщила его шот- 
ландекой директори и совзту администраци Великой ложи въ 
Берн, которые тоже одобрили его и тотчасъ-же изъявили го- 
товность передать свою влаеть организующейся Великой ложз. 
Окончательное обоуждене проэкта было поручено 060бой ком- 
ниссли, составленной изъ семи братьевъ различныхъ Востоковъ 
(бернекаго, базельскаго и цюрихскаго), которая состоялась въ 
Азрау 11 ня 1848 т. Утвержденвый ею проэктъь быль тот- 
‘Часъ-же напечатанъ на нфмецкомъ и французекомъь языкахъ и 
сообщенъ везуъ швейцарскимъ ложамъ исправленнаго шотланд- 
скато и английскаго обрядовъ. Эта ложа тоже изъявила свою 
тотовность принять ето и присоединиться къ с0ю3у. 

_ Наступило 29-е ня 1844 т., день союзнато праздника, 
на который въ первый Востокъ, цюрихокая и винтертурокая 
ложи пригласили проч1я мастеревля. Явились депутаты отъ Аарау, 
Обонны, Базеля, Берна, Бекса, Ла-Шо-де-Фона, отъ женев- 
скихь ложь „Дружба“ и „Мудрость“, отъ Лозанны, Локля, 
Нейенбурга, Везе, Винтертура и Пюриха, отъ совЪта адми- 
нистращи Великой ложи и старо-шотландекой директори и, 
отъ имени своихъ ложъ, подписали союзный договоръ вновь 
учрежденной Великой ложи „Альпина“. Затвмъ они вы- 
брали Великимь мастеромъ ея бр. Г. Г. Готтингера, члена 
шотландекой директори, и окончили свою работу избрантемъ 
совзта правлевля и чином Великой ложи. | 

Въ Тоанновъ праздникъ 23 тюня, учрежденя, бывиия хо 
сихъ порЪ самостоятельными, вручили Великой ложи актъ от- 
речен1я; въ тотъ-же день ввели въ должность Великаго мастера, 
воторый назначить своииъ товарищемъ бр. Гизи-Шинца. Бр. 
К. Блунчли прочелъ прекрасную рёчь ^) объ отношении масон- 


*) Си. Уогг асе, севаМеп Ъег ЗЫЙии@ @4ез зспмешхег1зсВеп То- 
‚ зепуегез ес. Дамев, 1844 и Гайопиа, Х. стр. 230. 
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«тва ЕъЪ церкви и государотву, а бр, Фурреръ—р№чь о вы- 
сокомъ значеши этого праздника для швейцарекаго масонства. 
На слЗдующй день происходило открыт1е ЗВеликой ложи.— 
Въ уставномъ договорз швейцарскаго союза ложи 1849 т., *) 
въ 4-мъ параграфВ, читаемъ: „У себя швейцаревый союзъ ложъ 
признаетъ и разработываетъь только Тоанновекое масонство. Но 
вЪ тВхъ Воетокахъ, тд въ настоящее время сущеетвуютъ шот- 
ландокля ложи, тавля ложи могутъ продолжать существовать, 
какъ чисто мЪетныя соединентя и простыя степени познащя. 
Олнако союзъ ложъ и его органы не признаютъ ихъ членами 
союза, не признаютъ за ними права вмзшательства въ дфла 
его и не берутъ на себя никакой отвфтетвенности за нихъ“. 
Въ 5-мъ параграфВ: „Союзъ ложъ признаетъ въ Тоанновскомъ 
масонствВ или въ трехъ символическихь степеняхъ слёдующе 
принципы: &) франк-масонокй союзъ есть общество людей, ос- 
нованное на свободномъ соединенш, которые взаимно обязыва,- 
ются изучать и разработывать искусство франк-масонетва; в) 
конечная задача союза есть споепёшествоване истинной гуман- 
ности, —познане нравственной истины, упражнеюе въ доброд%- 
тели и распроетранене всеобщаго блага челов чества соста- 
вляютъ, поэтому, троякую цфль его отремленй; с) средетво для 
Достиженя своей конечной цёли союзъ видить, кромё отпра- 
вленя сииволическихь обрядовъ, въ тонъ, чтобы братья вз&- 
имно наставляли другъ друга въ зажиВйшихъь и евященн®й- 
шихъ дзлахъ челов чества, далзе—въ назидани духа словомъ, 
изображененъ, музыкою и п%н1емъ, въ поошрени къ мудрости 
и доброд®тели чрезъ внушене въ братекомъ сообществ® не- 
винныхъ радостей, въ узахъ братской любви, соединяющей чле- 
новъ союза и въ общихь дФлахъ благотворительности“. 

Въ 1845 г. ДЛО единства, достигнутаго съ такимъ тру- 
домъ, чуть было не рушилось велздств1е возгорзвшейся мек- 
доусобной войны, но опасноеть была счастливо устранена муд- 
рою уифренностю БВеликато мастера. По овончани войны съ 
Зондербундцами (1847), защищавшими 1езуитовъ, и изтнаши 
этихъ послёднихь, когда миръ былъ снова возетановленъ во 


*) Въ 1851 г. вышло второе издан1е договора съ добавоч- 
ными постановленями, принятыми Великою ложею въ 1846, 1848 и 
1850 гг., измВненями и приложен1емъ, состоящимь изъ новыхь 
предписаний. 
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всей стран, Великая ложа „Альпина“, которую между т%иъ 
вс% признали, быстро достигла прочнаго и цвзтушато состоя- 
н1я. Политическое броженме 1856 т, не представило для нея 
серьезной опасности. 

_ Посяв бр. Готтинтера Великимъ мастеромъ былъ избранъ 
бр. К. Г. Юягъ, на м%ето котораго ка новыхъ выборахъ 1865г. 
въ числ другихъ кандидатовъ, быль предложенъ бр. Шутт- 
лервортъ (Зпаегуот В), мастеръ бернокой ложи. Противъ 
избран1я послёднятго возстали мастера ложи „МодезНа“, обра- 
тивиИеся съ циркулярнымъь протестомъ ко возмъ ложамъ союза. 
Ставя напональное честолюб1е выше масонской мысли, они на- 
ходили, что союзъ швейцарокихь ложъ навлечетъь на себя со 
стороны прочихъ Великихъ ШВостоковъ тяжелй упрекъ въ са- 
моунижен1и, если поставить главою своимъ не-швейцарца, какъ 
бы ни быль онъ даровить во вс№хъ прочихъ отношеняхъ. 
Противъ этого Велик1й мастеръ бр. Юкгъ возражалъ, *) что 
опрехзленя цюрихекаго циркуляра не оправдываются ни со- 
держанемъ уставнаго дотовора, ни исторею Альпины; что, по 
основной мысли масонства, отечество масона — союзъ; что на- 
конецъ, даже принципъ нацональности непримфнииъ къ озна- 
ченному лицу и т. д. Однако бр. Шуттлервортъ получиль 
только 7 толосовъ и Великимъ мастеромъ былъ избранъ бр. 
Мейстръ (Меузёге), мастеръ лозаннской ложи. Это происше- 
ств1е произвело н®которую холодность въ отношемяхъ между 
‘цюрихокою и бернекою ложани, но он% примирились на 9-мъ 
собрани „Альшины“, происходившемъ въ 1858 г. въ Лозани». 
На этомъ собрани бр. Юнгъ быль избранъ почетнымъ Вели- 
кимъ мастеромъ и бр. Гофманнъ-Прейсверкъ—ораторомъ. 

17 изя 1860 г, скончался бр. Готтинтеръ, которому не- 
задолго до того исполнилось 78 лётъ. Т%ло его, кромё цю- 
рихскихъ братьевъ, провожали депутаты отъ многихъ швей- 
царскихь ложъ и оба Велив1е мастера Юнгъ и Мейстръ. 

Бр. Готтингеръ, ^^) родивпийся 18 мая 1733 г., зна- 


_ *) См. Вейеьё @Ъег @е Уегьапа]апееп 4ег 8 Уегв. 4ег Арта, 
1856, стр. 14. 

**) Б1отрафичесв!е подробности мы заимствовали изъ сочинен!я 
«Уоггай аш Аша 8ит дез Негги Ргоё. Ог. 1.1. Нойшеег пез 
еп Егу!дегипезтотвеп 4ез ТабШатз Ъе! 4ег ЗыНипезёе]ег ег Носв- 
зе Яат1ев. 1858, 
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чительную часть своей жизни и свои зучиия силы посвятилъ 
исключительно прекрасному д%лу образоваюя юношества, раз- 
витю и оживленю цюрихокихъ учебныхъ заведений и ученымъ 
занятлямъ истортею. 

Окончивъ курсъ по богословекому фавультету осенью 1804 т, 
онъ нёкоторое время въ разныхъ церквахъ исполняль обязан- 
ности пропов®дника, замзняя священниковъ этихъ церквей, и 
давалъ частные уроки, чзмъ содержалъ мать и нладшихъ брать- 
евъ, оставшихся безъ всякихъ средствь послв смерти отца, 
умершато въ 1303 г. Въ 1806 г. онъ, въ качеств гувер- 
нера, позхалъь путешествовать съ однимъ юношей, который ду- 
уалъ поступить въ одинъ изъ нфмецкихь университетовъ; но 
эти занятя у Готтингера продолжались короткое время, по- 
тому что его воспитанникъ векорз умеръ въ Лейпциг отъ 
эпидеми, развившейся велФдотв1е войны. Вернувшись въ Цю- 
рихъ онъ, въ 1808 т. получилъ м%ето учителя въ тамошиемъ 
училищ для дфвочекъ и въ художественной школ%. Это было 
началомъ его общественной дФятельности. Ве ученики и уче- 
ницы скоро искренно полюбили новаго учителя за его гуманное 
обращене, живыя объяснешя и итереское изложеше предмета. 
Свои свободные часы онъ посвФщалъь частю общеполезнымъ 
предпруятямъ, чаеттю литературнымь работамъ; вФоколько сце- 
ническихъ произведевюй, книгъ для юношества, множество сти- 
хотворемй и журнальныхъ статей свидзтельствують о его пи-- 
сательской дзятельности въ то время. 

Залвиъ онъ въ течеми нзсколькихъ лфтъ былъ редакто- 
ромъ „Швейцарской Ежем$сячной Хроники“, журнала, посвя- 
щеннаго новЪзйшимъ явлемпяиъ въ области политики, церкви и 
науки. Вскор8 „Швейцарское Историческое Общество“ избрало 
его своимъ членомъ и Готтингерз сдФлалея однимъ изъ ©а- 
мыхъ дфятельныхь его сотрудниковъ. Съ своей стороны и 06- 
щество всячески поотшряло его: тавкъ, оно уговорило его и дало 
ему возможность приняться за продолжене Мюллеровой „Ис- 
тори Швейцарекаго Союза“. 

Задача была не легкая, потому что Готтингеру предето- 
яли трудныя изол®доваюя и подтотовительныя работы, которыя 
и заняли у него цзлыхъ 8 л%тъ. Въ 1825 г. вышель пер- 
вый томъ „Истори союзниковъ во время раздленя церквей“, 
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& черезъь четыре года—второй. Блистательный успвхъ быль 
наградою трудовъ Готтингера. Трудясь надъ своею истор1ею, 
онъ находиль еше время для занят другими литературными 
работами и, сверхъ того, принималь дзятельное учает1е во 
воемъ, что въ то время волновало цюриховй научный и Цер- 
кОВнЫЙй МЪ. 

Въ 1822 т.  Поттингерь принялъ профессуру истори и 
теограф1и въ художественной школ®; въ 1823 г. онъ былъ назна- 
ченъ членомъ Воспитательнато Совфта. Когда, въ 1880 году, 
Швейцар!я получила новое (въ четвертый разъ) устройство, до- 
в%р1е сотражданъ призвало его въ Велиый СовЪтъ, который въ 
1831 г. назначилъ его вице-президентомь Воспитательнаго Со- 
в%та. 26 янв. 1833 онъ получиль, наконець, приглашенле за- 
нять кафедру истори Швейцари въ цюрихекомъ университет». 
Болфзнь слуховыхъ органовъ, поразившая его около этого вре- 
мени, заставила его постепенно отказаться отъ везхъ прочихъ 
должностей и отклонить отъ себя честь новаго избраня въ 
члены Великато Сов%та. Свободные часы, оставилеся у него 
велфдотв!е этого, послужили въ пользу науки. 

Готтингерз былъ принятъ въ масоны 24 юня 1813 г. 
въ цюрихекой лож „Мобезиа сит ТлБегае“; въ 1814 г. онъ 
получилъь степень подмастерья, въ 1816 г. — степень мастера, 
&а въ слфдующемъ году быть избранъ ораторомъ. Эту должность 
„ОнЪ занималъ до 1824 т., но и поелз того принималъь д%я- 
тельное участ1е въ работахъ ложи. Мы уже говорили о его д%- 
ятельности кавъ сооснователя Великой ложи „Альпина“ и какъ 
 первато ея Великаго мастера. Великая ложа, признавая заслуги 
овазанныя Готтингеромъ с00зу швейцарсвкихъ ложъ, почтила его 
титуломъ почетнаго Великаго мастера, а по смерти—памятникомъ 
на могил. Пюрихекая ложа „Скромности“ въ память его и 
ВЪ „даръ дружбы“ напечатала подробное описан!е ето масон- 
свой и не масонской жизни и дзаятельности. 

Въ настоящее время Швейцар1я живетъ весьма дВятельною 
франк-масонскою жизшю. Братотво пользуется тамъ всеобщимъ 
уважентемъ; внутренняя сила ето постоянно возрастаетъ, но оно 
не забываетъ своей благотворной миссии и относительно внёш- 
няго, не-масонскаго зпра. Великой лож „Альпина (бр. Гельл- 
ке, проф. теол., Вел. маст.) подчинено 27 ложь. 


6) Итамя. 


Въ течени 46 лётъ, оть 1814-го до 1860 г., франк-ма- 
сонства, можно сказать, не было въ Итали. Большая часть 
братьевъ присоединилась въ политическому союзу карбонаревъ, 
слвдуя общему стремленю освободить отечество отъ иноземнато 
владычества и деспотизма Бурбоновъ и приготовить для него 
‚лучшую будущность. Если въ это время какля-нибудь лохи и 
дЪйствовали какъ франк-масонокля общества, а’не какъ поли- 
тическля конгрегаши, то дФлали это въ совершенной тайн, и 
поэтому объ нихъ намъ ничего неизвзстно. Преслвдуемый ду- 
ховенствомъ, угнетаемый государственными властями—въ 1816 
и 1821 тг. появились стромя запрещенля —гевй масонства по- 
тасилъь евой факель и снова зажегъ его только тогда, когда 
счастливо совершилось великое д%ло освобожден1я и объедине- 
юя Итали и либеральное правительство короля Виктора 
Эммануила снова дозволило разработку королевскато искусства. 
Прежде всего учредились ложл въ Генуз (1856) и въ Ливот- 
но (1860),—00% съ уставоиъ французекаго Великаго Востока. 
Въ 1859 т. въ ТуринЪ была основана, ложа „Авзоня“ и вслёдъ 
за нею явилось множество хожъ въ другихъ итальянекихъ г9- 
родахъ. Теперь итальянек1е братья могли приступить къ учреж- 
деню Великой ложи и начертанмю статутовъ. Эти поелдние 
были утверждены на учредительномъ собрани въ Турин въ 
1861 г.; кавалеръ Нигра былъ избранъ Великимъ мастеромъ. 
Въ 1863 т. его мото заняль бывший министръ Кордова; хо- 
тя въ итальянскому Великому Востоку присоединилось значи- 
тельное чиело ложъ, однако иностранныя Великля ложи его не 
признали, потому что итальянекля ложи визшивалиеь въ поли- 
тику. Впрочемъ, внутренюя раздоры вокорз положили конецъ 
его непродолжительному существоваюю. Кром туриневаго Ве- 
ликато Востока, въ это время образовалиеь еше: другой Вели- 
вй Востокъ въ Палермо, подъ главенотвомъ Гарибальди, 
прянявиий тк. наз. шотландск обрядъ 338-хъ степеней, и шот- 
ландск Великй Совфтъь въ Неапол 3. На собран итальян- 
екихь масоновъ, созванномъь туринекимъь Великимъь Востокомъ 
въ Флоренции, вез члены руководящей верховной иноТанци 
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этой системы, за исключеншемъ одного, подали въ отставку; тог- 
да изъ приверженцевь шотландекато обряда составили особый 
комитетъ, съ поручешемъ написать проэктъ новаго устава. Этотъ 
уставъ быль принять на новомъ собрани и бр. Франчиско 
да-Лука избранъ Великииъ мастеромъ и Великимъ регентомъ; 
бр. Мауро Макки поручили должность Великаго канцлера. 
Несколько ложъ, соединившивь подъ начальствомъ талантлива- 
го миланскаго брата Авзон10 Франки, — въ числв ихъ также 
была превосходная неаполитанская ложа „Ма 4 ого“ — отрек- 
лись отъ сторонниковъ шотландскато обряда и образовали не-. 
зависимый Веливкй Сов®тъ въ Миланз. На собрани, происхо- 
дившемъ въ томъ-же город%, быль обсужденъ и принять основ- 
ной законъ и избранъ Великлй Совзть, въ которомъ предсзда- 
тельство поручено Франки. 

Итальянскому Великому Востоку (втораго образованя) под- 
чинено было 60 ложъ;: власть масонскато Великаго Совзта 
признаютъ около 20 ложь. И тотъ и другой признаны нзко- 
торыми Великими люжами. 


=) Испаня. 


Испанское масонство, свободно развивавшееся при француз- 
скомъ владычеств8, было на первыхъ же порахъ совершенно 
подавлено возвратившимея Фердинандомъ УП (1814). Правда, 
при кортесахъ 1820 т. временное правительство приказало ос- 
вободить всзхъ арестованныхъ за участе въ с0ю3%, закрытыя 
ложа открылись и стали основываться новыя, но съ возвраще- 
н1емъ Фердинандомъ прежняго самовластя сперва начались пре- 
слёдовантя отдфльныхь членовъ союза бр. (Катеро и др. въ 
1823. тг.) а затВиъ 1-го августа 1824 г. вышелъ указъ, строго 
запрещавиий вс% тайныя общества. По этому указу, вс члены 
союза въ течени м%еяца дозжны были явиться къ ближайше- 
му изстному начальству п передать ему ве свои бумаги; т%хъ- 
же, которые не явятея и въ послздетви будуть уличены въ 
принадлежности къ союзу, приказано было тотчаеъ-же в®шать, 
безъ дальнёйшаго суда. Д®йствительно такъ было поступлено. 
Въ 1825 г. Фердинандъ УП, этотъ тиранъ-святоша, пригово- 
рилъ въ смерти всю гренадекую ложу, состоявшую изъ семи 
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мастеровъ, & единотвеннато ученика ел, только что принятато, 
сослалъ на паять лёть на галеры. Въ 1898 т. тренадекай *) 
судъ послёдовалъь прим®ру своего государя, приговоривъ мар- 
виза де-Каврилана, челов%ка извфотнаго своииъ челов%ко- 
люблемъ и учевоетью, къ повзшеюню, а Ферд. Альварецо де- 
Сото-Майоръ въ мене позорному роду смерти, только за то, 
что на нихъ лежало подозр%не въ принадлежности къ франк- 
масонскому союзу. Послв смерти Фердинанда, (1833) возтор- 
лась междоусобная война, кончившаяся пораженемь клерикаль- 
ной партш. Тогда преслв дования прекратились, но союзЪ все- 
таки не могъ развиваться открыто, потому что членамъ его 
угрожало изгнане изъ отечества. 

Несмотря на вс неблагопрятныя внзшн1я услов1я, въ концу 
сороБовыхъ годовъ не только ВОЗНИЕЛО НЪСКОЛЬКО НОВЫХЪ лЛОжЖЪ, 
о и образовалея Испанскй Веливй Востокъ. Онъ тотчасъ-же 
даль знать о своемъ существовани Великииъ ложамъ ДАягли 
и Франци и изъявил желан!е вотупить въ братевля отношеня 
съ подчиненными имъ ложами. **) Испансвй Веливй Востокъ 
усвоилъ старый и принятый шотландек1И обрядъ 33-хъ степе- 
ней и назвался французскимъ именемъ „Отай@ Омеф Везрбг1дие." 
Впроченъ, онъ призналъ правильность ве№хъ мастерскихъ, ов- 
нованныхъ въ Иснани другими Великими ложами и. допускаль 
къ участ въ своихъ работахъ братьевъ другихъ системъ. Онъ 
всегда помфщался въ городз, ближайшемъ къ м%8етожительству 
Великато мастера и это мфстопребыванме его во воЪхЪъ авлахз, 
идущихъ-ли отъ Великаго мастера, или присылаеныхь въ гла- 
в% боюза, называется не иначе, какъ „УаПёе шу!з]е“ (неви- 
димая долина). Статуты его въ н%которыхъ пунктахь отлича- 
ются отъ общепринятыхъ масонскихъ: такъ, раздзливъ Испаню 
на области, Велик1й Воетокъ въ каждой области учредиль по 
три Провинщальныя ложи. М8стопребывае отдфльныхь Во- 
стоковъ указывается въ бумагахъ: Мадридъ, Бургоеъ, Бахо- 
доцъ, Барцеллона, Сарагосса, Валецеля, Корунна, Сантандерь, 
Бильбао, Севилья, Гренада, Малата; но члены Великаго Во- 


*) Гренада—одинъ изъ Антильскихъ острововъ. 
**) Ср. Сахе\, АПпапасв, Рал1з, 1848. —Гаюша. Х, р 308— 
А$таа 1849, стр. 252. 
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стока, во избфжане преслздованя со стороны гражданскихъ 
властей, назывались пеевлонимами. Чтобы не возбудить подо- 
зр%н\й, братьямъ приказано было не собираться въ значитель- 
номъ числ. Ни одна ложа не должна была имзть письмен- 
ныхъ документовъ; каждые полгода Велиый Востокъ избиралъ 
и сообщаль вофмъ ложамъ новый пароль, по которому братья 
могли узнавать другъ друга; изъ постороннихъ братьевъ въ ло- 
ви допускалиеь только так1е, которые были лично извфотны 
настерамъ ихъ. Отатуты были подписаны 20 апр. 1843 года, 
но вошли въ дЪйстье только н%околько лзть спустя. — Въ 
1848 т. испанокй Велики Востокъ извФетилъь французовлй, 
что онъ увидль себя въ необходимости остановить работы од- 
ной французской ложи въ Испани, потому что въ ней говори- 
лись политическая р%чи, подвергавиия испанскихъ масоновъ 
опасности. Хотя по одному пункту своихъ статутовъ франпуз- 
сый Веливлй Востокъ не мотъ основывать ложъ въ чужой землз, 
гд% уже существуетъь высшее франк-масонское учрежденте, од- 
нако въ 1849 г. онъ извфстиль свои мастерсвля, что имъ ос- 
нована въ Испанши новая ложа, именно „Мудрость“ въ Бар- 
селон%. Онъ мотивироваль свой образъ дЪйстыя тЪыъ, что не 
можеть считаль р®шенымъ д®ломъ существоване тееперйской 
Великой ложи, о котором онъ получиль псевдонимное извз- 
щен1е. Что сталось съ этою ложею впослдетни—неизвзетно. 
Въ 1852 г. французеюй Велиюй Востокъ учредиль ложу въ 
Гихонв въ Астури; затзиъ въ Грас1и—ложу „Св. оаннъ 
испанскй,» мастеромъ который быль избранъ бр. Аврелй 9й- 
бёртъ *). Судьба ложи „Св. Тоаниъ“ весьма печальна. Жаз- 
начей ея Бертранъ, не зная какъ отд®латься отъ братьевъ, 
настоятельно требовавшихъ у него отчета въ истраченныхь сум- 
махъ, вмзет® съ нзвоторымъ Гирелемъ, донесъ правительству 
о ея существовани и позицймейстерь Серра Мунклуцъь 18 
аэпрля 1853 т. д®йствительно засталь ложу въ сбор. Ве 
члены были арестованы. 12 изъ нихъ были приговорены къ 
четырехлтнему тюремному заключению; мастера ложи Эйберта 
присудили въ семилётнему строгому заключению; остальные 12 


Ср. Еуъег, 64е Мёмутег дехг Ег.Мте] Зралелз а ТаВге 1853 ес. 
РешзсВ. Беагр. у. ТбгЬзё. Уейтаг 1854 стр. 21 и слёд. 
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членовъ, которые не нрисутетвовали на работ%, закрытой по- 
лицИмейстеромъ, были освобождены. Впоел®детыи королева 
Изабелла помиловала Эйберта и его товарищей. 


г) о ртугаля. 


Въ Португали союзъ процвёталъь подъ защитою конститу- 
ц1онной монархи съ 1820 т. до контр-револющи 1823 т. *) 
которая повела въ отизн® конетитуци. Ставъ абсолютнымъ мо- 
нархомъ, Гоаннъ УТ запретилъь франк-масоневля работы, опре- 
дФлиль ослушниковъ сеылать на пять л%тъ въ Африку; въ то- 
_ же время и газеты напали на союзъ и стали старалься оче]- 
нить его и его членовъ. Еще сильн®е преслЗдоваль братьевъ 
Понъ Мигуэль. СОъ 18828 т., когда онъ велёль кортесамъ 
провозгласить себя абеолютнымь королемъ и до капитуляци 
Эворы въ 1834 т. когда ему пришлось оставить Португалию, 
висфлица и тюрьма были удфломъ вофхъ, кто оказывалея ма- 
совомъ. При королев Марш, въ главныхъ городахъ королев- 
ства снова образовались ложи, но между ними не было еди- 
нодуппя. Такъ, лиссабонеюня ложи по прежнему признали сво- 
ими Великими мастерами бр. Карвалье и Санданью; выборъ 
опортекихъ ложъ палъ на бр. Мануэля да-Сильва ПассосЪ. 
Къ сожалёню, д№ло не уладило и общее собраше всзхъ брать- 
евъ португальскихъ Востоковъ, созванное въ 1837 г. 600- 
ственно для этой цёли. За то тВмь дфятельн®е были враги 
союза. Въ томъ-же году они издали пасквиль, о содержани 
которато можно судить по заквлюченю: „Народы веето ира, 
ваша гибель р%шена. Откройте глаза, конституцлонные и а609- 
лютные монархи, и посмотрите на эшафотъ, который избравъ 
вамъ для трона. Откройте глаза, еще вЗрующе въ Бога и по- 
знайте, что грозить вамь 0 стороны масоновъ“ и т. д. 

Вев ложи работали по французекому или новйшему обряду. 
Въ 1837 т. былъ введенъ также шотландоклй обрящъ, Евото- 
рый сталь значительно распространяться ©ъ 1840 г., такъ что 
въ 1845 г. число ложъ его доходило до 19 и онъ нотъ 09- 


*) Ср. Габюпа, УШ, стр. 84 и сл$д. 
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ставить самостоятельное учреждене. Тавииъ образомъ къ тремъ 
_Великимъ Востокамъ, уже существовавшимь въ Португалии, 
присоединилея еще четвертый. Въ этомъ году дЗйствовали: 1) 
лузитанск1й Великй Востокъ, бывш собственно только бра- 
зильекою Провиншальною ложею; 2) ирландевй, подчиненный 
дублинской Великой лож; 3) Велиый Востокъ Пассоеъ Ма- 
нуэля; 4) Велик Востокъ Коста-Кабраля. Число ложь въ 
1845 т. было довольно значительно, ве он отличались тер- 
пимостью и блатотворительноет1ю и ревностно стремились въ тому, 
чтобы упрочить владычество разума и любви и сдЪлать на 
ВЪЕИ Невозможнымь возстановленле того страшнаго судилища, 
которое мученями т%ла думало поработить духъ. Между ма- 
сонскими учреждентями отличался Центральный благотворитель- 
ный (ов%тъ, который распространялъь свою дЗятельносеть на 
вею Португалмю. 

Мы ничего не знаемъ о новзйшей истори португальскаго 
масонства. ИзвЪфетно только то, что въ Лиссабонв существу- 
ютъ Великая ложа Португал1и и Провиншальная Великая 
ложа Ирландш, признанныя иностранными Великими ложами. 
Должность Великаго мастера прежде занималъ бр. Домингосъ 
Клаппори, впослЗлетии— бр. де Парати. 


д) Европейская Туршя. 


Въ Турщи первыя ложи были открыты англИскою Великою 
ложею въ 1838 г. Но вскорз он закрылись, такъ какъ и 
магометанское духовенство оказалось врагомъ союза; кромв того 
членовъ было чрезвычайно мало. Въ новзйшее время въ Кон- 
стантинополВ снова открылось нзеколько ложъ, а именно: лв% 
французокля, подчиненныя парижскому Великому Востоку; дв% 
англйскля и одна нфмецкая (нфмецей союзъ), работающия по 
англЙскому уставу; нзмецкая ложа „Германя у Золотого Рота“, 
признающая верховенство тамбургсвкой Великой ложи; одна 
итальянская, и одна, греческая. Англйевя Константинопольскля 
ложи, соединившись съ англШскими смирнокими, въ новзйшее 
время образовали англйекую Провинщальную ложу Турцю. 
АнглИсв посланник, бр. сэръ Генри Бульверъ быль пер- 
выиъ Великимь мастеромь ея; товарищемь его быль избранъ 
бр. Гайдь Клоркъ въ Смирн%. 
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3) (СЪверная Ёмерика. 


Въ перлодъ времени съ 1814 г. по 1827-й г. маеонетво 
довольно значительно распространилось въ СЪверкой Анерик%, 
особенно въ штатахъ Нью-ТорЕЗ и Пенсильвании. По ивр 
увеличен1я числа членовъ и мастерскихь, стали возникать и 
новыя Великля ложи: въ 1814 г. оеновалиеь Веливя ложи вь 
штатахъ Миссисипи и Индлан%, вь 1821 г.—въ Альбамв и 
Миссури, въ 1826 г.—въ Мичиган. Однако этоть быстрый 
ростъ не быль выгоденъ для союза, потому что внутренняя 
крФпость не возрастала въ одинаковой пропорцли © вЕВшШнинъ 
расширен1емъ. Значительное распространене братства чуть-быто 
не стало даже причиною его гибели: именно въ обществВ яви- 
лось опасене, что союзъ станеть стараться пробрзети и на 
самонъ дзлВ пробрзтеть вллян1е` на политику. Уже въ 1819 г. 
послышались угрозы союзу; это были первые симптоны ярост- 
наго анти-масонекаго движеня, менфе чфиъ черезъ десять тВть 
проявившагося во всей своей силф. 


———> 


Ёъ сожалзню, рука объ руку съ быстрымь раепростране- 
н|емъ союза, въ Америк шла также наттрализатя различныхъь 
Высовя сте- бИстемъ Высовихь степеней. Онз т®мь легче нахо- 

Вени: дили 660% доступъ, что повсюду тоеподетвовала, 
страсть къ нововведеняиъ. Такъ, возникъ генеральный Веливй 
лагерь храмовниковъ, распространились степени „Воуа] Мазфег“ 
и „3е1есф Мазег“ (главнымъ образомъ, блатодаря старантяиъ 
бр. Паркера, Кросса и др.) и возникли Велив1е Совзты (тапа 
(001515) и капитулы Королевской Дрки *). 

Въ 1814 Великимъ мастеромъ ново-учрежденнато Великаго 
латеря штата Нью-Горка быль избранъ знаменитый государет- 
венный человзкъ Америки де-Виттъ Влинтонъ (род. 2 нарта 
1769 г., ум. 11 ‘февраля 1828 т.); въ 1816 г. его избрали 


———А——— 


*) Ср. В. Могиз, Назюгу о Егеета. ее. | 
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тенеральнымь Великимъ первоевященникомь Соединенныхь Шла- 
товъ и генеральнымь Великимъ мастеромъ рыцарей Храма. 


Въ сред американскаго братетва уже неоднократно воз- 
никала мысль соединить узами единства возхъ американскихъ 
Генеральная МабоновЪ и вс американская ложи, но идея не пе- 
Великая ложа. уохолила ‘въ д%ло. Въ 1822 г. на вашиЕттон- 
скомъ масонскомъ конвентв ее снова возбудиль бр. Генри 
Клай, ВеликЙ мастеръ кентукк1йской Великой ложи, извзет- 
ный государственный человзЕЪ и въ то время спикеръ въ па- 
латв представителей (избранъ Великимъ мастеромъ въ 1820 т.). 
Ето мнзн1е, что въ интересахъ всего союза основать генераль- 
ную Великую ложу Соединенныхь Штатовъ, постановлено было 
считать р8шенемъ съ№зда; затЗмъ 0собому бюро, составленному 
изъ влятельныхь масоновъ почти вс%хъ штатовъ, было поручено 
извфетить объ этомъ Великля ложи и вести съ ними переписку 
касательно этого предмета. Однако большая часть Великихъ ложъ 
и теперь не высказала 06060й склонности помочь осуществленю 
этой идеи и посовзтовала отраничиться созванемь воеобщаго кон- 
вента, на которомъ можно было-бы положить начало введентю едино- 
образ\я въ систех работъ (поту оЁ могЕ)— хавнишей конекъ 
эмериканскихъ Великихъ ложъ, на которомъ он Зздятъ и въ 
настоящее время. Это ‘вовсе не необходимое и невыполнимое 
единообраз1е ритуала, въ числв прочихъ предиетовъ, также об- 
суждалось на генеральномъ конвент®, созванномъ въ Вашинх- 
тон алабаискою Великою ложею. Въ 1842 гт., изъ чиела этихъ 
прочихъ преджетовъ важнзе другихъ было предложене обеуж- 
дать насоневля дфла сообща, которое и было принято. Велёд- 
стве этого ^) въ 1843 г. дЪйствительно собрались депутаты 
оть 16 БВеливкихъь ложъ для обсужденя вопроса объ едино- 
образ\и ритуала въ Бальтиморв, но несоглалиене, котораго вс 
ожидали, оказалось результатомъ этого конгресса. Напротивъ 
того, каждый депутать сталь утверждать у себя дома, что на 
конгресс, съ незначительными изизненями, признана, обязатель- 
НоЮ Именно та система работъ, которой овъ постоянно держался; 


*) Ср. Вбрг, Аше. аесВе ТаЪхь. 1859—60, стр. 65 и слЁд. 
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путаница, вышла хуже прежней. Въ 1547 г. въ Бальтинор® об- 
суждался уставъ проэктируемой Верховной Великой ложи; но е0- 
бран1е отнеслось въ нему холодно и саное имя „Генеральная 
Великая ложа“ было найдено неудобнымь. Унюонисты, прлеявъ 
во внимане возражения, которыя двлалиеь до сихъ поръ противъ 
плана соединения, въ 1853 т. на съ№зд8 въ Лекоинттонв, въ 
шталв Вентукки, предложили проэктъь Нац1ональной конфе- 
дерац!и, который особенно торячо поддерживаль ныю-10рЕсвй 
бр. Финлай М. Винтъ. Вь 1855 г. для окончательнато обеуж- 
деня проэкта составилось собраме въ Вашингтохв, на которое 
явилисьдепутаты отъ многихь Великихь ложъ. 0обран1е едино- 
тлаено приняло проэктъи постановило считать Нащюональную кон- 
фехералю существующею, коль скоро двадцать Великихь ложь 
ИЗЪЯВЯТЬ 6806 соглас1е. Однако и этотъ планъ раздВлияь судьбу 
везхь прежнихь. Несмотря на то, мэнская Великая ложа ке 
теряла ‚духа и снова начала агитировать въ пользу всеобщато 
масонскато конгресса, который долженъ быль состояться въ 
Чикаго осенью 1560 т., и который дЪйетвительно состоялся, 
хотя только 11 Великихь ложъ имфли на немь своихъ пред- 
ставителей. На этомъ конгрееоз были установлены н?®которне 
пункты сотлашеня и р%шевно поелаль во вефмъ Великимъ ло- 
жамъ циркуляръ, въ которомъ просить ихъ словомъ и дЪФломь 
поддержать предлатаемыя основаня ассотадии. И эта новая по- 
пытка не привела ни къ чему. 


———— 


Выше мы уже упомянули. что часть созверо-анериканекато, 
общества недовзрчиво смотрвла на распространевне союза; не- 
Антя-масо- НАВИиСТЬьЬ ЭТОЙ парти, долгое время ттЪвшая вакъ 
ская буря. искра подъ пепломъ, внезапно выбилаеь яркимъ пла- 
менемь велёдетье одного происшествая. 12 сент. 1826 г. из- 
кто Вилльямъ Морганъ, челов®къ не пользовавиийся хоро- 
шей репуталей, незадолго до этого времени арестованный 3а 
долги, вдругъ пропалъ изъ тюрьмы; онъ, кавъ утверждали враги 
масонства, быль увезенф и потопленъ хасонами въ Нлагар® 3% 10, 
что въ одномъ сочиневи разоблачиль тайны союза. ВФрно то, что 
съ этого времени о судьбё Моргана нейзвЗетко ничего поло- 
жительнато, (хотя товорили, что посл гдз-то видвли его и 
узнали), и что враги союза всячески экоплоатировали слухъ объ 

Истот. Масон. т. П. 18 
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умерщелени его масонами съ цю вызвать въ обществ® анти- 
масонское движеве, что и удалось имъ. Въ течени нзеколь- 
кихъ лётъ, подобно сокрушительному урагану, оно бушевало 
надъ ложами и потрясало масонство въ самыхъ его основахз. 
Ненависть этой парти особенно раздували Стивенсъ, Гралтеръ, 
Съюаръ и Спенсеръ, которые между тВыъ пользовались движенемъ 
для своекорыстныхь цзлей. Число противниковъ возрастало со 
дня на день, наконець изъ нихъ образовалась настоящая поли- 
тическая парт!я, члены которой такъ и назвалиеь „Ани -Мазопз“. 
Она принудила прекратить работы значительной части ложъ и 
дв Велик1я ложи, иллинойскую и мичеганскую; та-же участь 
угрожала и прочимъ ложамъ; иное братья, со страху, вышли 
изъ союза. Въ жизни его наступиль перерывъ; о дальнзйшемъ 
развити въ какой бы то ни было части Соединенныхь Шта- 
товъ при такихъ усломяхъ нечего было и думать. Только съ 
1843 г., когда партя анти-масоновъ обратилась въ партю ви- 
говъ, число бральевь и ложъ стало понемногу увеличиваться. 


У—ы—- 


Въ 15320 г. въ городё Нью-Горк® существовали двз Ве- 
ликля ложи: одна образованная ложами самого города Нью-Торка, 
другая—составленная изъ представителей сельскихъ` 
ложъ; 06% ложи жили въ добромъ согласли, но ра- 
ботали отдЪльно одна отъ другой, пока общая опаеноеть, гро- 
зившая имъ 0 стороны анти-масоновъ, не заставила ихъ сое- 
диниться въ 1829 г.; въ договоръ о соединени внесена была 
статья, которою 06% стороны обязывались никогда не уничто- 
жать договора. Въ сожалёню, векорв послз слипя, и главное, 
по миновани опасности, начались неудовольствая и препиратель- 
ства между представителями городекихъ и предетавителями сель- 
овихъ ложъ. Причиною ихъ была непропорцтональноеть пред- 
ставительства въ Великой ложз, и они годъ отъ году прини- 
мали все боле и боле плачевный характеръ. Д%ло въ томъ, 
что тородевля ложи, которыхъ быви!е мастера были всегда. подъ 
рукою и потому во всякое время могли принимать учаете въ го- 
лосовани, пр1обрзли значительный перевзсъ надъ сельскими 
ложами, которыя превосходили ихъ численност!ю, но у воторыхъ 
не было вышеупомянутой выгоды. И вельскя ложи иизли пол- 
ное право стремиться сломить эту постоянно возраставшую власть 


Нью-Торкъ 
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Великихъ ложъ. Въ этихъ видахъ въ ЮВ 1848 г., на 
обычномъ тодичномъ собраюи Великой ложи онз предложили 
внести въ уставъ нФкоторыл поправки, которыми ограничивалось 
право голоса бывшихъ мастеровъ. Эти поправки были приняты, 
сотлаено закону прлобщены къ прочимъ постановлемяиь Вели- 
кой ложи, принятымъ на этомъ собрани и, визетВ съ ними, 
разосланы возмъ ложамъь для отдачи на голоса, Между тёмъ 
на трехифеячномъ собравни Великой ложи, происходившемь 6 
марта 1849 г., на которомъ были почти только одни предета- 
вители городскихъ и окрестныхъ ложъ, приняты были р шенля 
по содержавю противныя поправкамъ тодичнаго собран1я. Не- 
смотря на во задержеи и ухищремя городской парти, поправки 
годичнато вобранл все таки пошли на голоса, большинство ложь 
приняло ихъ, и такимъ образохъ онё стали закономъ. Когда 
на годичномъ ТюЮньскомъ собрани 1849 г. тогдаший Велика 
мастеръ, бр. Виллардъ, сообщиль результать голосовашя, въ 
Великой лож поднялась такая буря, что даже молотокъ пред- 
сфдателя былъ не въ состояни ее унять. Второй Велик нал- 
зиратель, ссылаясь на постановленля трехмзеячнаго собрантя, 
провозгласилъ, что корпорашя, въ которой предсздательствуетъ 
Виливй мастеръ, не есть Великая ложь штата Нью-[орка. 
Вывшаго товарища ФВеликато мастера, Витллиеа, пригласили 
взять на себя предездательство; новый предевдатель, Веливлй 
‹екретарь Геррингъ и проче приверженцы парти. бывшихъ 
мастеровъ тотчасъ-же оставили Великую ложу, взяли съ ©060ю 
клейноды, библютеку и архивъ и въ другомъ мфет% избрали 
себ% чиновъ на текупай тодъ. Тавъ снова возникли Дв% о 
ливля ложи, на сей разъ уже враждебныя. 

Такъ какъ объ соединеви нечего было и думать, то каж-. 
дая партя стала вербовать себ приверженцевъ и хлопоталь о 
томъ, чтобы ее вс% признали. Однако этого добилась только 
Виллардова Великая ложа, въ которой также присоединилась 
большая часть американскихь н®иецкихъ ложъ. Ея противница,. 
ложа „Пиеаторъ“ признала надъ собою власть гамбургокой яо-. 
жи и стала ея Провинтальною Великою ложею. 

Перзвымь Великимъ мастеромъ ложи „Пиеаторъ“ быль Фи- 
липисъ. Партю ето (иначе называемая парт1ею Герринга) по- 
чти никго не хот®ль признать, потому что Виллардова ложа 
сообщила воёмъ ложамъ фактическое изложене дЪла вмЪетв 


ж%. 


в 


оъ относившимися сюда документами *). Въ этомъ отношенш 
первый прим®ръ показала Англия: она не приняла представите- 
ля ложи „Циеагоръ“. Напротивъ того Великая ложа Виллар- 
да, которато впосл®детв1е смфниль Эвансъ, находилась въ доб- 
_ фомъ соглаеи и вела переписку со всфми Великими ложами, за, 
` исвлючещень БВеликихь ложь штатовъ Миссисиппи, Пенсиль- 
вани, саксонекой и гамбургской. Однако разрывъ съ поелзд- 
нею произошель не волёдетв1е нью-1орЕскато спора, а потому, 
что гамбуртекая ложа, приелавъ патенть лож „Пиоагоръ“ на- 
рушила тк. наз. территор1альное право нью-10рЕской Великой ложи. 

_ Время поелв распаденя предетавляеть такую грустную кар- 
Тину печальных происшеств1й, вызванных не-братскимъ настрое- 
_земъ и чувствами ненависти, что лучше всего не касаться его. 
06% парти внутренно сознавали необходимость соединеня, но. 
вов попытки, сдзланныя въ этомъ смысл, не привели къ же- 
ланному результату. Ридя безусп®шноеть ихъ, н*меце1е бра- 
тья задумали сдвлать послздетвня распадентя менфе чувотвитель- 
ными по крайней мзр$ для сволхъ соплеменниковъ; съ этою 
цфлю нЪмецеля ложи, работавиия въ Нью-Торк и его окреет- 
Ностяхъ, въ окт. 1855 г. основали масонское общество „Ма- 
соню“. Новый союзъ своею главною ‘задачею поставилъ разра- 
ботку научной етороны масонства. Только въ 1858 г. еобтоя- 
лось давно желанное соединене обфихъ Великихъ ложъ. 5 
Юня этого года быль уничтожеяь главный камень преткновеня: 
_ были вновь обсуждены и приняты рёшевшя бывшаго Великаго 
_ настера Эванеа. 7 юня совЪщательный комитетъ, составленный 
изъ представителей обфихъ сторонъ подписаль пункты, пола- 
гавицеся въ основу будущему соединеню, послв чего Велике 
чины и члены бывшей Филиписовой ложи были приняты депу- 
татами ложи Вилларда. „Мноме изъ присутетвовавшихь были 
трояуты до слезъ“, разеказываеть „Треугольникъ“, „когда 
сошлись лицомъ къ лицу эти люди, которые, хотя принадле- 
жали въ одной великой семь, но которые были въ течени 
иногихъ лВть разъединены враждебными отношениями, и про- 
тянули другъь другу руки, рёшившиеь прекратить вражду и. 


_*) Сы. Ашешк. @ецё. ТаБтЪ. у. 1. 1856. — Далфе различныя 
инзв!я объ америханскихъ запутанностяхь въ Мг. Мг.—74е.. 
1801 Г. № 8, 109 ооь, Жо —. 
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споры и на иЪето ихъ водворить миръ, еоглайе и братскую 
любовь. Примиреню въ особенности много способетвоваль Ве- 
лик1й мастеръ бр. Льюисьъ, человвкъ, отличавиййся благо- 
. родетвомъ характера, и безпристраст1енъ. Вотъ три первые пункта 
соглашеня: 1) въ штат Нью-орк® сущеетвуеть только одна 
Великая ложа, именно та, которой Великимъ маетеромъ въ на- 
стоящее время бр. Джюль Льюисъ мл.; ея территоральная 
юрисдикц!я простирается до траницъ этого штата; 9) всё р%- 
шеня касательно отрёшенй отъ должностей и исключешй изъ 
союза, вызванныя сов®щаняни, которыя извФетны полъ иненемъ 
„разногласий 1849 т.“, симъ уничтожаются, и вс% т%, вогорые_ 
въ то время были исключены или ‘отрёшены, вновь форнально 
признаются членами союза, и имъ возвращаются вс фралк-ма- 
сонскля права и привиллег!и; 3) всфиъ Виликимъ членамъ и быв- 
шимъ Великимь чинанъ названной выше парти присвояются 
зван1е. и титуль бывшихь Великихъ чиновъ и таковыми они 
признаются везми. о 


— 


Со времени этого соединеня, въ сред амеряканскаго брат- 
ства господетвуеть миръ и сотламе, и если, къ сожалвню, 
Историчесыя ЖИЗНЬ НЬЮ-10ркекихь ложъ-—какъ и вообще всфхъ 

общества.  амориканскихь—страдаеть нёкоторыми уродливостя- 
ми И недосталками, то все-же тамошнииъ братьямъ нельзя от- 
казать въ стремлени къ совершествованю. Одинъ изъ такихъ ут- 
шительныхь признаковъ прогресса составляетъ образованле исто- 
рическихъ обществъ, по образцу нЪиецкихь тЪеныхЪъ союзовъ 
(Епипа). Такъ въ октябрв 1858 г. при нью-1оркекой „Ат- 
лантической“ лож% № 178 было основано „Общеетво Лаломя“; 
въ послёдне годы подобныя-же общества составиливь въ шта- 
тахъ Коннектикут и Огейо. „Латомя“ владЪетъ прекрае- 
ной масонской бибмотекой, въ которой находится много р%д- 
кихь и дратоц®нныхь манускриптовъ и сочинен; общество съ 
усп%хомъ выступило на поприщ масонской печати, помфетивъ 
нфоколько дФфльныхь статей въ журналв „Мазоше Ейеейе“. 


Хотя и въ новёИшее время въ Америк почти повсюду пре-. 
обладало пристрасте къ разработкз внфшнихь фориз и стрем- 
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1860 и 1861 лен распространять союзъ во что бы то ни. стало, 
г хотя Высовя степени по прежнему продолжали про- 
цвётать и много средетвъ уходило на удовлетворен!е тщеслав1я, 
однако, какъ мы уже сказали, въ братотв существовало и 
стремлен!е къ совершенствованю, внутреннему очищентю и под- 
нятю нравственнато уровня. Н%мецеля ложи первыя ветупили 
на путь прогресса и первыя стали стремиться къ самостоятель- 
ноети, самоуправленю и разумному устройству масонскихъ от- 
ношенй, въ противность притазатяиъ т%хъ Великихъ ложъ, 
образъ дЪйстый которыхь „находилея въ противорвчи съ ду- 
хомъ времени и чисто челов чеекими учрежденями масонскаго 
союза, носящими на себ характеръ вееобщности“. Дальнзйшее 
развит американскато масонства остановила война между С3- 
веромъ и Югоиъ. Когда она вепыхнула, братетво чуть было не 
нарушило Старыхъ оеновныхь законовъ и чуть было ве виз- 
шалось въ политику; но добрый тей масонства отклонилъ 
братство отъ этого ложнаго пути. Однако большая часть ма- 
сонскихъ журналовъ закрылась въ это время; продолжали из- 
давалься не мнот1е, и въ числ ихъ находилел нзмецей жур- 
налъ „Треугольникъ“. — Большая часть нёиецкихь ложь под- 
держиваетъ сношеня 0 вофмъ остальнымь н®мецкииь и!ромъ 
черезъ лейпцигекое „Бюро масонской корреспонденции“ — учреж- 
ден!е, намъ уже извзетное. Н»Зкоторыя американскля Велиюя 
ложи приступили Еъ составлентю своей истори, и мномя изъ 
нихЪ могутъ похвалиться не только своимъ быстрымъ роетомъ, 
но и цвфтущимь состоящемъ: Въ особенности ут®шительно то, 
что наиболве развитая часть американскаго братства качинаетъ 
серьезно изучать масонство и стремится организовать правиль- 
ную оппозищю безобразю и безсмыслицз Высокихъ степеней. 
Въ Америк около 40 Великихь ложъ (см. перечень, по- 
изщенный въ ковц%) число франк-масоновъ доходить до 300,000. 


_]. Южная АМЕРИКА. 


Судя по скуднымь и отчасти мало в®роятнымь извжетямъ 
о состояни ложъ въ южно-американскихъ государствахъ, появив- 
шиися въ пячати, положене тамошняго масонетва не всегда 
оказывается удовлетворительнымь. Причиною внутреннихъ не- 
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устройетвъ отчасти Высовя степени, существующя тамъ во 
всзхъ видахъ, отчасти— политическая условля. 

Начнемъь съ Бразил!и. Въ 1821 г. ложа, существовав- 
шая въ Р1о-Щанейро, раздёлилаеь на три ложи, представите- 
ли которыхъ тотчасъ-же приступили къ образованю Великаго 
Востока Бразил1и (бтап Омене 4о Втаз *). Въ одну изъ 
этихъ ложъ ветупиль членомъ тогдашн1й императоръ Донъ-Пе- 
дро 1, которато тотчасъ-же провозтласили Великинъ настеромъ. 
Но уже въ 1822 г. приказано было закрыть вс% бразильскля 
ложи, потому что императоръ уб®дилея, что вс он были ни- 
что иное, какъ политическле клубы. Посл отречения Понъ-Пе- 
дро (1831) ве только возродилея старый Веливй Воетокъ, но 
и учредилея новый подъ нвеколько измфненнымъ именемь „Стал 
.Опете ВтамПего“. 068 корпоращши работали по французскому 
обряду въ семи степеняхъ и сильно враждовали между собою. 
Въ ноябрз 1832 г. въ нинъ прибавилось третье учреждение: 
„Юпргето отап 6015е}0 4] 38 ота4о“, основанное бывшинъ бра- 
ЗиИЛЬскимъ посланникоиь Монтецумой. Въ олвдующемъ-же году 
его признали Бельмя, Франтя и Нью-Торкъ. 

Въ Жуанвил%, главномъ городв н®мецкой колонш Донъ-Фран- 
циска, шотландекле мастера Рейсъ, Феллехнерз и Гаспьръ 
вЪ 1855 г. основали ложу „Н»иецкой дружбы“, съ которою, 
ВЪ Декабрз 1856 г., соединилась ложа „Южнато Креста“, и 
которая работала по систеиё Великой ложи Германской земли, 
Въ 1859 т. братья соединенной ложи, пройдя школу печаль- 
ныхъ испытав, постановили принять новую основу и присое- 
динились &Ъ гамбургекой Великой ложф. Оъ этого времени со- 
отоян1е ложи, во иногихъ отношетяхъ непрочное, совершеняо 
изизнилось: наступили вполнф опред®ленныя, правильныя отно- 
шеня и рыцаротвующий обекурантизиъ исчезъ передъ боле яс- 
нымъ и честнымь свфтонъ [Предеровой системы **). Въ 1865 
г. въ главз соединенной ложи находилея бур. Оттокаръ Дерф- 
фель, уроженець Вальденбурта въ Саксони. Она назвалась 
„Оезеве ЕтепидзсВа там За ПеВеп Ктепй“, т. е. слила въ о 
своемъ имени имена об%ихъ ложь, изъ которыхъ она составилаьь. 


*) Ср. Войг, децф.-алем К. ЛаВтЬ. 1859—60 стр. 124. | 
**) Ор. Циркуляръ ложи въ 1861 въ ВаавйМе, [У ЛЬ. 
стр. 241. | 
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Въ Перу въ 1857 г. ложи: Сопвот@а, Оитуетз, Езфге]- 
1, Рлаг и УпЧай 'Очоп отдлились отъ перуванскаго Вели- 
каго Востока изъ-за ето надменнато и деепотическаго образа 
дЪйстьй и образовали синволическую Великую ложу, т. е. учреж- 
ден!е, независимое отъ Высокихъ степеней. Впослдетыи ихъ при- 
мфру послвдовали и прошя ложи, капитулы и латери. Отд®лив- 
Шись, они тотчасъ-же предложили вышеупомянутымъь мастер- 
СБИМЪ ТД НИбуЛЬ Собральея для обсуждемя общихь м®ъ. 
Проектированное собраве состоялось 20 ноября 1859 г. ВЪ 
Лим, и на немъ быль основанъ новый перувмансвьй Велик1й 
Восток на новыхь, либеральныхь началахъ. Въ годъ учреж- 
дентя ему было подчинено 17 ложъ и калитуловъ. 

О масонствВ въ республик Санъ- Доминго находимъ 
слздующия извзетя въ „Етееш Маоая“: въ 1830 —44 гг. здесь 
существовало нфеколько ложъ, нп. въ (С. Доминго, Ацуз (Сан- 
ага), Сеибо (Плата) и пр., которыя признавали верховную 
власть Великаго Востока, находившагося въ Портъ-о-Пренс%. 
Когда въ 1844 г. испанская часть отд®лилаеь, съ цзлю 0об- 
разовать независимую республику, ложи пришли въ упадокъ и 
всякая масонская дФятельность прекратилась. Въ 1847 г. она 
открылась снова, когда парижеюй Велиюй Востокъ основалъ 
ложу. Рена е ав бтапаз Ез Ес05за18“, которая, однако, че- 
резъ два года закрылась волвдетв!е политических волневцй въ 
стран. Въ 1858 г. с. домингевле братья учредили Великую 
ложу и обратились ко всфиъ европейскичъь Великимъ ложамъ 
съ просьбою признать ее. Въ 1859 возникла ложа въ Ацуз, 
и съ того времени масонство стало вновь дзлать здзеь успз- 
_ хи. Въ числь членовъ этой ложи находились: Педро Санта- 
на, президентъ республики, Томасъ Бобадилья, президентъ 
сената, Леонъ, англев1Й консуль, Хозе Д!06ъ, чиновникъ 
верховнаго суда, Ман. Делмартъ, сенаторъ, и др. Само со- 
бою разунвется, что и здёсь ревностно занимаются Высокими 
степенями. 

Въ 1864 г.  одяко Востоку Бразини, находящемуся въ 
Р10-Жанейро, было. подчинено 69 ложь; Веливииъ мастеромъ 
его быль бр. де Каиру. 

Кром обфихъ вышеупомянутых ВБИ лоЖЪ еще сущест- 
вують: 1) Велиый Нащональный Вобтокъ республики Вене- 
цуэла съ 15 ложами; 2} о ложа Новой Гранадн; 
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3) Великая ложа республики Урутвай въ Монтевидео съ 17 
ложами и 2 капитулами; 4) Велимй Востовъ А ргентикской 


республики въ Буэносъ-Айрес%; 5) Великлй Востокъ Гаи- 
ти въ Портъ-о-Пренсф. 


К. ЯЖфрика, Аэя, Явстраля. 


Въ Африкз франк-масонство распространено въ прибреж- 
ныхъ европейскихъ колон1яхъ. 

Ложи въ Алжир, въ Порть-Луи на островз ов. Маври- 
юля, и въ Сенъ-Дени на оетров% Бурбонъ, признаютъ власть 
Великаго Востока Франции; Капштатекя ложи подчинены ча- 
отю англйекой Великой ложф, частю нидерландской. ПослВл- 
няя имфетъ тамь своего  Провинщальнало Веливаго мастера. 
Въ Либерш работаеть до‘сихъ поръ непризнанная ложа, ©о- 
стоящая изъ негровъ, подъ руководетвомъ своей собственной 
Великой ложи. , 

Точно также и Аз1я обязана большею част1ю англичанамъ 
и толландцамъ благами маеонетва. Въ ВитаЪ по англйскому 
уставу работаютъ ложи въ Контонз, ГонгконгВ и Шанхаз- 
Въ Малой Аз!и (Смирн®) работаютъ дв ложи: одна на ан. 
гйскомъ, другая на нзмецкомъ язык; 06% подчинены антл1И- 
ской Провинщальной Великой лож Турши, находящейся въ 
Константинопол%. Англйекой Провинщальной Великой ложз 
Остъ-Инд1и на материк подчинено "75 ложъ; Еромв тото 
есть еще одна англ Йекая ложа въ форт8 Марльбро на Суматрз. 
Далзе, у Шотландекой Великой ложи въ Ами 8 ложъ: въ 
Бенгалли, Ромбэв и Аравш; у нидерландовой Великой ложи— 
4, на Явз и Суматрз; у французекато Великаго Востока— 
одна, въ Пондишери. Мног!е знатные и образованные индусы 
выразили желане быть принятыми въ союзъ и желане ихъ 
было исполнено. Наконецъ, въ Остъ-Индши издаются два жу]- 
нала „[п01ап“ и „Егеетазол и Мазоп1е Весог4“. 

Въ Церс1и масонство неоднократно пытались распростра- 
нить братья, прбзжавше туда изъ Инд и изъ Европы ^). 


*) Н%сколько разъ персидек1е посланникя при европейскихь 
дворахъ были принямаемы въ союзъ. 
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Однако оно постоянно встрчало непримириныхь противниковъ 
не только въ правовзрныхъ Парсахъ, но и въ хриспанскихъ 
мисслонерахъ, которые оказались еще нетерпиме магометанъ. 
Говорять, что въ послфднее время персидовй шахъ запретилъ 
уасонство въ своей землз. 

Также и въ Аветрал!и, именно со времени открытия тамъ_ 
золотыхъ пршековъ, ревностнымъь братьямъ удалось располо- 
жить сердца людей въ восплятю  учеюя королевскаго ис- 
кусства, учредить новыя ложи и расширить старыя, такъ что 
въ 60-хъ годахъ въ этой части свфта работали: ^) а) по ус- 
таву англекой Великой ложи: 17 ложъ въ Новомь Южномъ 
Валиев, 8 въ южной Аветралш, 32 въ землз Виктори, 8 въ 
Новой Зеланд, 2 въ западной Австрали, 7 въ Таемани (Ван- 
дименовой землз); 6) подъ начальствомь ирландекой Вели- 
кой ложи: 4 въ Новомь Южномъ Валиев, 4 въ южной Авет- 
‘ралли, 10 въ землв Викторш, 2 въ Новой Зеландш, 4 въ 
Тасмании; в) по статутамь шотландской Великой ложи: 3 
въ землв Виктори, 1 въ южной Аветралш, 7 въ Новомъ Юж- 
номъ Валиев; г) подъ управленемъь калифорнской Великой 
ложи состояла 1 ложа на Сандвичевыхь островахъ; д) тамъ- 
же была учреждена еще 1 ложа Верховнымъ Совфтомъ 
Франц1и; наконецъ е) на Таити основаль 1 ложу Велик!й 
Востокъ Франции. 


Л. Масонская Литература. 


Въ раземотр®нный нами перлодъ (съ 1814 г.) масонекая 
литература. проявила такое богатство содержаня и визетв съ 
твмъ такъ разрослась, что мы по необходимости должны 6у- 
демъ только мимоходомъ коснуться многихъ ея явлевй и под- 
робнфе раземотрёть только боле значительныя произведения. 


——4-—|—|—Ю—ЦЩ— 


Хорошие бибмографическле указатели, по которымъь можно 


_ Ср. Напафисв 4ег Ег. Мге! уоп Зе емег ипа 741е, 1 тетр. 
е. 51. 


— 983 — 


©ъ точноетю познакомиться съ содержамемь масонской лите- 

„. фатуры, — явлене недавнее. И дйствительно, если 
| принять въ соображеше вов трудности, которня въ 
прежнее время предстояло побфдить составителю системаличес- 
кой библограф\и, то етанетъ понятно, почену отз этого времени 
намъ достались только отдФльные списки книг и почему не 
осуществились плавы Моседорфа, Гэдике и Л. Т. Туге. *) Только 
въ 1844 г. появилась „Библограф1я франк-маеонотва и ‘тай- 
ныхъ обществъ, поставляемыхь съ нимъ въ связь“ (ВИоста- 
рые 4ег Етепиалтеге! ипп4 ат шит шт Уетуиоие сезеф дет 
оепешиеп СезеПзеВаел, ЕтапКЁ. а. М.) Клоеса, главное со- 
чинен!е по этому предмету. Азторъ пятнадцать лфть собиралъ 
матерлалы, и дЪИествительно усп®ль лать своей Ениг%  наивоз- 
можнзИшую полноту. Въ ней болве 5000 нунеровъ; особыя до- 
стоинства ея— точность указаюй и систематическое расположе- 
н10 дающее возможность читателю обозрфть предметъ. Трудъ 
В лосса достойнымь образомь пополняютъ работы бр. Р. Бар- 
тельнеса: „Библ!ографля франк-маеонства въ Америкз“ (ВШ- 
Ноотарше 4ег Етеппадтеге т Ашемка), вышедшая въ Нью- 
Торкз въ 1856 г. и „Списокъ Енигъ и монеть, собранных. 
бруклинекою ложею  „Пиоаторъ“ № 1“. (Уеграефи8з ег уов 
4ег ое „Ру айогаз“ № 1 ш Вго уп гезаттеМеи Васвет 
014 Маптеп) напечатанный тамъ-же въ 1858 т. Книга бр. Р. 
Морриса, „Истор1я франк-масонства въ Кентукки“ (ТЬе Нз- 
фоту оЁ Етеетазопту ш Кепфаску еф) также содержить мното. 
интересныхь библ!отрафичеекихь заифтокъ. = = 


Библ1ографля. 


—Ц-—-—-—— 


Чиело сочиненй, разсматривающихъ и разъясняющихъ франк- 
масонство съ философской точки зря, не велико. Мы упомянемъ 
только объ „Символахъ блаженства, указывающихь 
предметъ и цёли франк-насонства“ (ЗушфоР о @- 
гу, зПоушо ФВе 0]6её ап@ еп4 о? Етеешавопту)—ВЪ этой ЕЕИТВ 
важнЪе всего второе чтеме—и объ „Теократической филосо- 


Философия. 


*) Ср. Пг. То. Решо1а, Мепег Апхееег г ВШПостарые ес. 
1859, 7 тетр., стр. 209 и слвд.; ВалваЙе, 1859, № 37; статью 
«ВИостарше» въ НапаЪ. ег Ег. Мге!. 1 тетр., стр. 102. 


& 
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фли франк-масонства“ (Тье ТЬеостайе РЮПозорьу оЁ Егеетва- 
зопгу) Оливера; объ „Философекомъ объяснительномъ курс® 
посвящен! въ таинства“ (Соитз рВПозор ие её егр. 4ез Ти1- 
Яа41013), объ „Масонскомъ правовзри“ (От одохе тасопиаце) 
Рагона и объ „Историческихь и философкихъь этюдахъ“ 
(Ебобез В13фот1оиез её рЬозор тез) Редареса. Самымъ зна- 
чительнымъ произведенемъ въ этомъ род можно считать „Р%чи 
о фран-кмасонств®“ (Вебеп @Ъег Егеппалгеге) бр. Зейделя; 
„Р®чи“ эти написаны въ строго научномъ дух и водержатъ 
истиную философтю франк-масонства. 


ж——— 


Въ новзйшее время братья съ весьма нохвальнымъ уве- 
н1енъ принялись за очищен!е сборниковъ масонскихь гимновъ 
отъ устарзлой, беземысленной и безвкусной дре- 
бедени и за улучшене ихъ во всфхъ отношен!- 
яхъ; они стараются также по возможности опредфлить имена, 
авторовъ своихъ пзеень (ср., нп., сборникъ Великой ложи Гер- 
уанской земли). Оборники, появивииеся безъ содЪйств!л какой 
нибудь Великой ложи, употребляются только кое-гдВ въ ло- 
жахъ, такъ что они не могутъ имфть того значеня, которое 
инзють оффищальныя собрамя пЪфеень. Изъ такихъ част- 
ныхъ сборниковъ приведемз: „Сборникъ масоневкихъ пфеень съ 
мелодлями, большею часто народными“ (Сезапофиев Е. Ег. Мг. 
1116 шергет Ве уозбтиПерею Ме]од1еп ТПаззеЧотР, 1851.) 
бр. Фридр. Эрка и „Варнанную книжет масонских п®еенъ“ 
(Тасвейедетись +. Ег. Мг. №тифего, 1861), Пранца. 0а- 
№06 лучшее собраме пЪфсенъ, какъ по выбору словъ, такъ и 
по выбору мелодй, есть „Сборникъ франк-масонскихъ пЪсень“ 
(Сезапофиев г Ег. Мг.) братьевь Менге и Тица, изданный 
тильдесгейнскимь книгопродавцемъ Герстенбергомъ въ 1863 г. 
Вообще этотъ перодъ отличается не только нногочисленност!ю, но 
и достоинотвомъ масонскихъ поэтическихъ произведенй (пЪсень, 
кантатъ, дидактическихь стихотворенй и пр.) Во глав» вс%хъ 
авторовъ масонскихь пЪсень стоить царь масонской поэз1и, 
тонко-чувствующий и высоко-даровитый лейпцигскй брать Ос- 
вальдъ Марбахъ. Н»которыя его пфени, изр®ченя и пр. ни- 
когда не утратять своей цзны; произведения *ето— „чудееное, 
освзжающее душу читателя соединен1е священнато пламени любви 


Масонекая позз1я. 


Новалиса и наивной мистики _благочестивыхь старинныхъ со- 
чинителей пзоень съ ласкающей, ясной нузою Гете“, Посл нето 
особенно замчательны: братья Гессенеры (ихъ „П%ени неиз- 
взетной общины“ ‘и юнористическя стихотворения, появлявиияея 
ВЪ Масонскихъ журналахь, весьма удачныя произведеня), Вин- 
клеръ („жизнь масона“, въ 9 пфеняхъ), Лудвигъ Вехштейно, 

авторЪъ многихъ всодь, печатавшихея въ „Астрез“ въ разные 
тоды, которыя дЪйствительно ловко пзть и которыя Норъ п 
Целльнеръ положили на музыку; далфе: Г. Г. Вегенеръ 
(„Масонское Отче Нашъ“ и „Масоновмя Стихотворения“, 2-е 
изд. 1861 т.) и наконець Эмиль Риттерсгаузъ, авторъ ино- 
гихъ стихотворенш. КромВ нихъ заслуживають вниманя: 9. 
Аншютцз въ Лейпциг, Брокманъ въ Ганноверз, Г. М. Бут- 
маннъ въ ГамбургВ | „Масонсвля р» чи въ фори% стихотворенй “) 
Хр. Ан-Энде въ Дрезденв (,Посвящеше масона“ и др.) Г. 
Фридерихъ въ ФранкфуртВ на М. „Масоневля иконы“, Г. Р. 
Глевлеръ въ Лудвигсбург%, Августъ Гребе въ Гильдесгейм$, 
Г. Громаннъ въ Лейпциг, Францъ Груа въ Берлин, 
д-ръ Г. Г. Леопольдъ въ Мееране („Врачъ и масонь“ „При- 
рзтъвеснВ“ и др.) Фр. Сал. Луц!усъ въ Лейпциг, Маль- 
маннъ („Что восхищаеть беземертный духъ“), Маркоъ въ 
Дунебургв, Лудв. Мейеръ въ Магдебург% („Святыня масона“ ), 
Нретцель въ Гамбург, 9. Раушенбушь въ Кассел%, 
(„Мас.. стихотворешя“, 1-е и 2-е собране), Г. М. Рокке въ 
Вербелинз, К. Штельтеръ въ Эльберфельд%, Фр. Фохтеъ 
въ Гановерз, („Розы“’ и „Цвзты Лаломш“) Герм. Валь- 
довъ яъ Дрезден, Вендхлеръ въ Лейпциг, Морицъ 
Цилле въ Лейпциг (‚,Песчинки“) и Г. Г. Л. Гейберъ 
въ Плауенз. 


ы 


Изъ р%чей, товоренныхь въ ложахъ, весьма многя были 
потомъ напечатаны. Он появились частю каждая отдЪльно, 
Рёчи, говорен- ЧАстЮ ПО Н%оБолько визетВ, част1ю въ масонскихь 
ныя въ ложахь. курналахъ. Нзкоторыя изъ нихъ заивчательны по 
своему седержаню. Изъ авторовъ р№чей, которые етали тавимъ 
образомъ извЪотными и не-масонскому му, мы укажемъ здесь 
только на трехъ братьевъ: знаменитаго церковкато оратофа 
епископа Г. Г. Б. Дрэзеке, который въ 1826—29 тт. быль 
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мастеромъ бременской ложи ‚,Масличной вЪтви“ и на изв%ст- 
нато поэта и ученато проф. Освальда Марбаха, въ теченш 
уногихъ л%тъ занимавшато должность мастера въ лейпцигекой 
„БВалдуиновой“ лож» „лапы“, и на покойнаго бр. 0.9 Функгэ- 
неля. Послздюй важнзе двухъ первыхъ. Изъ рфчей новзйшаго 
времени, по своему содержаюю и прекрасной форм, особенно за- 
мфчательны р%чи бр. Ад. Шютца, оратора швельмекой ложи. 

Работы Лрэзке можно найлти въ прекраеномъ собрании бр. 
А. В. Мюллера, изданномъ имъ въ 1865 г. въ Магдебург 
подъ заглавемъ: „Юписколь Дрэзеке, какъ масонъ“ (Вазево! 
Штазеке а1з Малгег), которое заключаеть въ себ множество 
перловъ масонскато краснорв ия. 

Р%чи бр. Марбаха напечатаны въ “Катехизисв изъ р%- 
чей (Кафеср1зтиз-Вейет) въ памятной книжке для трехъ сте- 
пеней и въ „Работахъ около краснаго камня и р%чахъ въ Силь- 
вестровъ вечеръ“ (Атфе! ал томеп Эт ии Зумезетгедел). 
Он$ отличаются искренностью в%ры и глубиною философии, 
тлубокомысленнымь толкованемъ символовъ, неотразимо дЪй- 
ствовавшимъ на слушателей, и потому справедливо занимаютъ 
весьма почетное м%сто въ масонской литератур. Эти р%чи та- 
ков-же единственное явлен1е въ своемъ родЪ, какъ, в роятно, 
и самь авторъ ихъ, какъ мастеръ ложи. ДЪЙствительно, онъ 
умзлъ такъ художественно расположить работы ложъ, такъ 
гармонически закруглить ихъ, влить такую жизнь въ форны, 
что въ этомъ отношеюми едва-ли имфетъ себ подобныхт. 

Рёчи Функгонеля до сихъ поръ еще не собраны. Он% 
отличаются обдуманнымъ, свободомыецемъ, искреннимъ отноше- 
мемъ къ истин и живынжъ отношен1емъ къ современнымъ ему 
масонокимъ интересамъ, ясносттю, глубиною и теплотою, а ча- 
- сто—даже поэтическимь вдохновемемъ. Функтэнель быль од- 
нии ИЗЪ Ссамыхъ замфчательныхь мастеровъ ложъ, однимъ 
изъ самыхь благородныхь людей, однииъ изъ первыхъ, по вре- 
мени, борцовъ за свободное развите союза, которое удовле- 
творяло-бы требовавяиъ современности, и однимъ изъ круп- 
ныхЪ дфателей масонской печати. 


——= 


Хотя враги союза не оставляли его въ покои въ этотъ 
пер1одъ времени, — не далфе какъ въ пятидесятыхь тгодахъ 
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вражда пролвилась во всей своей прежней силз,— 
хотя они продолжали печатать пасквили и выпустили 
ихъ бездну, однако обвинен1я ихъ не могли уже инЪть 0©0- 
бато значення. Во первыхъ, этимъ сочинеюмялиъ не достаетъ ин- 
тереса новизны, мыслей и пр1емовъ, во вторыхъ, очевидныя пре- 
увеличен1я, чудовищность обвинеюй, грубость стиля, противо- 
ре авторовъ съ ихъ собственными утвержденями, легко за- 
увтныя— все это ослабляеть ихъ дЪфйетв1е; далЪе, въ настоя- 
щее время образованная публика совершенно иначе относится 
къ 6037; наконець, самыя правительства на столько уже по- 
знакомились съ дЪфломъ, что не елушаютъ подобныхь обвине- 
нш. Не смотря на это, мы не въ правз пройдти нолчамемъ 
эту сторону масонской литературы. Мы начнемъ съ ‚,Зарзены, 
или совершеннато архитектора“ (Загзепа, ойег дет уоПКотителе 
Вале! ег, ета еп беземен ее, Вашего, 1816), 0е30- 
вфетнато издавя, поселившаго въ публикВ самыя извращенныя 
понят1я о масонств%. Авторъ Зарзены—дирижеръ Карлъ Фрид- 
рихъ Эберсъ; онъ умеръ въ 1838 г. и еще за годъ до своей 
смерти былъ членомт, одной берлинской ложи, подчиненной Ве- 
ликой ложи ‚7. 4. 3 УМекасеш“°. Эта книга, какъ доказаль 
бр. Неттельбладтъ съ указамемъ страниц, просто сшита, 
изъ одиннадцати масонскихь сочиненй, появившихся прежде. 
Несмотря на это и на множество невфрностей, она быстро ра- 
зошлась и выдержала нфоколько издаюй, потому что Эбероъ 
повсюду заранфе разослалъ велер®чивыя объявленя, въ кото- 
рыхъ ловко разжигаль любопытетво публики. Она повредила 
союзу въ томъ отношени, что съ одной стороны послужила 
для полититескихъ и прочихъ вратовъ союза сигналомь в030- 
бновленя яростныхъ нападешй, а съ другой— распространила, 
въ публик% убфждлене, что сущиость франк-маеонства расплы- 
вается во внфшнихъ формахъ и что символы и обряды союза— 
только дВтекля игрушки или даже средство для выманиваня де- 
негъ. Впрочемъ, книга Эберса вызвала нзеволько опроверженй 
(‚Разъясненный Зарзена“, „Анти-Зарзена“,, Безпристрастные 
взгляды“ и др.).Рядомъ съ „Варзеной“, и по времени появленя 
и, отчасти по достоинетву, можно поставить книгу д-ра Фридр. 
Вильг. Линдера „Мак-Бенавъ, Онъ въ Сын, или положитель- 
ная сторона франк-масонства“‘. (Мас-Вепае, Ег1ереф 1 Зовпе, обег. 
баз Розе 4ег Етейпамгегей, Гл1рио, 1818}: Азторь д?флаетъ 


Памфлеты. 
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только видъ, будто старается доказать, что кромз возвзщенной 


вовиъвеликой тайны искупленя челов чества, Христомъ, не суще- 


ствуетъ никакой другой, и что, поэтому, вов тайны франк-ма- 
сонства одно только воображене, а потому безуше и заблуж- 
деше,—въ сущноети-же она есть порождеве оскорбленнато че- 
етолюб1я, содержитъ множество толословныхъ историческихъ ука- 
зай и наполнена столь-же яростными, какъ и несправедли- 
выми нападками на братьевъ Фесслера, Шредера и 
Краузе. Книга выдержала нфоколько изданш и давно уже 
предана заслуженному забвеню. _ 

Сильно удивились бралья, котда въ рядахъ свойхъ про- 
тивниковъ неожиданно увидфли человзка съ такими заслугами 
и еъ такииъ значенемъ въ науЕЪ, какъ проф. Стеффенсъ. Это 
надЪлало большато шума и въ публик. Въ 1821 г. опь на- 
печаталъ книгу „Каррикатуры священнато“ (Сагт1сафатеи 4ез На- 
Позеп, 2 части), въ которой съ вызываютею дерзостью прямо о0ъ- 
являлъ войну масонетву. Въ ней онъ провозгласилъ его господетвую- 
щею бол%знью в*ка и обзщалъ доказать на основани истори че-. 


лов чества и изъ сущности д№ла, что масонство извращено и на 


Дал, и вЪ идеВ, находится въ противорёч1и съ самимъ собою и 
вредно для челов чества. Ето утвержденя были основательнымъ_ 
образомъ опровергнуты бр. Л. Ваикелемъ, Карлонъ Реселеромъ 
и Грэвеллемъ въ сочинени „Противъ нападени проф. Стед- 
фенса“ (хесеп бе АпотШе 4ез РгоЁ. Зе Мепз Терио. 1821). 
Стеффенсь думалъ нанести смертельный ударъ союзу `масоновъ, 
который, по его мн®ню, былъ обязанъ продолжевемъ своей 
дряхлой жизни только гибельной сил$ привычки и умственной 
слабости своихъ членовъ. На сколько онъ доститъ своей цвли, — 


_0объ этомъ лучше всето свидфтельствуеть новзйшая исторя 


братетва. Такое-же мн№ые, какъ и Стеффенеъ, въ 1824 т. 
высказаль бр. Шудероффъ, н%когда бывший ревностнымъ, даже 
пылкииъ франк-масономъ. Въ евоихъ чтемяхъ „О ныншнемъ со- 
стояни нзиецкаго франк-масонства и дЪла н%Фмецкихь ложъ“ 
(Оефег (еп: ЧегтаНоеп Ямзфаи ег аебзейеи Етепиамтеге! пп 
4ез депбзеВеп Госеплтезетз) онъ отказывался отъ своихъ прежнихъ 
инзнй, старалея унизить франк-насонство, въ насизиливонъ тон. 
выдаваль недостатки отдёльныхь ложъ и прежнихь ритталовъ. 
за недостатки дВла нФмецкихь ложъ вообще. и утверждалъ, 
что масонство давно уже распалось и. требуется только составить 


— 289 — 


акть объ его смерти ^). Одинъ изъ самыхъ отвратительныхт, 
Но ВЪ то-же время самыхъ сизшныхъ панфлетовъ, когда-либо 
писанныхь противъ масонетва представляетъ „Франк-масонотво 
и его вмяше въ Швейцари“ Карта Луджвига ф. Гахлера 
(Оле Егепиалигеге! ип Шт Ешо98 шт Чег Бевуте). Напечатано въ 
Шаффтаузен® въ 1840 г.; въ 1841 вышло дополнеше. Точно 
издЪваясь надъ здравымъ челов®ческимь разсудконъ, авторъ 
старается доказать, что масонство есть мать возхъ тайныхъ 
обществь, стремящихся низвергнуть во существующя правитель- 
ства и уничтожить веякую положительную религю, и, не при- 
водя ни одного доказательства, не трудясь даже даль своимъ 
положеняиъ хоть какое нибудь подоб1е осковательноети, утверж- 


_  даетъ, что иллюминалы, якобинцы, карбонарш, чартисты, тете- 
_ ‘фиеты, буршеншафты и, проч. буть ТОЛЬКО побочных ВЪтви фране- 


масонства. 

За этимъ противниконъ, вышедшимь изъ лагеря ультранон- 
тановъ, въ 1847 г. явился противникъ изъ лагеря полити: 
ческихъ либераловъ. Этоть противникъ никакъ не хотёлъ прос- 
тить союзу того, что онъ служить религ1озному и политическому 
прогрессу, другими словами, что союзъ не поднимаетъь знамени 
какой-либо партш. Что маеонство не достаточно либерально— 
_неизвзетный авторъ сочинемя „Франк-миасонсклй орденъ, пред- 
ставленный въ своей современвой ничтожности“ (Без Ететиал- 
тегот@еи Ш зеёг оеоепматИоеви Ме еКей 4атхезе) доказы- 
валъ тЪФмъ, что уставъ не даетъ ученикамь и поднастерьямъ 
права голоса, что франк-масоны добивалиеь благоселонности 
.‚ государей и преслздовали евои пли, ползая и робфя передъ 
правительствами. При настоящемь положени ордена — таковъ 
окончательный приговоръ автора, — связаннато статутами, 06%- 
шанями, данными говударетву, но еще болфе связаннато 00-_ 
ственною умственною летармею, отъ него ждать нечего, и онъ 
не затрудняяеь провозглатаеть его совершенную. езполезность 
дъломъ р®шенымъ. Впрочемь, авторъ имзлъ въ виду ве весь 
союзъ, атолько одну систему, именно систену Великой ложи Гер- 
манской земли. Въ слёдующемь, 1848 г., появилось возраже- 


_ *) Оно перепечатано ВЪ м пеНЗов, за 1838 т., етр. 
177 и слБд. | 
Истот. Масон. Т. П. ет 19 


— 290 — 


Не подъ затлавлемтъ: „Франк-насонев1й союзъ въ его современномъ 
значени “ (ег Егепиапгегциа 11 зетег сесепуйтысен Вейелбииз. 
[е1р71е)). 

Съ наступлевщемь политической реакци, и нападеня приняли 
реакионный характеръ. Ихъ открыль Эд. Ен. Эккертъ, бывший 
адвокать, редакторъ „ФранЕ-масонской Саксонской Газеты“. 
Залвиъ реакцонеры стали писать так1е пасквили, каковы, ни.: 

„Франк-масонсвЙ союзъ въ его иотинномъ значенш, т. ©. какъ 
ровой орденъ, въ которомъ, и при посредотв$ вотораго тонко о]- 
танизованный тайный союзъ въ течени трехъ столфт1й подтотов- 
_ ляеть, совершаеть и руководить революцшю противъ вовхъ 0у- 
_. ществующихъ церквей и уонарай съ цфлю осуществить тео- 
кратически-сощальную республику” (1852), „Матазинъ доказа- 
‚‘тельотвъ для осуждешя франк-масонекато ордена, какъ источ- 
ника всякой разрутительной д®ятельности“ (1855—56), „Храмъ 
Соломоновъ, т. е. генеральная хартя плана работы“, „Мои 
личныя обвиненя“ и т. д.;—а наконецъ начали подавать петищи 
въ палату, въ которыхъ предлатали заврыть союзъ. Сочиненя Эк- 
корта невольно напоминаютъ читателю кухню вздьмы въ „ Фауств- 
_ Говорятъ, что онъ р на стужб8 и на жаловани у1е- 
зуитовъ. 

Вокорв Е нашель ` себ достойнато сподвижника въ 
_ вредв протестантокаго ханжества, именно проф. Генгстенберга, 
д-ра богослов1я. Въ своемъ сочинени „Франк-масонство и зван1е 
‘евангелическаго священника“ (0. Рутепиаитеге пп даз еуап- 
‘зеНзеве РЁатгашф. 1851. 1—3 ч. Перепечатано изъ „Еванге- 
хической Церковной Газеты“), авторъ` утверждалъ, что основу 
‘франк-масонства составляетъь деизмъ, что союзъ антипатически 
относитея во всему чисто-христанскому, и требовалъ, чтобы воз 
духовныя лица вышли изъ ©0ю3а. 

Члены Великой ложи Германской зеили— эта ложа пользова- 
лась въ то время великииъ почетомъ въ масонскоиъ мф*®— взялись 
 отвчать Эккерту и снять съ союза вс его нарекаюя, но за- 
щита ихъ вышла такая, что противъ нея можно многое возра- 
ЗИТБ Даже еъ масонской точки зря. Именно Великая ложа 
_ Германской земли объявила, „что вообще нельзя допуетить со- 
вершенно неумфетнаго масонскато общеня еврея съ братьями 
вашего учентя; что мы, по нашему инфню, не въ прав допу- 
скать о НАиХЪ работ ВЪ качеств посзтителей такихъ 


а 
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‚ Членовъ ложъ, которымъ должны будемъ безтеловно отказаль 
въ пр1ен$ иаффимаци, не въ прав потому, что по ‘Духу на- 
шего орденскаго ученя только равноправные братья мотттъ ©0-. 
бираться въ этихъ ложахъ.‘ Эта деклараця, въ счастю, вокор% 
была опровергнута фактами, а ложное утверждене Великой ложи 
Германской земли, что система ея есть первоначальная система, 
самъ Гентстенбергь совершенно справедливо назваль , неоено- 
вательнымь притязан1емъ“. - 

Въ заключене мы упомянемъ еще о сочиненш „Настоящее 
и будущее франк-масонства въ Гермави. Открытое письмо, на- 
писанное съ цёлмю предупреждентя и спасенл“® (Т1е Сехепмат 
ци 41е акалЁ 4ег Етепаалгеге! ш ОПешёзе ава. ОМелег Ве 
паг УУатипис пп@ ВеЙлио, 1е1рйе 1854). Эта книга при своенъ 
появлении обратила на себя всеобщее вниман1е: въ ней дфЙст- 
вительно много правды, но вообще уклоневя и недостатки 
братства выставлены съ оскорбительною р%зкостью и въ пре- 
увеличенвомь вид. Авторъ, который ‘самъь себя называеть 
искреннииъ другомь и приверженцемъь истиннато масонскато 
союзнаго духа, желаль франк - масонскому союзу „продол- 
жительнато существовав1я, будущноети, а потому— самосознания, 
сознан1я своихъ недостатковъ и уродливостей, очищемя оть 
всего нечистаго, пробужденя отъ апати, въ которой союзь 
‹амъ виноватъ’, и, наконецъ, съ тиъ вмфетз совётоваль 
„отказаться отъ мечтай о воображаемой сил и безоснова- 
тельныхь надеждь на собымя и лица, которыхъ слишкомь | 
посп%шили признать носителями возростающаго и будущато мо- 
гущества союза, — мечтай, свидЪтельствующихь только о 
внутренней слабости.‘ Впрочемъ, все сочинеше основано па 
той превратной мысли, что у франк-масонетва великое прошед- 
шее, незначительное настоящее и невзрное будущее. Говоря 060 
всемъ, что ену пришлось испытать, и высказывая свои взгляды, 
этоть „другь“ съ особенною виртуозностю перечисляеть и 
выетавляеть „темныя стороны франк-масонотва“; & между тВиъ 
его собетвенные преобразовательные проэкты хромаютъ и .недо- 
статочны. 

Въ новзйшее время противъ франк-масонсваго союза вы- 
ступили проф. Альбанъ Штольцъ иепископз Е. Веттелеръ. 
Ихъ утвержденя надлежащииь образомъ опровергнуты Г. Вене- 
дейемъ и д-ромъ Руд. Зейделенъ. 
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Обращаясь къ сочинемямъ сизшаннаго содержаня, мы упо- 
мянемъ злеь-же о сочинении О. Генне ‚Довольно! Франк-масон- 
ство въ 10 вопросахъ и отвётахъ  (Абвие а! @1е Етеппалтеге 
ш 10 Ргасеп пра Апётогвеи 361. баПеп. 1865. 3-е изданте), 
хотя оно не полемическое, а защищаеть воюзЪ. Въ немъ кратко, 
_но полно, изложены сущность, исторя и организащя союза. 
Книга эта пользуется заслуженною любовью публики. 

Перейдя такимъ образомъ отъ противниковъ союза въ его 
искреннимъ хрузьямъь и ревностнымь пособникамъ, мы начнемъ 
арт рядъ ихъ съ бр. Георга ф. Ведекинда, основателя. 

ханы.  ЛОЖЪ въ Вормев и ДармштадтВ (въ посл дите годы 
_ ввоей жизни тессенсклй тайный совзтникъ и лейб-медикъ Вели- 
като герцога). Это быль дфятельный масонсклй писатель, и его. 
сочиненя принадлежать въ лучшимъ произведенмяиъ масонской 
литературы ето времени. 

Кром множества мелкихъ произведений,  Ведекиндь напи- 
‚ валъ: 1) „Внигу для чтешя для масоновъ и, въ частности, для 
братьевъ эклектическаго союза“ (Вадзфаеке, ет Тезетаев т 
_ Етепиаатег пи 7олйеЬз8ф Рог Фе Вгадег 4ез о еКисВеи Вил- 

без С1еззеи 1890—21. 1-06 и 2- -06 собран1я), богатое по содер- 

Жан собране статей, рчей, гимновъ и отдЪльныхь зам токъ, 
и 2) „Пиоагоровь орденъ, общество обскурантовъ въ хри- 
станекомъ и и франк- масонство (Оег РуфасотлзеНе Отаеи, 
Фе Офзеитатейуегете ш ег СЪ еннеф пи4 9 Ртепиаигеге. 
Тепих, 1820.), свое главное сочинене, въ которомъь онъ вы- 
_ сказалъ свой взглядь на масонство и на тогдашнее. еостояне и 
‚будущноеть братства. По инфншю Ведекинда франк-масонское 
_братетво есть школа, могущая создать для челов чеетва зр%- 
_ЛыхЬ людей; задача его— вырвать изъ рукъ случая учене объ 
_‘назначени взрослаго человёка и приспособить это учене въ 

важдому перлоду жизни. Поэтому, продолжаеть Ведекинлъ, въ. 
| _бралетв8 должно происходить постепенное обучене для обра- 
_‘зовавясизъ членовъ — людей, братство должно указывать каж- 
дому члену союза на его отношене ко всему челов честву. Та- 
кииъ образомь, самъ собою исчезнетъ Упрекъ, дзлаемый брал- 
ств, ЧТО Оно есть. школа интрити и ты ЛИЧНОЙ вражды 
Ео всему не-масонскому. | 

Въ 1823 г. вышелъ богатый ор бр. Рацена, „Ма- 
сонсЕй ВЪнокъ“ Малтет1зеег Ва ВеКтаи 7); значительную часть 
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его занимаютъ р№чи назидательнато содержаня. Много интерес- 
нато, много сказаннаго кстати, но и много еслабато завлючает- 
ся въ „Масонскихъ картинахъ“ бр. Шютца (Малгегзйве Ал- 
1ееп. 1825. 26). Впрочемъ, ихъ послздияя тетрадь очевид-. 
но написана больше для публики, чЪмъ для братотва; она ©0-. 
оставлена въ род воеобщато масонекаго указателя. 

Переходимъ теперь къ своеобразному, небезъинтерееному яв-. 
леню въ области масонской литературы и масонской жизни, къ. 
бр. Г. В. Вребеу. Овъ родилея 12 апр. 1714 т. въ 00е-. 
ранхенз, близъ Виллингена. Поступивъ въ универеитетъь, онъ 
сталь изучать католическое богослов1е, но векорв отъ 6ого- 
слов перешелъь въ музык и театру и впослфдетви сдёлался 
режиссерожь оперы въ Шлуттгард%, тд и умеръ 2 окт. 1851 
г. Онъ, въ течеши МНОГИХ Л%ТЪ, ЗАаНнималъ должность ‘настера_ 
тамошней „Вильгельмовой“ ложи „восходящато солнца“. Виол-. 
Н% блатородная, любящая и истинно гуманная натура, человвкЪ 
съ чистымь и безукоризненнымь  характеромъ, даровитый, обла- 
давпий большими свздфями, Кребеъ принадлежаль къ чис- 
Лу т%хь людей, которыхъ внзшность уже приковываеть въ се- 
6$. Эта любезная личность производила на возхъ глубокое впе- 
чатл%н1е, а въ лож уважене въ нему доходило даже до куль- 
та, до преувеличеня его заслугъ. Однако въ нехъ быть важ- 
ный недосталокъ — недостатокъ систематическаго образования, 
дающаго выдержку мыели и развивающаго каучный смыслъ. 
Вотъ почему въ его сочиненяхъ, писанныхь, очевидно, съ 6а- 
мыми лучшими намфревями, истинное и превосходное перем 
шано съ мелкимъ и недодумацнымъ, со множествомъ мистиче- 
скаго хлама. | В 

Познаше и оживленше въ человЕв пророческой силы было 
для ного конечною пёлью франк-масонства; для достижешя ея. 
онъ совфтоваль обращаться ве столько въ дВательности разума, 
и разеудка, сколько къ внутреннему познаваню, къ внутренней. 
жизни. Культура, по его инфнш, была только видимныиъ про- 
грессомъ. „Разгадка глубокаго смысла масонскихъ символов. 
въ течени тридцати лфтъ была постоянною цзлью его о | 
лени“, ътоворить его _торячй почиталель *). | 


*) Ср. Ег.Мг. Ао. 1852. №№ 24—96. 
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Сочинеше Кребса: „Историчеевй обзоръ франк-масонства, 
зь ого существенномь отношейи къ истори человфчества”“ 
(безе Иенег Оефегь Нок ег Етениалхеге! 11 Штег мезетПеВеп 
Вемейиие ап# бе Сеземов+е ег МепзеВВе уе". иа@ уотоегасеп 
уоп Ктез, ЗаИе. 1840) не имфетъ никакого значен1я. Ёро- 
у\ того онъ издалъ „Маеонекя сообщеня“ въ 5 томикахъ, подъ 
псевдонимомъ Гнейтиша (1831—87) и „Франк-масона’, подъ 
именемъ Кернинга (Лрезденъ 1841). 

Бр. Кребеъ оставиль поелВ себя нфоколькихъ учениковъ, 
и каждый изъ нихъ сталь далзе развивать его идеи и фантазмы 
сообразно съ особенностш направленя своего ума. ТавЪъ одни 
занялись больше религ!озной мистикой, друге учемемъ о лого- 
с$ и развятемъ „совокупности основныхь воззрёюй“ въ боле 
философскомъ духЪ, третьи — фантастикой внутренней жизни, 
непосредетвенныхь сообщенй и разговоровь съ Богомь и т.д. 
Двло доходило до того, что одинъ изъ адептовъ, въ своемъ 
сочинени „,Возрожден!е или внутренняя настоящая жизнь“ 
(У ейегое и 04. даз шоеге мабтВа ее Гебен ев. уоп шеш Ет, 
Мг), вышедшемъ въ 1857 г., совфтовалъ попытаться думать не 
мозгомъ, а— ногами. Вирочемъ авторъ, помимо этихъ сумаебродствъ, 
извзетенъ за мыслящаго, даровитато и начитаннато брата, за, 
дъльнато человзка въ своей спешальносети, и пользуется. вее- 
общимь уваженмемъ ло своему. характеру. 

Одно изъ самыхъ поучительныхь и самыхъ значительныхъ 
произведен1й масонской литературы ке только первой ПОЛОВИНЫ 
текущаго столфт!я, когда оно вышло, но и масонской литера- 
туры вообще, представляеть „Энцивлоледя франк-масонства“ 
№ Леннинга, которую мы неоднократно приводили въ нашей 
книг». Она стала выходить съ 1822 г., но окончилась изда- 
н1еиъ (въ 3 томахъ) въ 1828 тг. и явилась подъ заглавлемъ: 
„Энциклопед1Я франк-масонотва, съ извфетями ею. №. Леннинга, 
проемотр$нная, дополненная и изданная однимъ свздущимъ че- 
ловфкомъ“ (Моесдорфомъ), (Епеус1ора@е ег Еттиге, пезф МаеВ- 
пеБеп 6%, дитевеезевеп ип 1016 ХазАфей уегтебт6 Вегадзое- 
сереп уоп етеш Бас ВКипа1еет). Правда, это сочинене не было 
первою попыткою составить франк-масонскую энциклопедю, но 
до него существовала только крайне недостаточная книга по 
этому предмету, „Франк-масонсвлй лексиконъ“, 1. Г. Гэди- 
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ке *), изданная въ Берлин» въ 1818 г. Энциклопедля Ленникга 
до сихъ поръ составляеть одинъ изъ богатфйтихъ источниковъ 
франв-масонской науки и необходимую справочную книгу для 
всякаго занимающагося масонскими изелфдованями. Въ наше 
время бр. Шлеттеръ и Цилле дополнили ее, вновь обра-` 
ботали сообразно требоватянъ современным и издали подъ за- 
главлемъ: „Руководство въ франк-масонству“ ©. —Бр. Фридр. 
Моссдорфъ, секретарь ванцеляри дрезденекато суда (род. 
2 марта 1757 г.), принять въ масоны 15 окт. 1779 г. въ 
лейпцигской „Минервикой“ ложВ „3 пальиъ“, быль однимъ изъ 
самыхъ взрныхъ привержендевъь союза и самыхъ дфательныхъь 
его членовъ. Вел его дзятельность свидтельетвуеть о его не- 
утомимой ревности къ дФлу масонства: онъ отлично исполнялъ 
обязанности секретаря ложи „3 мечей“, къ которой приписал- 
ея, быль однимъ изъ сооснователей и членовъ дрезденскато 
„Т®енаго союза“ и, наконець, при помощи печали стремился 
распространить въ публик здравыя понятя о насонствз. Мос- 
сдорфъ стояль выше многихъ предразсудковъ своего времени, 
прилежно занималея исторлею братства и составиль богатое и 
прекрасное собран1е предметовъ, относящихея къ кей. Мы уже 
товорили о томъ, какое дфятельное учаете онъ принималъ въ 
преобразовательныхь попыткахъ бр. Феселера; впослёдотвш 
онъ примкнуль ЕЪ Краузе, съ основными возр8юями котораго 
онъ больше сходилея, чЪиъ съ воззрюями прочих изелёдо- 
вателей. Онъ вышелъ изъ союза, когда, 17 дек. 1819 г., ©о- 
стоялось постановлене мастеровъ (21 голоеъ противъ 17), ко- 
торымъ онъ ва неизвфетное время исключалея изъ ложи толь- 
Ко за т0, что ваписаль и, съ согласля своей ложи, разослать 
объявлен1е о выходв „ДЛокументовъ искусетва” Краузе. 
Кромв „Энциклопеди“ оть него остались „Сообщетя мыеля- 
шимъ франк-масонамъ“, представляющя, за исключенемъ ието- 
рической части, принадлежащей перу С. Джонса, общепонятныя 
статьи по масонетву и извлеченя изъ работь Краузе. 

Изъ нозыхъ сочинеый должно упомянуть объ сочинени 6}. 
М. С. Похлака: „Ковры, въ ихъ историко-педатогичесвомЪ, 


он бы попотиоово оратор чот иж полон + ити 


*) О Гэдике см. «ГобепшегатсШе фезопдегз 1л Вехие а Кгалзе’з, 
Не9тапи’5 ип бАЧе’з Ег. Мг. бевиШеп, 1819 (фрейбертгскаго бр... 
Герлара). | 
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научномъ и нравственномь значени. Или: истор1я первобытной 
религши, какъ основалия франк-масонства“ (П01е Тар!з № Шгег 
Бузфют1зсй.-рабасое. уиззепзева Лене чи шогаЙзебеи Вейел- 
Кио. Ойег: Сезе лее ег ОттеНелоп 215 Ваз ег Етепиал- 
тег. Ашзфетба. 1855). Это произведенме есть блестящая и 
ученая, но едва-ли состоятельная попытка систематическаго из- 
ложения символической системы франЕ-масонотва на научномъ и 
историческом основави. Авторъ старается доказать, что ко- 
веръ содержить всю философскую и нравственную систему ма- 
сонства, такъ и вею его воспитательную систему; что коверъ 
есть изображеше храма природы и масонотва, — сущность ко- 
торыхъ авторъ, впрочемъ, не могъ познать во всей ея чистот8 — 
есть ничто иное какъ первоначальный сабэизиъ, какъ еетест- 
_ венная религя. Моисеево учене, заключаеть Полакъ, было 
первобытною или естественною религею; христ1анетво есть ис- 
полнен!е его, слфдовалельчо тоже естественная религ1я; естест- 
_венная релимя имфеть своимъ источникомъ ($) египетек1я ми- 
отерш, изъ которыхъ вышло и моисеево учен!е; и масонотво 
есть естественная религя, слЗдовательно — продолжене. древ- 
нихъ мистер. Лалве авторъ, считая разум®н1е символовъ ут- 
раченнымьъ, требуетъ, чтобы было установлено опредзленное, не- 
изизнное толковане ихъ и такимъ образомъ требуетъ введе- 

н1я своего рода догмата въ свободное масонство. Наконецъ онъ 
_ требуетъ безпрерывную универсальность союза, опредёляя ма- 
сонство кавъ естественную релимю и, между прочинъ, утверж- 
дая, будто-бы масонскй коверъ учитъ, что природа есть един- 
ственное и полное откровене Бога и содержитъ все, чему стоить 
учиться и что стоить знать человзку. Теорля Полака, что ма- 
сонство есть первобытный сабэизиъ, ставитъ его на одну доску 
съ берлинскииь союзомъ Великихъ мастеровъ, который считаетъ 
масоноклй союзъ за—христ1анекое учреждене. Того-же направ- 
леня какъ и Полакъ, держится цюрихсый братъ д-ръ Тосифъ 
Шаубергъ: онъ чувствуетъ точно тактю-же склонность къ древ- 
НИМЪ и ЕЪ безплодному толкованю символовъ. Изданныя имъ: 
масонская карманная книга „Альпина“ (на 1859 и 1860 тг.) 
и „Руководство къ сравнительной символик% франв-масонства и 
миеологй и мистер древности“ (Уего]еепептЯез Напарией дег 
рушфоНк @4ег Етеппалтег ш фезопдегег Васкес аа бе 
Муо102леп ип Мучемеп 4ез АЦег из. 3 тома, 1861—63) 
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свидзтельствуетъь о его огромномъ прилежанши и поразительной 
настойчивости. 

Изъ англЙскихъ произведеюй упонянемъ объ сочиненяхъ 
бр. Оливера: „Уставъ масонекаго законовад®ня“ (Таз 
оЁ Мазотие «Лилзргаденсе); „Зв%зда на ВостокВ“ (Те Заг Ш 
\е Еазб); „Лексиконъ символическаго масонства (А П1еНопату 
0 БушоНеа1 Мазопту)-—послВдий составлень по Ватеоновт 
переводу лексикона Гэдике; далзе: объ преисполненномь тру- 
быхъ ошибокъ и неправильностей „франк-масонекомъ лексико- 
н%“ (Техеоп 0{ Ктеетазопту) д-ра Маккея, Великаго секретаря 
Великой ложи южной Каролины; изъ французекихь — назовемъ 
„Собране масонскихь ритуаловъ“ (СоПесЯоп 4ез 15 В/Ииез 
шасопи ие) бр. Рагона, заключающее въ себ% также истори- 
ческля замзтки. | 


—————— 


` Сравнивая исторлографю предшествовавшаго пер1ода, © ис- 
тор1ографлею послдней, только что раземотр®нной нами эпохи, 
_ Масонокая летор0- МЫ увидимъ, что въ теченти ея масонская ис- 

графаля. торическая наука сдфлала чрезвычайно значи 
тельные успзхи и пр1обрзла твердыя и устойчивых точки зр%- 
ня. Этимъ послзднииь преимуществомъ она, главнымъ образомт, 
обязана трудамъ бр. Г. ВК лосса, заслуженнаго „учителя нЪ- 
мецкихъ масоновъ“, сочиненя. котораго нанесли смертельный 
ударъ орденскому масонству и басн% о преемственноети древ- 
ней христанской мистери. Изъ предшественниковъ этого осно- 
валельнато и добросов%стнаго изолвдователя, расчистившихъ 
ему путь, олЗдуетъ прежде всего назвать бр. Фридриха Голь- 
деманна, профессора государетвенныхъ наукъ въ Бернв. Голь- 
деманнъ (род. 24 ноября 1776 г. въ Мартетегёхгейи В въ 
Франконти), былъ принять въ союзъ въ 1809 т. во Фрейбург® 
и Брейсгат: въ 1811 г. окъ вмфотв съ другими основаль 10% 
„Братокой вЪзрности“ въ Аарау, гдЪ въ то время занималь 
професеуру въ центральной школ кантона. Когда онъ въ 1816 
г. объявиль, что составилъ маеонское рувоводетво (въ руко- 
писи, собственно для братьевъ), высок1е начальники, уподобля- 
ясь гасильникамъ, стали на перерывъ стараться помфшаль рас. 
пространентю сочиненя. Швейцарская директоря потребовала, 
чтобы манускриптъ былъ предотавленъ для цензуры, но аарау- 
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ская ложа р®шительно воспротивилась этому, „вовсе не распо- 
латая отказываться въ масонскомъ союзв отъ той свободы, ко- 
торою члены ого пользуются внз его предзловъь въ граж- 
данской жизни“. Однако бр. Гельдеманиъ закрыль ложу, не 
желая подвергать братьевъ дальнёйшимъ непртятностямъ. Видя, 
что подъ перомъ его руководство принимаеть все больше и 
большие разм8ры, онъ отказалея отъ мысли напечатать его и 
выфето ето издалъ: „Гри древнзйпие историчесвле памятника н*- 
мецкаго братетва вольныхь каменщиковъ“, уже извзстные намъ, 
и масонскую карманную книжку: „Асалет] еп апз дег Бейт“. 
Въ первомъ сочинени, тлавнымъ образомъ основанномъ на из- 
ол%довашяхъ Краузе, впервые былъ напечатанъ уставъ отрас- 
бургекихъ каменотесовъ.—Изъ другихъ историческихь сочине- 
в1й этого рода упомянемъ объ книг% (Шиидера) „Веявлй— свое“ 
{Зе4ег АПонлет, 1824), содержащей очеркъ истори братетва; 
объ „Исторш, основной идез и уставз франк-масонства“ (@ез- 
сВ1ее, Сгил914ее ип УегРаззиио ег Етгите 1838) бр. Боб- 
рика и.0бъ „Историческихь поучетяхъ“ (Назюонебе Шшягие- 
Нопет), доходящихь до 1836 г., ф. Неттельбладта, книг», 
которая написана чрезвычайно искусно, но подъ вмяюмемъ не- 
состоятельныхь предположенй, и которая во многомъ грёшитъ 
противъ исторической правды. Она предназначалась только для 
ложи шведской системы. 

Въ начал 40-хъ годовъ наступила новая эпоха для ма- 
сонской истор1отрафли, котда на этомъ поприщ выступиль . бу. 
Георгъ Клосеъ. Хозяинъ одной изъ богат Ишихъ масонсвихъ 
библотекъ въ м8, человфкъ обладавиий обширными св д$- 
шями по всей истори союза, критическою проницательностю и 
неутомимымь прилежанемъ, воодушевленный любовью ЕЪ ис- 
° тинз,—Клосеъ создаль произведеня, въ которыхъ все пост- 
роено на тверлыхъ основахъ, все доказано, все удовлетворяетъ 
требованяиъ науки. Такъ какъ ученый авторъ, печатая свои 
сочиненя, желалъ только подзлиться съ братотвомъ соЕрови- 
щами своихъ собранй и, сводя систематически достовзрные 
факты, дать только матералъ для будущей истори масонства, 
то читатель не найдетъ въ нихъ праятноети легкости изложе- 
ня; они не предметъ для легкаго чтеня и праятнаго чтеня, 
& предметъ для серьознаго изученя. „Въ течене своей 49- 
тВтней неусыпной масонской двятельности“, говорить бр. Мей- 
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зингеръ въ рзчи, посвященной памяти покойнаго, бу. Клоссъ 
занимать различныя должности во фраякфтртокой ложВ „(0- 
тласля“ и нёоколько разъ былъ избираемъ мастеромь ложи, въ 
звани котораго и умеръ (10 февр, 1854 г). Его громадная 
начитанность, ясной унъ и практическй смысль п}лали его 
особенно способнымь къ аднинистративнымь и законодательныиъ 
работамъ, что онъ такъ блисталельно доказаль при ортаниза- 
ци эклектическато франк-масонскато союза и при управлени 
имъ въ различных, часто трудвыя времена. Стараясь по возмож - 
ности распространить между братьями знаме истор1и союза, онъ 
не довольствовалея историческими чтенмями въ оффищальныхъ 
собраяхъ и для той же цфли часто собиралъ вокругь себя, 
частнымъ образомъ, братьевъ злзшнихъ Востоковъ. Этимъ лек-. 
щямъ онъ всегда умёзлъ придать привлекательную и живую 
форму. Наше почтительное удивлене къ этой необыкновенной 
личности возрастеть еще бодзе, если мы припомнимъ, что, кром% 
всего этого, покойный бызъ хоропий лингвист, отличный прак- 
тическ1й врачь и профессоръ медицины, заслуженный гражда- 
НИНЪ И МИЛЫЙ ‚ ласковый, веселый, благоныслашй че- 
ловзкЪ съ прямымъ и чистымъ характеронъ“. Онъ умеръ 66 
ЛЪть отъ роду. Кром отдзльныхъ чтемй и статей, онъ соста,- 
вилъ: 1) „Анналы ложи“ Сотлайя „во Франкфуртв н. М. 
(Аппа]еп 4. 1юое 2. Епиекей”“ 2 Ёт. а. М. 1842.); 2) „Фравк- 
масонство въ его истинномъ значени, доказанномъ изъ древ- 
нихЪ и подлинныхь документовъ каменотесовъ, масоновъ и воль- 
ныхъ каменщиковъ“ (4. Етите! ш Шгег забтер Вейелаие, за8 
(еп а еп пп Ас ОтКапдеп (ег Зештте{ ет, Мазопет ип 
Егитег пасвое\1езет. 1846.); 3) „Исторля франк-насонства въ 
Англи, Ирланди и Шотланд1и, изложенная на основан под- 
линныхъ (1685—1784) докумевтовъ, со отатьею о „Старыхъ 
масонахъ“ (беземее 4. Ешие ш Рай, Тат па 
Зепо Яап ап; йе Мет ОтКап@еп, датоезе $ пефзф атег АБВал- 
Филе цефег Фе Апеетф Мазопз. [ефте, 1848.); 4) „Иеторля 
франк-масонства во Фравши по подлинвымъь (1925—1830) до- 
кументамъ“ (Сезеблее 4ег Егите ш ЕгапКтееь ал АсШеп 
Откипбеи батоезе, Гео, 1852. 2 тома). 

Какъ на дополневне къ труду Влосса, поставленному нами 
подъ нумеромъ 2-мъ, можно смотр%ть на сочинене Фрид. Альб. 
Фаллу: „Мистерш вольныхь каменщиковъ или скрытое побра- 
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тимство, уставъ и символика н®мецкихъ строительныхь цеховъ 
и ихь истинныя основане и происхождене, отерываемныя въ 
средневзковой инфмецкой государственной и народной жизни“ 
(01е Муфемеп 4. Егшг 04. 4. уегоШееге Сеътадегипе, Уег- 
Таззиих и. БупоШК 4. Чепфзев. Валсемегке ц. Шг майтег 
Стииа п. Отзргаио- па шеаетреВет Эфааз-ци@ Уок$]ефет. 
]е1р7е, 1848). Въ немъ авторъ разематриваетъь уставъ измец- 
кихъ строительных цеховъ и братетва вольныхъ каменщиковъ, 
происхождение ихъ, ихъ привычки, обычаи и т. д.; впрочемъ, 
оно не вездв выдерживаетъ критику. Съ своей стороны, сочи- 
вене Фаллу дополняетъ и отчасти исправляетъь прекрасный 
трудъ бр. Вивцера: „Н%иеце1я среднев»вовыя братетва, въ 0со- 
бенности союзъ нзмецкихъ каменотесовъ и его превращене въ 
франк-масонсклй союзъ“ (Пе делфзеВ. Вта4етзсВаЙен 4. М е- 
а[{етз, тзфезоп@ете 4. Вита 4. Чещзев. Ббешлае еп п. 4еззей 
Ошуай аие 2. Егит— Вар. 61еззет, 1859). | 

Далфе въ новзйшее время въ дух» Ёлосса также написана: 
прекрасная и подробная „Истор1я эклектическаго франк-масок- 
свато союза, со введешемъ въ вееобщую истортю франк-масон- 
ства“ (Сезошеве 4. е. Етштуз, пез етег Епеиие ш а. 
АПеететеезете ме 94. Етштге СМеззеи, 1857 2-06 изд.), бр. 
Вильг. Келлера совзтника гиссенскаго городокато магистрата; 
(введен1е вышло впослВдетвши отдвльною книгою); его-же: „Ив- 
торая франк-маеонства“, Гиссенъ, 1859. Посл дней можно было- 
бы пожелать большей подробноети, особенно относительно те- 
кущаго столвтя. Не отраничиваяеь истортографическими тру- 
дами, бр. Келлеръ дФятельно сотрудничалъ въ различных ма- 
сонскихъ журналахьъ, способотвуя разрзшеню возхъ важныхъ 
вопросовъ дня и подвигая впередъ дло союза. Эти работы 
свидзтельствують о знани д%ла, либирализив и независимомъ 
0бразЗ мыслей автора. 

Въ заключене мы упомянеиъ о двухъ заифчалельныхь ра- 
ботахъ въ области масонекой нумизматики, объ „Нумизматиче- 
скомь собрайи членовь МЛатоми“ (Машоеса пипизтадса 
Тафотогит, Дрезденъ 1840—46), бр. Эрнста Цахарласа, и объ 
сочинении бр. Теод. Мерцлорффа „Списокъ и описаше ме- 
далей франк-масонскаго бралства. (01е Пепктйпяен @. Егиг- 
Вузела 6 уетласйие: ип. Фезсимерею у. Ог. Мег2дот#. О14еифато, 
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1551). Спешальныя истор1и отдЪлЛьныЫхЪ лояъ уы неолно- 
Ератно приводили въ нашей книг». 

Въ эту эпоху Англ!я немногое прибавила кЪ сокровищница 
историчесвихь знанй. Изъ работь этого рода можно привеети 
только продолжение истори Англи въ Престановыхъ „Толко- 
ватяхъ“ и „Исторно франЕ-масонства съ 1829-го до 1341 т.* 
(В?5фогу оЁ Егеетазопгу от Фе уеат 1829—1841) бр. Оли- 
вера, хотя должно замЪтить, что 06% эти работы не основаны 
на оффитальныхь актахъ, какъ „Истор1я шотландекой Великой 
ложи‘ Лаури. Въ 1859 г. вышло второе издане книги Татри, 
который довель ев до этого времени. Она переведена на н%- 
мецк1й языкъ бр. Мерцдорфомъ. 

Въ Америк быль тоже одзланъ опытъ свода историче- 
скато матерлала, именно бр. Витчелленъ въ его книг»: „Исторля 
франк-масонства и масонскихь пандевтовъ, заключающая въ 
666% отчеть объ орденё отъ построешя‘ Соломонова храна; его 
распространене ес до 1858 г. (Тве Нзфгу оЁ Егигу ата 
11230716 Г)\езф, ешбгасте ап ассопиё оЁ Фе От4ег гота Ве 
Виш о{ 60101018 Тешр]е, №8 Ргостезз ве. М№у-Уотк 1858). 
‘Хотя авторъ былъ, очевидно, одушевленъ самыми лучшими на- 
 мзревями, но опыть его нельзя не признать слабыиъ и крайне 
недостаточных. Какъ о прекрасной монографли упомяненв объ 
книгв Роб. Морриса: ,‚„Исторя франк-масонства въ питал 
Кентукки“ (ТЬе Н1зфогу оЁ Егшту ш КеюбисКу 1859). — 

Исторля франк-масонства существтеть и въ Бельг1и, но 
ВЪ крайне незавидномъ состояни. Тавъ лучшая „Истотя ма- 
сонскаго ордена въ Бельми“’ (Нзф. 4е РОт@е Маз. еп 
Ве]19е). Вордье не удовлетворяеть даже умфрекнымъ требо- 
ван1ямъ. 

Больше чфмъ вс три посл страны вмфстВ сдФлала въ 
этой области Фравц1я. Важн® Ише исторические труды француз- 
скихъ масоновъ намъ уже извзетны и вотр®чались намъ неодно- 
кратно. Вотъ самыя главныя сочиненя: „„Истор1я Великаго Во- 
стока‘ и „Аа Гафототит“ А. Тори, котораго сочиненями, од- 
нако, должно пользоваться съ осторожностью: это, по словам Базо, 
полезных компиляцши, составленныя съ большимь прилежан1емъ, 
но преисполненныя ошибокъ; „Краткое историчеекое повяме о 
франк-масонств%, его происхождени и проч. Маро; „Вевобщая 
иетор1я“ ве, и „Исторя трехъ французекихъ Великихъ локъ" 
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Ребольда; „Философская истор1я франЕ-масонства, его прин- 
ципы‘ и пр. Шерпена и ВКауффианна; ‚,Исторля Великаго Во- 
<тока“ №70; Живописная истор1я франк-масонства“‘ Кловеля, 
лучиее произведене французской масонской исторлотрафти. 


лырараттьсинимтьно,оольияь 


Маесонская пер1одическая печать, ставшая крайнею не 
диностью велёдетве развимя союза и его широкаго распроетра- 
Масонове журналы,  ценя, только въ этотъ породь времени до- 
©жегодники и кален- . . 
дари. стигла своего полнаго развития и значеня. Те- 
перь везд% издаются журналы, ежегодники и календари. При 
помощи ихъ раскрываетея внутренняя и внЪ®шняя жизнь союза, 
совершается обмфнъ мыслей между братьями; при помощи ихъ 
члены знакомятся со вофми современными двяженями, совер- 
тающимиея въ сред» братства, и съ успзхами масонской науки 
й истори; наконецъ, ‘самому союзу они не даютъ застыть въ 
недзятельномъ локоз и поддерживаютъь живое и плодотворное 
общее между разезянными братьями и вефмъ братствомъ. 
Въ Англш масонской журналистики почти не существуетъ, 
несмотря на значительное число ложъ и членовъ союза въ этой 
странз. До 1858 т. выходили только: „Франк-масонское трех- 
мзсячное 0обозр%н1е‘° (ТЕгеешазотз (пайе]у Вече), основанное 
бр. Крюсфиксомъ и „Франк-масонсвй трехм8елчный Мага- 
зинЪ (Тре Егееш. (и. Масаите); послёдюй-—съ 1850-го до 
1857 г., начавъ выходить подъ редакц1ею бр. Варенна ‚Франк- 
масонсвклй Матазинъ и франк-масонское Зеркало“ Ртеет. Мао. 
‚ата Гтееш. Митог), сперва ежемфсячными книжками, зат®иъ, 
©ъ шня 1859 г., еженедвльно—единственный анте ма- 
оной и то не исключительно масонскй журналъ. Въ первое 
время онъ быль плохъ, но поднялся въ 60-хъ годахъ; вогда 
поступиль подъ редакдтю бр. Г. Стевенсона. Кром того вы- 
ходятъ: ‚Потландек франк-масонсый Магазивъ“ (Тье бе04- 
Изв Еуеетаз. Мас.) въ Шотланди и ‚Индйсвлй франв-масон- 
свлй друг“ (Тре Тфап Егтз. Кмет) въ Инми. Каждая Ве- 
ЛИЕаЯ Ложа ежегодно печатаеть свой календарь. Франция мо- 
жетъ указать у себя на н®еколько превосходныхь масонокихъ 
перлодическихь изданий; но, къ сожалёню, французеве жур- 
налы, даже лучше, по большей части существовали только 
весьма короткое время. Воть главнёйлия издаюя: „Гермесъ“ 
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бр. Рагона (1819); съ 1825-го до 1829 г. вовее не было ма- 
сонсвихъ журналовъ; — „Масонская пчела", бр. Кантена (1829); 
„Глобусъ франк- -масонъ“ 1е бе Ртато- -Масоп) бу. М. А. 
Дезанлиса (1838); монекое ‚„Масонское 0603рвн1е““; марсель- 
св журналъ ‚,Союзъ народовъ““, бр. 9. Франтши (1842) ‚ № и- 
вописный франк-наеонскЙ зльманахь“ бр. Влавеля (1844) 
и его-же „Востовъ, воеобщее обозрфн1е° (1844); „Франк-ма- 
сонъ, ежемесячное 0б0зрзн1е“, братьевь Дешво-Дюнениля и 
Жюля Лавуана (1848); ‚.Посвящев!е въ таинства“ бр. Рип 
Гардена. Съ 1358 г. издается превосходный масонеклй жур: 
валъ ‚,Масонекай мръ’ бр. Франсуа Фавра; кромВ того вы- 
ходятъ: оффицальный календарь и „Бюллетень ФВеликаго Во- 
стока Франции“. | 

Въ Нидерландахъ, въ УтрехтВ выходитъ на голланд- 
скомъ ЯЗЫЕВ ‚Масонсей еженедвльный листокъ’ (Масопшек 
У\екЪ1а4). Его основалъ бр. Андриссенъ, со смермю кото- 
раго редаклля перешла въ бр. Сииту Круизинга. 

Переходим къ Германи. Извзетный намъ альтенбургоклй 
„\урналъ франк-масовства“ сталъ впосл®детв1и выходить подъ 
именемъ ‚,Масонекаго собран1я“ (Малтеграе). Редакторъ его. 
р. Г. Фишеръ, въ 1847 г. основаяъ „Фуранк-масонскую га- 
зету“, которая въ настоящее время издается бр. др. Морицомъ 
Цилле. Съ 1837 г. выходиль уже извЗетный намъ Ировель- 
щикъ‘‘ бр. Бер. Лютцельбергера, переименованный впосл8д- 
стви въ „Братек1е листки’; его издано 15 частей. Съ 1842 т. 
выходить, съ перерывами, „трехизсячный журналь „Латомя“, 
основанный бр. Ф. Л. Мейснеромъ, & въ настоящее время изда- 
ваемый бр. Мерцдорфомъ и Шлеттеромъ; съ 1858 г.—ежем$- 
сячный журвалъь „Ложа“, основанный авторонь настоящей книги. 
Ежегодно выходятъ: съ 1824 г „„Астрея“, карманная книжка, 
ежетодникъ, основанный бр. ф. Сидовымъ, впослвдетваи пере- 
шедший къ мейнинтенскимъ братьямь Бехтейну и А. В. Мюл- 
леру, но въ настоящее время издаваемый однимъ поелёднимъ, и, 
съ 1861 г. — „Календарь для франк-масоновь д-ра Кар ла 
фанъ Лалена. Прежде выходиль (съ 18311.) ‚, Календарь 
для мекленбургокой Провинщальной ложи‘ бр. барона Ф]. 
Вильг. ф. Неттельбладта, автора иножества исторических 
работъ. 

Въ Америк, гдз идея „все распространяется въ длиЕу иши- 


© 
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рину, не утверждаясь на достаточной глубинв ‘, юная масонская 
пер1одическая печать имЪла ту-же участь: она дала маожество 
отпрыековъ, но только не многимъ изъ нихъ удалось разцв®еть 
и принеети плоды. Мномпе журналы появлялись и пропа- 
дали, какъ ефемеры, мног1е принуждены были закрытьея во 
время междоусобной войны. Нзмецюй масонекмй журналь 0р. 
Рера, ‚Треугольник, счастливо выдержалъ политическую 
бурю; редакторъ его особенно жалёль о прекращени „‚Зер- 
кала‘ (Митог ап@ Кеузопе) бр. Генеманна, журвала, из- 
дававшатося въ Филадельфии; „Масонскй Эклектино“ бр. Си- 
монса, выходивиий въ Нью-ГоркЗ, также заслуживальъ-бы боле 
продолжительнато существованя. Списокъ масонокихъ журна- 
ЛоВЪ, закрывшихея около этого времени, помзщенъ въ № 24-мъ 
‚,Греугольника’“ за 1860, а также въ ‚„ЛожВ“’ за 1862 г. 
(Валвайе, ГУ Табе. стр. 109). „Голосъ масонства“  (У01ее 
0Ё Мазопту), незначительный листокъ, издававшийся историкомъ 
Роб. Моррисомъ въ Луиевиллв (въ штат Кентукки), пре- 
кратилъ свое существован!е, такъ что въ конц® 60-хъ годовъ 
въ АмериЕВ выходило только весьма небольшое число масон- 
скихъ журналовъ: именно въ Бостонз, Цинциннати и н%Еото- 
рыхъ другихъ городахъ. 


Перечень великихъ ложь, 


1. ВЕЛИКОБРИТАНИЯ. 


АнглИЙская Великая ложа, основанная въ 1717 г. 
правитъ 63 Провинц. елки рее и ЮЩиНи 


(около). . . . р . 1000 ложъ. 
Ирландекая Великая жа, основанная ВЪ 1730 р, 
править 10 Провинц. Великими ложами. . . 800 л. 
Шотландская Великая ложа, основанная въ 1736 т., 
править 38 Провинц. Великими ложами . . 300 1. 
2. ФРАНЩЯ. 
Велик1й Востокъ, основанный въ 1779 т., править. 230 л. 
Верховный Совзтъ ,„ ==, 1804 г, Е 50 т. 
3. ГЕРМАНИЯ. 


Берлинская Великая ложа родоначальница „7. 4. 3 
УеНЕисеш,, основанная въ 1774 г., править. 102 л. 
Берлинская Великая ложа Германской земли, осно- 
ванная въ 1770 г., править 5 Провинц. Вел. 1. 08 л. 
Берлинская Великая ложь „Воуа]-Уотк“, основанная | 


въ 1798 тг., править 1 Провинц. Вел. д.. . 29 1. 
Гамбургокая Великая ложа, основанная въ 1811 т., 

править 1 Провинц. Вел. л. . . 25 л. 
Ганноверская Великая ложа, основанная въ 1828 

г.. править о... сс с #38 % 
Саксонская Великая ложа, основанная въ 1811 

г., правитъ . . жа Е 17 4, 
Байрейтская Великая ДОЖА, основанная "въ 1811 

г.. править. . г . 13% 


Франкфуртекая Великая ожа- родоначальница лок 
тическато союза, основанная въ 1823 г., править 10 х. 
Дариштадтекая Великая ложа, „Единодушя“ ‚ оено- 
Ванная въ 1846 г., правитъ. .. . .. 8 +. 
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Люксембуртсв1Й Верховный масонекй Совфтъ правитъ 
Изолированныя ложи (5) и 2, признающия власть 


не-германскихь Великихъ ложъ — итого. 7 
4. ШВЕЙЦАРИЯ. 
Великая ложа „Альшина“, основан. въ 1844г. править. 28 
Б. ИТАЛИЯ. и. 
Туринсый итальяной Велиый Востокъ, править . 60 
Миланский Велик1й СовЪтъ символическаго масонства, = 
править... . . , в. 20 
6. ПОРТУГАЛИЯ. ‘ 
 Портутальский Велияй Востокъ. (3) 
роны ПВ. Вел. ложа въ Лиссабон, правитъ 4 
| 7. БЕЛЬПИ. | 
Бельчмйсвай Веливлй Востокъ (не признанъ) 
ь Верховный Совзтъ въ Брюссел$, правитъ. 13 
8. НИДЕРЛАНДЫ. о 
Нидерландевй Велив1й Востокъ въ Гааг®, основанный 
въ 1756 г., правитъ 50 
‚9. ДАНИЯ. 
Ведикая ложа Далекой земли въ Копенгаген, оено- 
ванная въ 1792 г., править. ‘6 
10. ШВЕЩЯ и  НОРВЕГ Я. в 
Великая ложа Шведской земли, основанная въ 1780 я 


г.. править 3 Провинц. Вел. 


‚ И. ТУРШЯ. 
Английская Провинц. Вел. л. въ ОНО 


[62 


и 


_ я. 


й (внесена Въ число Провинц.” л.. англйеской Великой ложи). 


: 1,1 | 
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12 СЪВЕРНАЯ АМЕРИКА. 


Великая ложа штата, рН оенованная въ 1821 т., 
править. . . =. а 

Великая ложа Арканзаса, основан. въ 1838 г. ‚ править 

Великая ложа ря основанная, въ 1850 те 
править 


Великая ложа Канады, основанная ВЪ ‚18551 о ‚ править | 


Великая ложа ЗБ основанная въ 1739 Г. 
править. . . . . . 
Великая ложа Делавара, основан. въ 1306 Г. , править : 
Великая ложа Колумб1и, основан. въ 1811 т., правитъ.. 
Великая ложа Флориды, основан. въ 1830 т., править . 
Великая ложа Георги, основан. въ 1786 г., править. 
Великая ложа Иллинойса, основан. въ 1823 г. править. 
Великая ложа Инд1ланы, основан. въ 1818 г., править . 
Великая ложа Това, основан. въ 1844 г., править. . 
Великая ложа Ванзаса, основан. въ 1856 г., править. 
Великая ложа Кентукки, основан..въ 1800 г., править . 
Великая ложа Луиз!аны, основан. въ 1812 г., править . 
Великая ложа Мэнъ, основан. въ 1829 т., править. . 
Великая ложа Мериландъ, основан. въ 1788 г., править 
Великая ложа Иа основан. въ177 1 г., пра- 
— вит... . ош. а 
Великая ложа Мичиганъ, основа. ВЪ 1826 г..править. 
Великая ложа Мяницета, основан. въ 1858 г., править . 
Великая ложа Миссисипи основан. въ 1818 г., править . 
Великая ложа Миссури, основан. въ 1821 т., править . 
Великая ложа Небраска, основан. въ 1857 г.править . 
Великая ложа Нов. и вемаКЫ основан. въ 1856 г., 


править . . . 
Великая ложа |Нью-Ганиширь, основан. Въ ` 1789 г. 
правитъ. . . . . о. : 
Великая ложа Нью- а основан. въ > 17 36 ть 
правитъ . . . ха ы 2 


Зеликая ложа Нью-[оркъ, новая. ВЪ 1787 г., Правитъ 
Великая ложа СЗверная Е основан.въ 178 7т., 


править ® ® Г] ® ® ® ® ® . 


Великая ложа Огейо, основан. въ 1809 г., править . 


128 


154 
118 


413. 


197_ 
998 


235 ЛОЖЬ 


Л. 


Л. 


Л. 
Л. 
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Великая ложа Орегонъ, основан. въ 1851 г., править . 26 л. 
Великая ложа Пенсильваня, основан. въ 1786 г., пра- 

ВИТ: 2 обе . 159 1. 
Великая ложа, Род-Исландъ, основанная въ 1791 Г., 

правитъ ..... . ыы . Шл 
Великая ложа Южная Каролина, основан. въ 17 87 т 

правитъ . .. ыы 70 л. 


Великая ложа 'Тенесси, обнован. ВЪ 1813 Г. ‚ править. 2138 л. 
Великая ложа Техасъ, основан. въ 1838 г., правитъ. 210 л. 
Великая ложа Вернонтъ, основан. въ 1794 г.правитъ. 44 л. 
Великая ложа Виргивя, основан. въ 1778 т., править. 162 т. 
Великая ложа Висконсинъ, основан. въ 1843 г., пра- 


витъ .. . . г же в: м 5 3100 2. 
Великая ложа Вашингтона, основан. въ 1858 т., пра- 
ВИТЪ ® ® ® ® Й :® ® ® ® ® . ® у Я. 


Великая ложа Гуронъ, великая ложа Западная Виргиня, пра- 
вятъ неизвЪетнымь числомъ ложъ. 


13. ЮЖНАЯ АМЕРИКА. 


Великая ложа Бразими правитъ .. .. . . 65 л. 
Великая: ложа республики Венцуэла правитъ. . . 15 д. 
Великая ложа республики Уругвай правитъ . . . 17 41. 
Неизвестно, сколько ложъ подчинено Великииъ ложамъ Черт, 
Гаити и Артентинокой республики. 

Всего 70 вел. ложъ, приблизительно съ 7300 ложами. 


Заключен!е. 


Союзъ вольныхъ каменщиковъ, съ тёхъ поръ кавъ онъ су- 
ществуетъ, не мало способствуетъ цивилизаюи, хотя, по самому 
свойству дЪла, исторя ея занесла на свои страницы только 
немног1я, одиночныя, мензе значительныя, черты общей картины 
его дЗательности. Виз круга своихъ послЗдователей франк- 
масонство не имфетъ реальности. Не въ томъ заключается сила, 
союза, что онъ совершаеть какъ ц%10е, & въ томъ, что онъ 
совершаеть на своихъ членахъ и. чрезъ нихъ. А это боле или 
мензе ускользаетъ отъ глазъ изолфлователя и св%та: ибо, го- 
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воря съ Лессиннгомъ, истинныя-то дфла ее И 
составляють ихъ тайну. 

_ Даже въ еамыя темныя времена обмана, заблужденй и из- 
вращен1я, союзъ никогда не переставаль выть источникомъ бла- 
готворнаго побуждения для развит!я благородкато образа мые- 
лей, совершеюя блатородныхь дёлъ и убъжищемъ истины, ©3во- 
болы и мира; и чзиъ болфе возвращался окъ къ первоначаль- 
ной простот®, чистот8 и достоинству, тфиъ обширнфе, глубже 
и благотворн®е становилась ето дфятельность. Но онъ въ д- 
етвительности никогда не выполняль того, чте могъ бы идол- 
женъ былъ-бы выполнить: част\ю потому, что всегда и везд%, г 
ни появлялся, долженъ быль бороться за свое существозаще,— 
частю потому, что во иногомъ уклонялся отъ своего первообраза, 
и въ печальныхь раздвоешяхъ утрачиваль свое единотво. Если 
желаетъ онъ въ настоящее время вернуть унущенное прошедигииъ 
и одфлать мръ достаточно зрёлымъ дтя воспринат1я своего 
идеала, —ему должно прежде всего самому по возможности осу- 
щеетвить свой идеалъ. А для этого необходимо провести ту 
реформу, которой, съ начала текущато столёпя, такъ сильно 
добивались самые разсудительные, самые благомысляцие и самые 
дЪльные члены союза; необходимо, согласно самой идез франк- 
масонства, стремиться къ тому, чтобы братетво составяло одно 
великое цзлое,— чего, разумВется, можно достигнуть не чрезъ 
узурпацю высшей власти въ с0ю33, но только чрезъ добровольное 
сотлашене и т%еное соединене большинства во%хъ масоновъ, 
ложъ и союзовъ ложь. „Ючитать въ настоящее, или въ какое- 
бы то ни было время, наше старое, чудесное масонство готовымъ 
или законченнымь, въ беземысленномь преклонени предъ автори- 
тетомъ извфетной системы или извзетнаго культурнаго перода, 
отказываться отъ безконечнато развитя его возвыпенныхъ  06- 
новнЫхЪ идей и с%мянъ, съ саматго начала, бротенныхъ въ иего— 
значило бы ограниченные, & потому недостойнымъ образомъ по- 
нимать его“ справедливо говорить одинъ масоноклй писатель и 

„Съ другой стороны, не менфе нелёпо черезъ- чуръ поепзшно 


*) Кые. Лейпцигь 1841 г. стр. 1. Ветекию& ешез Ег. Мг. 
20 деп Ббабафез. сё. 
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отказываться отъ всякой традиции, легкомысленно игнорировать 
положительно указанный и дфйствительно устойчивый основный 
принцитъ братства, и затвмъ безъ опоры и лишь для развлече- 
н1я слоняться по обширнымь облаетяиъ нраветвенныхъ и коемо- 
политическихь общих ифстъ“. | 

Въ основ каждой формы, которую приметъ союзъ, должна, 
заключаться возможность улучшеюмя уставовъ вЪ смысл ево- 
боды, равенства и братства, съ принямемъ въ уважене до- 
стоинотва отдзльныхъ членовъ и корпораций; ибо не въ ритуал, 
& ВЪ устав должно искать единственно истиннаго и взрнаго 
источника познаня союза. Каждое масонское законодательство 
должно признавать всеобщиость масонства, не упускать изъ виду 
союза, какъ цфлато, и развитя его, какъ живаго организма, 
И исходить изъ самостоятельноети и самоуправленя отдёльныхъ 
ложъ. Великля ложи должны быть только исполнительными иадми- 
‘нистративными вфдомствами и прамымъ выражешемъ подзинен- 
НЫХЪ ИМЪ ЛОЖЪ. 

Франк-масонство, Еакъ и все священное, не можеть обойд- 
тись 0езЪ Ектльта; однако этотъ культь долженъ преобразовы- 
ваться и облатороживатьея соотвётетвенно времени, но съ со- 
храневемъ его первобытной формы и на основави самато древ- 
няго, простаго. ритуала. 

Но, что важнфе всего, должно стараться все боле и 6о- 
лве поднимать духъ въ ложахъ, стараться придавать работамъ 
больше значешя и привлекательности, думать о томъ, чтобы 
братья все глубже и глубже уразумёвали идею масонства и 
чтобы она выражалась во воёхъ учреждещяхь, чтобы братья 
проводили въ жизни масонек1е принципы, — однимъ словомъ, 
стараться каЕъ можно болзе приблизить д®Йествительность къ 
идез, вездв обращаль франк-масонетво въ настоящее се рьо3- 
ное ДЗло и вов отдЪлЬьныя ложи обратить въ истинныя уб%- 
Жища свободы, иира, свёта, любви и жизни. 


БОНЕЦЗ, 


тгРЕТогозяЕЕттТь = 


МАСОНСТВО В5 [0 ВОПРОСАХЬ И ОТВЕТАХ, 


ФРАНЕ-МАСОНСТВО. 


Т 
Что такое Франк-масонство? 


То, что есть франк-масонетво, нельзя привести въ на- 
стоящую систему ученй и положенй. Не существуегь ни 
франк-масонскихь догматовъ, ни сталута, въ которомъ поня- 
т1е о немъ изъяснялось бы обязательнымъ для всфхъ обра- 
зомъ. Тому, что есть франк-масонство, нельзя вполнЪ на- 
учить словами: это можно только чувствоваль и узнать и пе- 
режить, находясь во франк-масонскомь с0юз$ и сходясь съ 
достойными и умными франк-масонами. 

Однако идею франк-масонства можно попытаться опред%- 
лить слБдующимъ образомъ: 

Франк-масонство есть стараве поднять человЪ ка (сперва 
отдзльную личность, а чрезъ нее и всю челов$ческую семью), 
при помощи воспитанмя въ немъ любви къ истинЪ, чувства 
справедливости и уваженя къ людямъ, на такую степень, 
чтобы онъ, по мБрЪ своихъ силъ и средствъ своего положе- 
мя въ обществ, какъ въ самомъ себЪ, такъ ивъ семейств%, 
обществЪ, государств$ и челов честв$ стремился преодолБвать 
все, что препятствуетъь уси шному развит!ю уметвеннаго, нрав- 
ственнаго и мателальнато благосостоявя человБ чества. ‹ 

Съ этою цфлмю франк-масонство старается соединить раз- 
умныхь  членовъ во5хъ составныхь частей человБческаго 
общества въ нЪкоторый союзъ, въ которомь они научатея 
смотр$ть на себя, какъ на членовъ одной семьи, и въ кого- 
ромъ они, не ограничивая другъ друга въ свободномъ при- 
мфневи въ жизни, вн пред$ловъ союза, личныхь воззрнай 
каждаго относительно общественныхъ, политическихъ и рели- 
гозныхь вопросовъ, обязываются прежде всего нравственный. 
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законъ дфлать основою взаимнаго уваженя, и такимъ обра- 
зомъ, исходя изъ небольшихь круговъ, пролагать путь ЕЪ 
примиреню тзхъ противоположностей, р$зкости которыхъ раз- 
дробляютъ и разъединяютъ челов$ческое общество. Поэтому 
франк-масонство есть нейтральная область, на которой схо- 
дятся мыслапшие люди всфхъ сословй, церквей и нащй, для 
того, чтобы обмфнивалься мыслями на основании короткости, 
образующейся изъ ихъ братскихъ отношенй, чтобы, руководясь 
нравственнымъ учешемъ, приводить въ согласе съ божествен- 
нымъ нравственнымъ закономъ свои личныя желашя и усо- 
вершенствоваль себя такъ, чтобы быть въ состояви побудить 
_своихъ собрамй по челов$честву поступиться разлиями, гос- 
подетвующими въ ихъ соЩальныхъ, политическихъ и религ!- 
озныхь мнёШяхъ,— или, по крайней м$рЪ, убЪдить ихъ предо- 
ставлять каждому невозбранно проводить въ жизни свои убЪж- 
дешя, насколько это не противорЪчитъ закону: ‹ДФлай ЛЮдЯмЪ 
то, чего ты самъ оть нихъ хочешь». 


П 


Что такое и чего хочетъ Ффранн-масонсн! 


союзъ? 


Франк-масонство есть идея, которая никогда не начива- 
лась и тавже никогда не кончится, и, какъ таковая, суще- 
ствовала-бы и въ такомъ случав, если бы не было союза, ко-’ 
торый ее разработываетъ въ жизни; тогда она, только не носила, 
бы своего теперешняго имени. 

Но такой союзъ есть, и представляеть такое соединене людей, 
которое имЪетъ цфл1ю изучать и упражняться въ франк-масон-. 
ствЪ; это и есть с0ю35 Франк-масоновг Онъ относится, по- 
этому, къ франи-масонству, важъ форма къ содержан!ю0, какъ, 
наприм$ръ, черковь къ релийи, зюсудорство къ полить. 
Онъ — реальный образъ, въ которохъ проявляется идея 
франк-масонства. 

Одинъ отличный франЕ-масонъ говорить о значенш сотза, 
въ главныхъ чертахъ, сл5дующее: „Самымъ чистымь и са- 
мымъ полнымъ проявленемъ первичнаго побужден1я къ рели- 
ги, добру, божественной жизни не можеть быть единичное 
существо, но только союзъ существъ, которыя согласны въ 
томъ, чтобъ хотЪть не своего личнаго, но всеобщаго блага. 
Это стремлеше любить или побужден!е соединяться создаетъ 
цфзый рядъ союзовъ, боле или менфе тфеныхъ и боле или 
менфе широкихъ, каковы: союзъ дружбы, любви, брачный, се- 
мейный, общество, государство, церковь и т. д. Но самымъ 
широкимъ союзомъ, с0030м5 600306, необходимо будеть тотъ, 
воторый побужденю Еъ соединеню ставить Только тотз 
предфлъ, который онЪ ему должен поставить, именно 
пред$лъ человЪческаго чувствовашя и мышлен1я. Изъ этого 
союза не исключается тотъ, вто въруетз не тавъ, а только 
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тотъ, кто Хочеть не такъ, или неё таковз есть. Этотъ союзъ 
союзовъ, это общество людей, которые чувствуютъ себя соглас- 
ными въ сиремлени ко всему высшему, которые всЪ хотятъ. 
истиннаго и прекраснаго и любятъ добро ради его самого и 
стремятся дфлаль его—есть франк-масонеюй союзъ. Онъ есть 
самое широкое соедивеше въ предЗлахъ челов чества, самый 
вкрайнй вругъ, который заключаеть въ себЪ всБ меныше и, 
‚ВЪ ЭТОоМЪ смыслВ, самый высочайший и самый чистЪйпий видъ 
| челов ческой союзной жизни. Кром$ него нЪфть никакого 
‘другого соединевя, въ основф котораго лежало бы только. 
общее всъмз добрымъ людямъ. Въ немъ’ связываются вс$ кон- 
трасты человфчества и челов ческой истори, онъ собираетъ 
изъ разсБяюя въ один храмъ всфхъ добрыхъ. Однако онъ 
вовсе не думаеть равнодушно териЪть совмЪстное существо- 
‚ ваше этихъ противоположностей; нфтъ, его желане соединять 
всёхъ своихъ членовъ для обмфна мыслей и обоюднаго поуче- 
н1я, для сглаживан1я всего непрязненнаго и жесткаго, пока 
наконець въ обществ$, исполненномъь любви, не примирятся 
всз противоположности и не сгладятся въ счастливой гар- 
мои» *).. 


^ Поэтому союзъ франк-масоновъ есть союзъ челов чества 
въ маломъ видф, такъ какъ онъ, соединяя на началахъ любви 
къ людамъ людей, принадлежащихь къ различнымъ народ- 
ностямъ и релимямъ, старается постепенно достигнуть въ 
большемъ вид соединев1я всего человфчества въ одинъ союзъ 
челов5 чества. 


Эта конечная цфль масонскаго союза можетъ быть достиг- 
нута только при помощи развишя въ людяхъ истинной зуман- 
ности (человфчности), что поэтому и признается вездв за- 
дачею союза. 


Мы, люди, не чистые духи, намъ не дано анзельства: наше 
тБло привязываеть насъ къ чувственному мфу, а наши чув- 
ственныя побуждевя роднятъь насъ съ животными. Однако 
мы не должны совершенно отдаваться имъ, иначе мы спус- 
тимся До зоърства, т. е. до подоб]я животнымъ, самой совер- 
шенной противоположности гуманности. Н»ть, нала задача, 
быть гуманными, т. е. человфчными и развивать въ себ% гу- 


‚*) Финдель, Исторая франк-масонства. Т. [. стр. 4. 
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манность. Это мы дфлаемъ, преодолёвая всякую наклонность 
къ звЪрству и стараясь держаться чисто человфчески, т. е. 
господствуя духомъ надъ чувственностю, дозволяя ей не 6бо- 
` ле того, что необходимо для нашего благоденствйя, и ставя 


себБ задачею духовную дфятельность, насколько намъ это воз- 
можно. | 


Воть главнфйция средства, которыя употребляеть фране- 
масонскй союзъ для достиженя своей высокой пли и въ 
хоторыхъ онъ, поэтому, видить путь, ведулий къ развитю 
истинной гуманности: 


Во первыхъ, работа. Каждый челов$въ, хотящ1й добра, 
работаетъь на избранномъь имь поприщ$ и по м5рБ своихь 
силъ. Но вЪдь онъ работаетъ не только для поддержаюня сво- 
его матерлальнаго существован1я, но также для своего душев- 
наго и умственнаго совершенствован1я. Сюда именно относят- 
ся старая его побфждать въ себ страсти, пороки, предраз- 
судки, суев5рле, односторонность, боязнь людей, страхъ смер- 
ти ит. д. Все это должно пройти, если челов$къ хочеть 
стать вольным каменьщикомъ (франЕ-масономъ), т. е. стро- 
ителемъ лучшаго, болфе свободнаго «я», а затБмъ состро- 
ителемъ лучшаго, болБе свободнаго человБчества. Поэтому 
франк-масонсый союзъ смотритъ на себя кавъ на соединене 
рабочихъ силъ, направленныхь ко благу человзчества. Онь 
‘сравниваетъ работу, которую онъ исправляетъ, съ постройкою 
здавая, именно постройкою храма человф чества, — почему и 
образъ его выражевй постоянно напоминаетъ это дЪло. Фин- 
дель, слова котораго мы приводили выше, говорить: «Наль 
союзъ не есть союзъ законченный, но постоянно развивающий- 
ся и расширяющийся. Идеалъ, къ которому онъ стремится, есть то 
состояне, въ которомъ воля Божля есть воля всфхъ; нразв- 
ственное облатгорожене, какъ цфль челов$ чества, есть также 
цфль нашего союза. Не опуская рукь и съ яснымъ взоромь 
трудиться самому и въ т5еномъ общенти съ братьями для до- 
стижен!я этой цзли— воть въ чемъ работа фуранк-масона. Но 
нравственное и умственное подняме челов чества франк-ма- 
сонъ прежде всего долженъ начать съ самого себя; онъ дол- 
женъ стремиться въ самопознаню и неутомимо работать надь 
самимъ собою и постепенно освобождать отъ путь эгоизма, 
чувственности и косности разумную, счастливящую и блато- 
творную любовь: тогда только онъ можеть приступить къ рас- 
пространев!ю вокругъ себя жизни, истины, красоты и добро- 
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тдели и работать для блага человфчества, сохраняя послу- 
шан1е Богу и безъ эгоистическихь цзлей“ *). 

Во вторыхъ, блаютворительнссть. Общеполезностию своей 
дЪятельности и благотворительностю челов5къ лучше всего. 
доказываетъ, что благо челов чества для него выше его соб- 
ственнаго. Истинно добрый человЪкъ находитъ гораздо боль- 
ше радости въ томъ, чтобы дБлать добро другимъ, ч$мъ въ 
томъ, чтобы обращаль его на пользу самому себ. Существен- 
ная задача каждаго челов$ка, хотящаго добра, а поэтому в 
задача каждаго франк-масона, состоитъ въ томъ, чтобы поз- 
нать истинное благо, которое нужно его собратьямъ по чело- 
вфчеству, и сообразно этому поступать, но поступать съ соз- 
нан1емъ цфлесообразноети благотворительныхь дЪйствй и д$- 
лаль только то, что дфйствительно способствуетъ благу людей, 
а не раздавать, напр., безсмысленно милостыню. Такой чело- 
ВЪЕъЪ постоянно руководствуется правиломъ: чего желаете для 
себя отъ людей, то дБлайте и имъ. | 

Въ третьихъ, сблиюкенме людей. Вогда людей соединяютъ 
благородныя цзли, то въ такихъ обществахъ, съ одной сто- 
роны, образуется сердце и умъ каждаго, а съ другой— вел л- 
стые одинаковости стремленй завязываются между членами 
узы тфеной дружбы, которая ведетъ ко взаимному совершен- 
ствованю. Но отношеня, установляюпияся такимъ образомъ, 
имзють еще другую сторону: среди нихъ утомленный духъ 
можеть отдохнуть оть заботъ, которыхъ столько въ жизни 
каждаго человка и которыя столько людей старается разог- 
нать при помощи грубаго веселья или пустыхъ развлечений, 
но которыя здфеь разгоняются средствами, сообщающими ду- 
$ ясное настроеше и оживляющими въ ней чувство изящна- 
го. Поэтому франк-масонъ, какъ каждый человъкъ съ душею.. 
придаетъ большой вЪсъ сближевн1ю и основываетъ его на не- 
измфнной братской довфренности. Почти всВ союзы дружбы, 
заключенные въ ловф масонскаго союза, оказались прочными. 

Масонсвый писатель Освальд Марбахз, извъстный своими 
истинно-религ1озными рЪ$чами и статьями говоритъ: „Работа 
 франк-масона состоить въ томъ, что онъ себя провфряеть, 
открыто, по правдф и строго. Но такъ какъ все недостойное 
и дурное неизящно, а совершенное и доброе изящно, то са- 


*) Финдель, Исторя франк-масонства. Т. 1, стр. 4 и 5. 
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мое чувство удовольстыя, находимое челов комъ въ изящномт, 
и чувство отвращеня отъ противо-изящнато, вложенныя са- 
мимъ Богомъ въ душу человЪка, помотаютъему исправлять свой 
недостатки и поддерживаютъ его въ стремленш къ совершен- 
ству. Мы называемъ такое занят!е работой, потому что оно, 
какъ всякая работа, приходится съ начала не по вкусу намъ, 
отъ природы л$нивымъ и самодовольнымь: но впослфлетви 
оно приносить вкусный плодъ. Наша награда послв работы 
состоитъ въ томъ, что нашь тфеный, сердечный кружокъ 
собирается вмзет$ за простымъ столомъ, гдЪ, среди честныхь 
нелицем5рныхъ разговоровъ, ум$ренность наполняеть кубокь 
и благопристойность предлагаеть яства. И мы чувствуемъ 
себя счастливыми за тавимъ простымъ столомъ. И это воть 
почему: кто хорошо поработалъ, кавъ прилежный франк-ма-. 
сонъ, тотъ очистиль свое сердце отъ всего нечистато и дале- 
ко оть себя отбросилъ все, что отъ жизни пристало къ нему 
и легло на сердце чуждаго, отталкивающаго, дурнаго— и воть 
онъ чувствуеть себя чистымъ, чувствуеть себя хорошо, ибо 
онъ снова, созерцалъ, или, по крайней мЪрЪ, почувствоваль 
первоначальную красоту своего божественнаго духа>. 

Самая характеристическая особенность франк-масонекато 
союза заключается в» томъ, что онъ есть свободное соединене 
свободныхъ мужей, истинный (0035. Ето иногда называють 
орденомз, но несправедливо, ибо руководяций принципь вея- 
каго ордена есть абсолютное лодчиненяе отдВльныхъ членовь 
начальникамьъ и извЪстному порядку жизни. Ничего подобнато 
не предписываеть франк-масонекй союзъ или франк-масонское 
бразтетво, кзЕъ столь-же справедливо можно назвать с0юзъ; 
его проникаеть и имъ руководить любовь и братское единение. 

Франк-масонсвй союзъ состоить изъ мужчине. Женевмй 
полъ, который не является въ общественной жизни силою, не 
ставить себЪ задачею реализатю опредфленныхь жизненныхъ 
принциповъ, но дфйствуетъ и работаеть на пользу семейства, 
у домашняго очага и владеть основаве тзлесному и духов- 
ному воспитаню подрастающаго челов ка, не можеть достичь 
членскаго званя въ союз, но можеть лишь принимать участ! въ 
извЪствыхь торжествахъ его, а также въ болБе тЪеномъ до’. 
машнемъ кругу сотрудничать въ достижеюми цълей союза, 
стремиться и мыслить въ дух его, и, главное, соучастничаль 
въ отправленши мирныхъ добродфтелей его, добродфтелей бла- 
готворительности. | 

«Задача мужчины», говорить Лабадь, «быть передъ свЪ- 
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томъ представителемъ семейства, наблюдать его выгоды и ох- 
ранять его честь; но ему-же надлежить измфрять. какимъ об- 
разомъ дЪфлать это, смотря по его обязанностямъ къ свФту. 
Въ этомъ не должна м5шать ему женщина, ибо она не въ 
состоя вполнз измфрить обязанностей мужчины къ свЪлту, 
потому что ей приходится жить не для свЗта, а для семейст- 
ва. ВмЪшательство женщинъ въ дфла и дрязги свфта никогда, 
не ведетъ` къ дфлу и добру, и тотъ народъ, въ которомъ оно 
прорывается, идетъ навстр$чу своей вЪрной погибели. Жен- 
щина должна жить для семейства, и здЪсь у нея великое и 
прекрасное призваюте, которое распространяетъь свои благод$- 
тельныя дЪйствя далеко за предфлы узкаго круга семейства. 
Женщина, сама не подозр$вая того въ своемъ маленькомъ 
тихомъ м1]рЪз, имфеть величайшее вмят!е на судьбы народовъ 


и на то, кая формы принимаетъ все человфческое общество ». 


Самое существенное требоване для того, чтобы быть при- 
нятымъ во франк-масонсый союзъ, состоить въ томъ, чтобы 
желающий поступить быль „свободный человЪкъ съ доброю 
славою"; при этомъ вовсе не берутся въ расчеть его нац1- 
ональность, происхождеше, религя, политическмя убфждения, 
зван1е, занятя и богатство. Въ особенности требуются граж- 
данское совершеннол51е и экономическая самостоятельность: 
впрочемъ въ этомъ посл$днемъ отношени сыновья масоновъ 
пользуются нЪкоторыми преимуществами. 

Каждый членъ союза для свЪфта есть франк-масонз, или, 
сокращенно, масоне. Въ самомъ-же союз онъ называется бра- 
том и въ предфлахъ его отказывается отъ вебхъ титуловъ и 
отли обыкновенной жизни. 

Есть, впрочемъ, истинные франк-масоны и внз союза. 
Это люди, которые поставили себё задачею трудиться для бла- 
га, человзчества, но не состоять въ числф членовъ масонскаго 
союза, а поэтому и не знають, что на нихъ можно смотрёть, 
кавъ на франк-масоновъ въ обширномъ смысл слова, — тогда, 
каЕъ, съ другой стороны, существують франк-масоны въ 
тВеномъ смыслф, т. е. члены союза, которые не принимають 
никакого участя въ его работахъ, а потому и не суть иетин- 
ные франк-масоны. Впрочемъ должно зам тить, что истинное 
понимане задачи союза самымъ утЗшительнымь образомъ все 
болЪе и болфе распространяется между его братьями. 


Ш 


Дакъ относится франк-масонскй союзъ къ 


государству и.церкви? 


Изъ отношен1я челов$ка къ _Бо\/ вытекаеть оелиия; изъ 
отношения его къ мфу — политика. Поняте религи 0об- 
ниуаеть только божесвя, понят1е политики только зм1рекля 
дла человЪка. 

ФранЕ-масоны тоже не могутъ не заниматься религ1озными 
и политическими вещами, ибо иначе имъ пришлось бы изб$- 
гать всего того, что даетъ челов$ ческой жизни глубокое содер- 
Жане; имь ничего бы не оставалось дзлаль, еслибъ они, какъ 
говорить Го’иминлера, „захот5ли отр$шиться отъ самыхъ 
священныхъь и великихъ интересовъ челов$ ческой жизни — 
отъ интересовъ релитозныхь и отечественныхъ.“ Поэтому они 
занимаются какъ божескими, такъ и человЪческими дфлами, 
но дЪло въ томъ, что они не политики, пе основываютъ но- 
выхъ исповздавй и не образуютъ изъ себя политической или 
религ!озной парти. Ц$ль ихъ союза другая: цпЪль заведенля 
туманности, такого воспитательнаго заведевля, въ которомъ 
взрослые люди воспитываются для человфчества, какъ говорить 
Блунчли. 

Франк-масонсый союзъ не предписываеть своимъ членамъ 
какой либо вюры, онъ предоставляеть имъ свободно слЗдоваль 
ихъ убЪжденю. Поэтому въ.масоны принимаются люди вся- 
кихъ релийй и вфроиспов$ давай, и истинный масонъ нивогда 
не откажетъ никакому „свободному челов ку съ доброю славою, 
если такой человЪ къ выразить желанте вступитьвъ союзъ, только 
изъ-за, того, что у того т или друмя религ!озныя уб5жденя. 
Самъ союзъ желаеть, чтобы у его членовь была релийя — 
каждое торжественное собраше начинается и кончается мо- 
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литвой,—онъ прямо одобряеть вфрность своихъ членовъ тому 
исповфдавю, которое они считають болБе истиннымъ; но онъ 
желаетъ также, чтобы они не забывали принципа гуманности, 
за католикомъ и протестантомъ не забывали бы христианина, 
за христаниномъ, евреемъ и т. д. — человюка; онъ желаетъ, 
чтобъ они, не исповздуя индефферентизма, признавали бы 
истинную иерпимость. 

Есть фракци франк-масонскаго союза, которыя того мн$-. 
н1я, что во франк-масоны можеть быть принятъ только 72рис- 
пнанинь: но это воззрёе противорфчить духу франк-масон- 
ства и происходить только оть смёшиваюя общихьъ хриспан- 
скихъ началъ съ взроиспов$дными формами. 

Можно быть хрисманиномъ 0910мзё, принадлежа ко вся- 
кому изъ многихъ испов$давй, которыя, въ положительномъ 
смыслЪ, составляютъь хриспманство. Истинный масонъ, будь онъ 
крещенъ или нить, всогда духомъ хрисманинъ, и это по той 
причин, что принципы франк-масонства въ самомъ чистомъ 
виль находятся въ Евангели— предполагая, что это послЗднее 
не истолковывается съ вфроиспов$дными особенностями. 

Хотя франк-масонсвйЙ союзъ не предпивываеть догматовъ, 
однако онъ напередь признаёть нфкоторыя основныя истины, 
которыя лежать въ самой человфческой природ и которыя 
челов чесый разумъ самъ признабётъ, не подчиняясь для этого 
какому либо чуждому авторитету. Эти основныя истины суть: 
быт1е Божие, безсмерте души и необходимость добродфтели. 

Бытие Боже признается франк-масонскимъ союзомъ, кавъ 
союзомъ, такъ, что онъ покланяется въ Бог, «всемогущему 
строителю и содержителю вселенной ›, духу м ра, изъ котораго 
исходить всякая тфлесная, умственная и нравственная жизнь 
и въ который она во всякое время возвращается. Ве$ дфявя 
союза совершаются «во имя всемогущаго строителя ма»; но при 
этомъ союзъ не препятствуетъ ни одному изъ своихъ членовъ 
имть о происхожденти и ходф м!ра т представлен1я, которыя 
внушаетъ ему совЗеть. Союзъ не предписываеть никому извБст- 
наго опред$леннаго представлен1я о сверхчувственномъ. 

Уб5ждене въ безсмертии души франк-масонсый союзъ 
`считаетъ однимъ изъ существенныхь требовай спокойств1я 
духа и возможности утфшея въ страданяхъ. Франк-масонъ не 
можеть представить себЪ полнаго уничтожен1я самосознательнаго 
и мыслящаго существа и поэтому онъ тговоритъ объ усоп- 
шемъ братБ: «онъ отошель въ вфчный Востовъ». Именно подъ 
«Востокомъ» масонъ разумфетъ источникъ свёта, такъ какъ 
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свЪть для насъ исходить оть востока. Но при этомъ опять- 
тави слфдуетъ замфтить, что союзъ столь-же мало внушаетъ 
своимъ членамъ в$ру въ «будущую жизнь» и столь-же мало тре- 
буетъ оть нихъ опредфленнато представленя объ этомъ, какъ 
и 0бъ послфдней причинЪ всакаго быт. 

Необходимость добродъзтели глубоко внфлрена въ существо 
франк-масонства и нераздфльно соединена съ его цфлями. Что 
оскорбляетъ добродЪтель, то несовм$стимо и съ франк-масон- 
ствомъ, потому что франк-масонство видитъ только въ добро- 
дфтели путь къ спасеню и счасмю человЪчества, которыхъ 
оно стремится достигнуть; въ порокф-же оно видить гибель 
тБлеснаго здоровья и матеральнаго благосостояюя и душев- 
наго довольства, спокойствя и счаст1я. «Когда человЪкъ ищетъ 
и стремится достигнуть чего нибудь», говорить Марб4475, «онъ, 
въ сущности, ищетъ и стремится достигнуть блаженства сво- 
его сердца, т. е. онъ обфщаеть себф это блаженство оть осу- 
ществленя той или другой мечты. Но какь ни причудливо 
плаван1е людей по житейскому морю, у всБхъ нихъ есть одна, и та- 
же точка, къ которой они направляютъ свой корабль, и каж- 
дую минуту ихъ сердце говорить имъ, уклоняются-ли они 
вправо или влЪво, приближаются-ли къ ней или отъ нея уда- 
ляются. Именно совЪсть челов$ка есть его компаеъ и, чего 
ни дфлай человЪкъ, она постоянно обращается кь божеству, 
землЪ обфтоваюя и призван1я». 

Изъ отношешя франк-масонскаго союза въ церкви слЪ- 
дуетъ, что онъ признаёть каждую церковь и уважаеть ея 
убЪждене, если она чтить добродБтель и пребываетъ въ ней; 
что, поэтому, совершенно противно духу франк-масонства, не- 
уважать какъ всякую существующую церковь такъ и 
отдфльныя личности изъ-за ихъ убфждевй. Но такъ какъ 
франк-масонсвй союзъ не отдаетъ предпочтенай ни одной какой- 
либо церкви, — онъ видЪлъ, что изъ споровъ церквей изъ-3а 
первенства искони возникали одни только раздоры, и даже 
войны— и потому стоить вымие различныхъ религ1озныхъ паф- 
тй, которымъ онъ желаетъь примирев1я въ дух любеш и кро- 
тости, то онъ удерживается отъ всяваго вмЪшательства въ 
дла церквей и исповфдашй и отъ веявкихь превай о предме- 
тахъ вфры. Все это могло бы нарушить миръ внутри его, 
который ему такъ нуженъ для проведення его идей. Поэтому 
онъ не представляеть‘ни одного в5роиспов5даня за, единственно. 
истинное, но уважаеть каждос въ его сущности, если оно слз- 
дустъ принципу туманности. «Сущность франк-масонства,», 


говорить франк-масонсый писатель Рудольфз дейдель,» не за- 
ключается въ догматическихъ утверждеюяхь или отрицаняхъ, 
поэтому оно не требуетъ отъ своихъ членовъ ни признания, 
ни отвержен1я какого-либо исповЗданя; принимая въ свою 
среду посл$дователей всякой релими безъ различя, оно вклю- 
чаетъ въ нее представителей самыхъ различныхъь убфжден1й“. 
„Въ числ самыхь лучшии и самыхь вврныхз членовъ союза“, 
прибавляеть онъ, „могутъь находиться и тавме люди, которые 
не сомнфваются ни въ одномъ изр$чев!и церкви, и таве, ко- 
торые не разд$ляютъ многихъ изъ нихь>. Поэтому въ раз- 
личныя времена къ союзу принадлежали и духовныя лица, 
вс5хъ вБроисповзданй, и люди самыхъь различныхь ре- 
лиг1озныхь и философскихъ направлен. 

Подобнымъ-же образомъ какъ въ церкви, франк-масонсвй 
союзъ относится и ЕЪ 10сударству. Онъ, какъ цфлое, не вм$- 
пивается въ безчисленные споры о томъ или другомъ госу- 
дарственномъ устройств и о томь или другомъ образБ прав- 
ленмя. Принципы союза стоятъ выше политическихь партий и 
стараются примирить ихъ крайности при посредств5 строгой 
справедливости; они не допускають никакого насимя въ дф- 
лахъ политики. Поэтому союзь не можетъ участвовать ни въ 
кавомъ политическомъ переворот$, не можеть и вызвать его. 
Онъ добровольно подчиняется законамъ государства, гдф онь 
существуетъ, и не противится даже тогда, когда правительство 
его распускаетъ, а нЪЕоторыя изъ фравшй онъ соглашается 
признавать только подъ усломемъ полученля ими соглася со 
стороны правительства. Сотласно съ этимъ, на собравяхъ со- 
юза не допускается совщанй, возбуждающихъ политичесыя 
страсти. 

Не отдавая предпочтен1я какому-либо одному испов$дан!ю, 
одной какой-либо религи или церкви, франк-масонсый союзъ, 
вавъ учреждене все-челов$ ческое, точно такъ-же не отдаеть 
предпочтен1я и какой-либо одной политической парти, нац1о- 
нальности, человЪ ческой рас или какому-либо одному государ- 
ству. Но, подобно тому. какъ онъ одобряеть въ своихъ чле- 
нахъ вБрность ихь церкви, въ которой они родились или ко- 
торую они сами избрали, точно такъ-же онъ не только поло- 
жительно одобряеть ихъ любовь и преданность своему отече- 
ству, его законамъ и властямъ, но и самъ настоятельно на- 
поминаетъ имъ 06ъ этомъ при случа. Воть почему въ числь 
своихъ членовъ с0юзъ искони могъ считать государственныхъ 
людей самыхъ различныхь парт, начиная отъ самаго стро- 
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таго абсолютиста и легитимиста и кончая самымъ пламенннымъ 
демократомъ и сощалистомъ. Для франк-масонства, предметъ 
ужаса и отвращеня всякая ненависть расъ, всякое угнетен1е 
И пресл$доваше партй и нацональностей съ одной стороны. 
съ другой— всякая исключительность и притязательность раст, 
парт! и нацональностей, а слФдовалельно и всякая война, 
всякое завоевав1е и получающееся отсюда, рабство. И такъ, 
было-бы совершенно не помасонски какъ не принимать кого 
нибудь въ союзъ изъ за-его политическихъь убфжен, нац!о- 
нальности или расы, тавъ и злоупотреблять фрак-масонствомъ 
для выгодъ одной какой-нибудь парти или нац1юнальности, или 
для вреда другой. 

Заключимъ эти соображея слфдующими словами Цилле: 
«Партши, существующая въ церкви и государств, борются за 
опредфленные взгляды, мн5ыя и учен1я и въ признанш и въ 
приняти ихъ всфми видять счасте челов чества. Напротивъ 
того франк-масонство видить спасене людей въ преслВдовани 
ими нравственныхь цфлей; оно возв$щаеть не взгляды и уче- 
н1я, а нравственные принципы и въ нихь открываеть то, что 
обще вс$мъ людямъ, и обязанности, связывающая всБхъ лю- 
дей. Масонство, это возвышенное учеше, наставляющее въ 
истинно человЪческой доброт$, не ищетъ никакой матерлаль- 
ной власти и хочетъ только возвБщать чистую добродфтель вла- 
стю слова истины, проникающаго въ сердце, глубокимъ вл1я- 
вмемъ своихъ символическихь формъ и обрядовъ и, наконецъ, 
электрическимъ токомъ братскаго сближения. Оно не хочетъ 
ослБнить или подкупить, принудить или одолЬть, — поэтому 
ему не нужно ни власти, ни силы. ДалЪе, но самому харак- 
теру своихъ цфлей масонство можетъ м$тить только на отдёль- 
наго человЪка, потому что нужно, чтобы каждый приступаль 
вьь дфлу собственнаго облагороженя по собственному, вполн$ 
свободному р5шевю, а не увлекался увлечепнымъ множе- 
ствомъ. СлЪдовательно, франк-масонство не образуеть парти 
и пе можеть никогда образовать нарти по самому своему су- 
ществу, по своимъ цЪлямъ. Оно есть жизненный воздухъ 
духа, тепло обвфвающий ве$ парти». 

Изъ всего, что мы сказали, ясно, что франк-маронсей 
союзь не можетъ быть опасенъ ни для церкви, ни для госу- 
дарства, такъ какъ онъ не угрожаеть существоваюю и устрой- 
ых ни той, ни другаго, но признаеть и уважаеть и церковь 

и государство. Поэтому преслЗдовае франк-масонскаго союза 
всегда было производимо въ эпохи нетерпимости церкви или 
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тосударства, точно такь какъ покровительство, оказываемое 
франк-масонству, или, по крайней м®рЪ, оставлене его въ по- 
коз — всегда являлось признавомъ терпимости и гуманности 
со стороны церкви и государства. 

_Было-бы желательно, чтобы всякя государственных и цер- 
ковныя власти взяли прим ръ у властей города Амстердама. 
Въ тридцалыхъ годахъ восьмнадцатаго стол т1я здЪсь возникли 
франк-масонскля ложи, но были закрыты по неосновательному 
подозрфню. Тогда братья изъявили готовность принять въ 
союзъ кого нибудь изъ членовъ магистрата, чтобы онъ могъ 
лично уб$ длиться въ томъ, въ самомъ-ли дЪлБ общество опасно для 
государства. Магистратъ города дЪйствительно послалъ своего 
секретаря, и тотъ такъ благопраятно отнесся о союзЪ, что ратс- 
теры не только вновь дозволили собраюя масоновъ, но и 
вс5 сами пожелали поступить въ с0ю3Ъ. 
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Даня тайны у Ффранк-масоновъ? 


Франк-масонсый союзъ обыкновенно называють тайнымв 
обществомь. Это отчасти справедливо, отчасти-же ить. Спра- 
ведливо въ томъ смысл, что франк-масонсвй союзъ не разгла-- 
шаетъ своихъ законовъ, обрядовъ и списковъ своихъ членовъ 
и не допусваетъ въ свои собравя постороннихъ,— что, впро- 
чемъ, дБлаетъ и множество другихъ обществъ. Несправедливо- 
же это въ томъ смыслЬ, что, будто-бы, у франк-масоновъ есть 
кавля-то тайныя науки, неизвФстныя другимъ людямъ. и что 
они избфгають гласности: за малыми исключенями, вынужден- 
ными необходимостию, все остальное безбоязненно обсуждается 
франк-масонами въ печати, такъ что тенденщи, исторя и 
устройство союза давно уже ни для кого не составляютъ тайны. 
Не-масонскому мру извБетна даже часть масонскаго закона,- 
дательства, именно обийе статуты (Андерсонова Книга, У ста,- 
вовъ), а о влмятельныхь франк-масонахъ вс знаютъ, что 
они принадлежать къ союзу. 

Франк-масонство скрываетъ, или желаеть скрыть, то, раз- 
глашене чего давало-бы возможность непосвященнымъ выда- 
вать себя за франк-масоновъ и потому, безъ всякихъ правъ, 
пользоваться благотворительностю братьевъ, или врагамъ сою- 
за—вредить ему и безпокоить и преслфдовать его членовъ. 

Именно къ тайнамъ союза принадлежать: средства, узнавать 
другь друга, символы и обряды франк-масоновъ. Каждый 
франк-масонъ обязывается торжественною клятвою хранить эти 
тайны, или, какъ это дфлается во многихъ странахъ, просто 
даеть въ этомъ руву. Точно такъ-же онъ обязуется не раз- 
глашать того, что происходить въ собравяхъ союза и не отно- 
ситься въ братьямъ, кавъ къ сочленамъь по союзу, тамъ, гдЪ 
они еще не изв$стны за масоновъ. Одйако, не смотря на эти 


нее 


предосторожности, разные предатели печатно разгласили уже 
почти все, что во франк-масонств$ должно было-бы оставаться 
тайною. Впрочемъ, въ ихъ сочинетяхь правда до такой сте- 
пени перемфшана съ неправдою, что на нихъ несл$дуеть по- 
лагалься. Самое известное произведев1е въ этомъ родф есть 
„Зарзена, или совершенный архитектор“. Крупица правды, 
заключающаяся въ немъ, относится только къ одной, и при- 
томъ небольшой части‘ франк-масонскаго союза; все осталь- 
ное-—голословныя, неслыханно дерзыя утверждения и круглое 
невъжество. 

Средства, по которым: франк-масоны узнаютз, во-пер- 
выхъ, 909% дру, а во-вторыхъ то, къ какой степени союза 
братъ принадлежитъ, троякаго рода, и каждое изъ нихъ дЪй- 
ствуеть на 0с0бое чувство: на зръще — знакг, на чувство 
слуха — слово, на чувство осязамя — прикосновенме или 
рукопожалте. 

Оимволы вольныхъ каменщиковъ большею частю заим- 

ствованы изъ числа инструментовъ настоящихъ каменщиковъ 
или каменотесовъ, изъ корпорашй которыхъ возникъ франк- 
масонсый сокзъ. Многимъ изъ тфхъ символовъ придано зна- 
чен{е, которое, въ примфнени къ тендеящямь франк-масон- 
ства, иметь глубоый смыслъ. Изъ нихъ т%, которые обык- 
новенно помфщаются въ видЪ виньетокъ на масонскихъ книгахъ, 
или въ видЪ скульптурной работы на масонскихь здан1яхъ, 
_ давно уже не составляютъ тайны для не-масоновъ. Мы гово- 
римъ о трехъ важнфйшихь символахъ франк-масона: о мо- 
лоткь., умломтръ (наугольникЗ) и циркуль. 
‚  Молотокз есть символъ власти, которую им$етъ убьжденае 
надъ челов$ческимъ духомъ; лом — символъ справедли- 
вости, съ которою мы соразм5ряемъ свои поступви, сл$дова- 
тельно — нравственности, т. е. дБлаюя добра, и, наконецъ, 
уиркуль—символь круга, который образуеть человеческое обще- 
ство вообще и союзъ франк-масоновъ въ частности, символъобще- 
ственности, которая изображаетъ и разработываетъ прекрасное. 
На эти три возвышенныя идеи: истииннало, добро и пре- 
храсноло, осуществляемыя убъокденемз, нраветвенностияю п 
общественностию, франк-масонсый союзъ смотритъ какъ на 
три столба, на которыхъ держится его здаше, и эти идеи, 
подъ масонскими именами мудрости, кръпости (въ добрЪ) и 
красоты служать регуляторомъ, или, говоря языкомъ ремесла, 
причаломь образа дЪйстый вольнаго каменщика. 

Мудрость, говорять франк-маеоны, «руководить нашими 
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постройками, куъяость ихъ основываеть, а жуасота укра- 
шаетъ. ›. а 

Въ масонЪ, какъ и вообще въ каждомъ челов, истинную 
гуманность воспитывають: мудрость въ познавами высочай- 
шихъ цфлей жизни, кр$пость въ обладаши страстями, и кра- 
сота во внутренней гармоши души, внутреннемъ мир и вну- 
тренней радости и въ гармоши отношевй къ людямъ. | 

Друзил5 тайн, кром названныхъ выше, во франк-ма- 
сонскомъ союз$ ни5 никакихь, да итВмъ, что франк-масоны 
скрываютъ, они вовсе не думають величалься, или на основания 
этого выдавать себя за н%что высшее, ч$мъь проче люди. 
Истинный масонъ не станетъ также никогда дфлаль видъ, 
будто-бы въ его союз можно узнать тамя важныя тайны, ` 
которыхъ никто другой не знаетъ. 

Впрочемъ, наиболЗе разумные и просвзщенные фралЕ- 
масоны вездЪ уже настаиваютъ на томъ, чтобы тайна ограни- 
чивалась самымъ необходимымъ, потому что таинственность 
трудно согласить съ духомъ гласности, господствующимь въ 
настоящее время, т. е. требуютъ того, чтобы можно было ска-. 
зать съ полнымъ. правомъ: «у франк-масонства нътз тайны, 
но оно само есть тайна». 

Франк-масонство есть тайна въ томъ емыелф, что его ис- 
тинное и внутреннее значенле и его дЪйствительная сущность 
могутъ открыться только тому, кто живеть въ союзБ и съ его 
членами, и велфдотые постояннаго участя въ его работахъ 
становится истиннымъ масономъ въ самомъь полномъ смысл 
слова. | 

«При томъ одухотворенномъь вид», говорить Мюллерс, 
‹который приняло теперь франк-масонство, и который обез- 
печиваеть за нимъ возможность прочнаго существованя въ 
будущемъ, и цфли его стали благороднфе и возвышенн%е; на 
нихъ нельзя простирать требован1е тайны, если мы не хотимъ, 
чтобы наши дЪйствя объяснялись иными побужденями, и если 
хотимъ, чтобы у насъ искали только того, что мы въ состоян1и 
и желаемт даль.... Эти цфли тавкъ глубоко согласны съ тре- 
боваюями всякой истинной релити и, вмфстз съ т5мъ, сгоягъ 
на столько выше всякихь извращений и толковаюй ихъ въ 
дурную сторону, что мы, не задумаясь, можемъ открыть ихъ 
передъ цзлымъ свЗтомъ..... Но для не-масона все-таки навсегда 
останется тайною, какимъ образомъ эти цфли могуть имзть 
такую власть надъ масонами, различными по происхожден!ю, 
образованю и взглядамъ, чго эти люди чуествуюте себя, за- 
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одно въ нихъ и въ нич$мъ ненарушаемомъ согласли проходять 
жизненный путь рука объ руку и заодно другъ съ другомъ, 
покидаютъ тщеславныя стремленя и домогаются высшаго—в%ч- 
ныхъ, неотъемлемыхь благъ, которыя одни въ состояви уто- 
лить жажду сердца и сдфлать челов$ка другомъ самого себя. 
Тогда убфдятся, что у франк-масонства нить тайны, но что 
оно само есть тайна». 
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Какъ устроенъ Ффранк-масонсый союзъ? 


Франк-масонство равнозначуще съ назидащеме, т. е. съ 
облагорожетемъ и совершенствованемь какъ отдБльнаго че- 
ловЪка, такъ и челов$ чества. Франк-масонсый союзъ, какъ 
форма, подъ которою является идея франк-масонетва, есть, по- 
этому, образъ челов$ чества, и его назначен1е — мало по малу об- 
хватить все челов чество. СлБдовательно, устройство союза долж- 
совершенно соотвЗтствоваль устройству человЪ ческой жизни и че- 
лов ческаго общества, какъ во времени, такъ и въ пространств». 

Бо времени, жизнь челов5 ческая развивается по различ- 
нымъ возрастамь или образовательнымъ (формацюннымъ) пе- 
р1одамъ. Подобно тому, какъ вся природа и всякое быте раз- 
вивается по тройному числу и представляеть три пер1ода: 
возникновете, существован!е и прехождеве, точно такъ-же и 
въ жизни человфка три ступени: возрастъь дфтетва, юношество 
п зр$лый возрастъ. 

Точно такъ-же и въ союз5 франк-масонства три ступени 
или степени, назвав1е которыхъ онъ заимствовалъ отъ ремес- 
ленниковъ, именно степени ученика, подмастелья и мастера. 
Первоначально вольные каменщики (ремесленники) не знали 
различя степеней, но всб, составлявшие ложу (строительную), 
были юварищами, которые изъ среды своей избирали одного 
мастера и двуть надзирателей. Впослздетви сюда-же при- 
соединили, полъ именемъ учениковъ, новичковъ, которые до 
того времени не были зачисляемы въ ‘ложи, но принадлежали 
къ союзу вообще; еще позже, бывшие мастера и надзиратеги 
перестали возвралцаться снова въ вругъ товарищей и начали 
образовываовую степень, стелень мастеров. 

Съ течевемъ времени для каждой изъ трехъ степеней бы- 
ли введены особыя ученя и особыя отличая, и на повышене 
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стали смотрЪть какъ на награду за совершенные труды н 
какъ на поощрене кт, дальнЪйшимъ. 

Учев!я трехъ степеней совершенно соотвфтетвуютъ тремъ 
формащоннымъ перодамъ челов$ческаго быт!я: рожден1ю, жиз- 
ни и смерти (или безсмерт!ю). 

Поэтому первая степень (степень ученика) учитъ значен1ю 
вступленя въ жизнь, принципамъ любви кЪ людямъ и прин- 
ципамъ справедливости, которыми жизнь должна руководиться. 

Вторая степень (степень подмастерья) учитъ, какъ вести 
себя въ жизни, въ борьбЪБ со страстями, искажающими жизнь, 
и познаню самого себя, проистекающему изъ этой борьбы. 

Наконець третья степень (степень мастера)— надлежа- 
щему подготовленю въ конпу жизни и дБятельности для без- 
смертя, соотв$тетвеннаго убзжденю и заслугамъ челов ка. 

'Вотъ три степени настоящаго франк-масонства; ихъ назы- 
заютъ также «символическими» или «ШТоанновскими». ::0 н%- 
которыя части союза принимаютъ ещетакъ называемыя ‹выс- 
пя» степени; число такихъ степеней въ различныхъ стра- 
нахъ и системахъ весьма различно, и называются онф тоже 
не везд5 одинаково. Эти степени возникли въ т времена, 
когда франк-масонствомъ часто злоупотребляли для цфлей, 
совершенно чуждыхъ его истинному духу, и когда тщеславе. 
не знающее истинной гуманности, и сумасбродныя неопред$- 
ленныя стремлешя проникли въ н5дра союза; поэтому у высшихъ 
степеней нзть ни логическаго содержашя, ни практическихь 
цфлей. Наиболфе просвЪщенные и разумные масоны согласны вт, 
томъ, что вс степени, которые выше третьей, совершенно не 
въ духз масонства, и что ихь слБдуетъь отбросить. Другое 
дВло— особые небольшие союзы въ союзф, которые поставили 
себ единственною цфмю болфе основалельное изслдоване 
сущности и истори франк-масонства и не претендують ни 
на, каюя преимущества передъ тремя настоящими степенями: 
ИхЪ, ПОЭТОМУ, Нельзя назвать «степенями». Далёе: другое дЪло 
были бы таке союзы въ еоюзЪ, которые стремились бы дос- 
тичь двйствительнато прогресса въ масонетв®, въ большемт,. 
громадномъ разиЪзрё помогать страждущему человфчеству, н 
дъйствительно удивительно, что маже тфеные союзы, которые, 
при извфетныхь обстоятельствахъ, могли бы быть истиннымъ 
благодзящемъ, давно уже не вытеснили ничего не значащих ь 
высокихъ степеней. 
| Пространственно человфческая жизнь распред$ ляется 
по м$етностямъ и странамъ. Точно тавъ же и въ большей во} - 
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пораши франк-масонскаго союза есть мьстные и налонал- 
ные отдЪлы. 

ИзвЬстное число франк-масоновъ, образующихъ между со- 
бою гдф-либо особый, болфе тфеный кружокъ называется 
ложею (отъ латинскаго 1061$ — м%ето). Но этимъ же именемь ° 
называется также и помфщене собрашй, и притомь какь 
домъ, такъ и залъ собран, стЪны котораго укралпаютея мд- 
сонскими символическими изображен1ями. Ложа для бралекато 
круга то-же. что церковь для прихода. Она есть храмъ, въ 
которомъ франк-масонъ поклоняется всемогущему строителю 
ура и поучается любви къ своимъ собратьямъ по человЪче- 
ству. Но этого не слБдуеть понималь такъ, чтобъ будто бы 
ложи имфли притязаще замфнить собою церковь, потому что 
задачи унихъ другя, ч5мъ у церкви. Ложа хочетъ существо- 
вать на ряду съ церковью, которая обнимаетъь собою только 
людей одной вЪры, и въ одномз чувств любви собираль людей 
'азаичныхь религ1озныхь воззрЕвИЙ. 

Быть принятымъ въ масовы можно полно вь лож, и за- 
тёмъ принятое лице считается членомъ ея до тфхъ поръ, пока. 
не припишется къ одной изъ ложъ, находящихся въ дру- 
гомъ городф (не аффилируется), или само не пожелаеть 
выйти, или же, наконець, ве будетъь исключенъ за недостой- 
ное поведене. МЪсто, въ которомъ находятся одна или н%- 
сколько ложъ, называется Бостономь, потому что какъ фи- 
зическлй, такъ -и духовный свётъ идетъ оть востока. Масоны 
обозначаютъ ложу продолговатымъ четырехугольникомъ (|1), 
потому что она такого вида. Совокупность членовъ ложи назы-‘` 
вается брояскою чътью. | 

Вь каждой ложЪ есть коллейя чичовь, которая избирается 
изъ членовъ третьей степени Первый членъ коллеми, руко- 
водяпий совфщан1ями ложи, называется предсБ дательствующимъ 
мастеромь (мастеромъ стула) или мастеромъ молотка, потому 
что молотокъ есть знакъ его власти и вообще въ франк-ма- 
сонствз служить символомъ силы и крфиости. ПослЪ предс$- 
дательствующаго мастера слфдуютъ по чину оба старщины о 
или надзирателя, которые въ тоже время его намзстниви. У 
каждаго изъ членовъ коллеги чиновъ есть свои опредбленныя 
обязанности: такъ, ораторъ знакомить братьевь съ союзомъ и 
ихъ обязанностями относительно союза; въ числБ чиновъ со- 
стоять: секретарь, казначей, попечитель б$дныхь, церемовй- 
мейстеръ и т. д. Члены ложи дБлятся на дЪйствительныхъ и. 
почетныхъ: а первые, въ свою очередь, на братиевг-худож- 
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. Никовз и служебныхь бролтьевз. Титулъ ложи: правильная и 
_ совершенная свято-Тоанновская ложа; она получаетъ его побл\ 
законнаго освящеюя и, кромф того, обыкновенно носить еще 
прозвище, заимствованное, по большей части, или отъ имени 
какого-нибудь великатго человфка (нп. „Сократа“) или отъ ка- 
кой-нибудь добродЪтели (нп. „Братской вБрности“) или оть 
франк-масонскихъь символовъ (ни. „Пламенфющей звфзды“); 
впрочемъ въ Великобритаи и ея колотяхъ ложи часто раз- 
личаются только по нумерамъ. Ложа, старавями которой осно- 
вана другая, называется ложею-родоночальницею, вторая— ло- 
`, жею-дочерью, а ложи-дочери, относительно другъ-друга—сест- 
рами. Ложи, основанныя незаконнымъ образомъ, называются 
подспудными, и не признаются союзомъ. Масонсве законы опре- 
дБляють, что требуется для основаня ложи; во всякомъ слу- 
ча основать ее могутъь только надлежещимь образомь при- 
нятые братья, потому что гдЪ н$ть таковыхъ, тамъ не можеть 
_. ВОЗНИЕНутЬ и ложа. Ложи, работаюция на поход$ во время 
войны, или въ мирное время состояпйя исключительно изъ 

_ ЛИЦЪ военнаго звавя, называются полевыми ложамы. 

_ У тавъ вазываемыхь высокихъ степеней существуютъ, 
вромф ложъ, еще особыя инстанши или вфдомства: капитулы, 
вонсисторш, совфты, директори и т. д. отношене ихъ къ 
ложамъ въ различныхъ системахъ и странахъ весьма различно. 

_Подъ именемъ Великой ложи или Великоло Востока раз- 
умется верховная инстанщя группы, кружка .или союза мно- 
гихъ ложь, которыя вошли между собою въ соглашеюе для 
совокупнаго дЪйствя; обыкновенно это бываютъ ложи одного 
государства или земли. Великая ложа состоитъь изъ предста- 
вителей отдЗльныхь ложь и изъ чиновъ, выбранныхь изъ 
среды этихъ депутатовъ; она собирается или постоянно на, од- 
номъ и томъ-же мБстЪ, или поперем$нно въ различныхь м%- 
стахъ своей области. Каждая Великая ложа можеть вездЪ, гдЪ 
договоры, заключенные съ другими масонсвими властями, не 
стфеняють ея юрисдикщи, основывать новыя ложи и отказы- 
вать въ своемъ признании важдой лож или Великой ложф. 
которая, по ея убЪжденно, освящена не надлежащим обра- 
зомъ или позволяеть себ$ уклоненя отъ масонскихь прин- 
ЦИПОВЪ \ ЗАКОНЫ всякой ложи подлежать утверждению ея Ве- 

| ликой Ложи. В | 

Высшее чиновное лицо Великой ложи называется Вели- 
кимз мастеромз Въ помощь ему придано извЪетное число 

-Великихь чиновъ, которые въ Великой ложф отправляютъ по- 
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добныя-же обязанности, какъ простые чины въ простой лож. Въ 
Великихъ ложахъ, область юрисдищи которыхъ простирается на, 
весьма значительное пространство, установляются сверхъ того 


Провинийальныя ложи, или-же просто Провинийальные ма-. 


стера, которымъ для надзора поручается известное число 
ложъ. Съ своей стороны Великая ложа имфетъь своихъ пред- 
ставителей въ подчиненныхь ложахъ: въ Швейцарш таве 
представители называются мастерами депутиитами,—именемъ, 
которое въ другихъ странахъ носятъ наместники предевда- 


х 


тельствующихъ мастеровъ. Иногда Велимя ложи и между со- 


бою пересылаются представителями (родъ посланниковъ). 
Боле сближающей формы сношеый между Великими ло- 
жами да сихъ поръ не существуетъ; поэтому устройство франк- 
масонскато союза Федеративное, а не чентрализуюиие, и 
поэтому совершенно нев$рно мн$ье, иногда выеказываемое, 
что у франк-масонскаго. союза есть Центральное верховное 


учреждене, верховный глава или даже такъ называемые „не-. 


извфстные начальники“. Точно такъ же франк-масоны вовсе не 
вс$ одного мня относительно того, будетъ-ли соотв тетвоваль 
цфли введенле полной централизалли въ ихь с0юзЪ; большая 


часть братьевь полагаетъ, что задача союза не въ томъ, чтобъ . 


_ составить силу и пр1обрЪети власть, а чтобы любовью и 


справедливостю покорять сердца и умы, и что самое хучтее 
единство заключается въ согласномъ дЪйстыш этой любви и 
справедливости на пользу высокихь задачь гуманности. Во 
всякомъ случаЪ единство не должно принимать формы туго- 
натянутой и ограничивающей свободу отдёльныхъ ложъ; иначе 
это было бы погр5шноетью противъ принциповъ масонства. 
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Что дълаютъ франк-масоны на своихъ со- 
браняхъ? 


Есть множество людей, которымъ было-бы очень жела- 
тельно знать, что такое происходить въ собрамяхъ франк- 
масоновъ; которые представляють себф, что тамъ занимаются 
таинственными и загадочными, странными и страшными „ве- 
щами, и которые, въ концЪ концовъ, изъ одного. такого лю- 
бопытства были-бы въ состояв!и просить, чтобъ ихъ приняли 
ВЪ с0ЮЗЪ. 

Наоборотъ, есть люди, которые хохочутъ надъь франк-ма- 
сонами, которые все, что франк-масоны дфлають на своихъ 
собравяхъ, называють нелЗпымъ и дфтскимъ, и которые во- 
обще не считають достойнымъ труда заниматься франк- ма- 
СОнСТвоМЪ. 

Т$ и друме сильно заблуждаются; т$ и друге считають 
побочныя вещи во франк-масонств$ за главное дёло въ немъ, 
принимаютъ скорлупу за яйцо и вовсе не безпокоятся о дй- 
ствительно-главномъ д%лф. 

То, что дфлають франк масоны на своихъ собравляхъ, с0- 
стоитъ, лавнымь образомз, изъ совЗщавн, которыя ведутся 
и въ другихъ  обществахъ, и яобочным— изъ исполненя 
нфкоторыхъ особыхъ символическихь обрядовъ, свойственныхь 
одному масонству. | 

Совъщаная франк-масоновъ по’ своей форм ве отличаются 
отъ совфщанй другихъ обществъ и им$ють своимъ предме- 
томъ дЪфла союза и ложи. 

Особые обряды франк-масоновъ, отправляемые, по общему 
правилу, только при премахъ въ первую и при повышеняхь 
во вторую и третью степень и, по большей части, примбняе- 


мые уже въ средневзковыхъ корпоращяхъ каменотесовъ, пред- 
ставляють, тавъ сказать, въ драматической формЪ идею союза. 
Эти обряды не во всемъ франк-масонскомъ союзЪ одинаковы: 
скор%е можно сказать, что въ немъ существуютъ независимыя 
одна отъ другой системы обрядовъ, которыя развились въ 
весьма различныя времена и, въ своихъ церемовляхъ, отли- 
чаются одна отъ другой. Наиболфе распространенныя си 
стемы—сииийская, обряды которой проще, и такъ называе- 
мая иютландекая, въ которой они нзеколько бол$е изысканны; 
въ той и другой есть, въ свою очередь, подраздьлетя. 

Франк-масонсыя церемонии содержатся въ особыхъ риту- 
алахь (требникахъ). Эти церемони не дозволено обнародо- 
вать, да они и не могутъ имфть никажого интереса для т5хЪъ, 
кто чувствуеть и мыслить не по масонски: тотъь обманулся- 
бы въ своихъ ожидашяхь кто поступиль-бы въ союзЪ изъ 
простаго любопытства познакомиться съ ними; но тотъ, кто 
поступаеть въ союзъ по чистосердечному стремленю с1$- 
латься франк-масономъ,—того или поразили-бы чрезвычайно 
пр!ятно эти обряды, или бы онъ глубоко проникся духомъ 
ихъ, или-же онъ сталъ-бы стремиться упростить ихъ (что со- 
вершенно у м$ста, и надъ чфмъ работають лучший умствен- 
ныя силы с0ю3а). 

Веф свои совфщаюя и отправления обрядовъ франк-масоны 
называютъ работами; исполняютъ ихъ они или въ собраняхъ 
ложь или на простыхъ конференциях», въ каковомъ посл5д- 
немъ случаЪ не бываетъь уже никакого церемонтала. 

Собраная братьевь ложею (или просто ложи), емотря по 
цфли, для которой он созваны, бываютъ: рабощя (совзща- 
тельныя), инструктивныя (наставительныя) или юмемныя ложи, 
или вс$мъ этимъ вмЪетф; въ память умершихъ братьевъ ©о- 
бираются траурныя ложи; ложи, въ которыя допускаются 
родственницы членовъ, называются ложами сз присутстиемь 
сестерз (Зейжезжети -105еп); торжественныя трапезы, устран- 
ваемыя при важныхъ случаяхъь и им$юпия ту цфль, чтобъ оли- 
цетворить принадлежность бралтьевх союза къ одному семей- 
ству, называются объденными ложками, и на нихъ тосты про- 
возглалпаются особеннымъ образомъ. На ве$хъ этихъ ложахъ 
обыкновенно произносятся поучительныя рфчи или левши и 
исполняются‘ возвышенные гимны съ авкомпаниментомъ. 

Смотря по тому, изъ какихъ братьевь составляются со- 
бран1я, различаютъ: ложи мастеровь, ложи подмастерьевь и 
ложи учеников. На первыхъ присутствуютъ только мастера, 
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на вторыхъ — мастера и подмастерья, на третьихь — всф три 
степени. Каждый изъ этихь трехъ родовъ ложь собирается 
для приема въ свою степень, причемъ на ложлхъ мастеровъ и 
зожахъ учениковъ — которыя очень часто бываютъ простыми 
конференщями — обсуждаются еще дфла ложь (статуты, вы- 
боры, экономическая часть и т. д.). 

Вс франк-масоны празднують въ году два главные празд- 
ника: праздникъ Гоанна Врестителя или мымний Иванов день 
и праздникъь Тоанна Евангелиста или 3з%мнфй Ивановь день. 
Именно оба, оанна прежде считались покровителями франк- 
масоновъ: Гоаннъ Креститель потому, что онъ, во-первыхъ, 
возвёщалъ Спасителя мтра, а франк масонсвй союзь имфеть! 
задачею возвфстить му лучпий порядокъ вещей; во-вторыхъ, 
потому, что онъ собираль вокругъ себя союзъ учениковъ для 
того, чтобъ сдфлаль ихъ носителями новаго принцина гуман- 
ности, -- оаннъ-же Евангелисть потому, что въ его существь 
самою выдающеюся чертою характера была 4ю60вь, основной 
принципъ франк-масонства, почему первые стихи его еванте- 
мя особенно свято чтутся франк-масонами. Въ настоящее 
время Ео всему этому уже привыкли и на праздники смот- 
рятъ просто, какь на тодовые праздники союза. Отдфльныя 
ложи собираются еще на друпя праздничныя собраня, какъ- 
то въ лень основашя, въ концЪ года и т. д. 

На каждомъ масонскомъ собран собирается милостыня, 
которая идетъ частю на нужды больныхь и несчастныхь 
братьевъ или осирот5вшихъ семействъ ихъ, частю на нужды 
другихъ нуждающихся лицъ или заведений. 

Воть что говорить о занямяхъ франЕ-масоновъь евангели- 
ческй епископь Дуэзеке, самъ принаджежавиий къ союзу: 

«Наше дфло-—строить, созидать. На свБ5т5 много строютъ, 
потому что многое уничтожають. Мы строимъ не все и вся, 
какъ свЪтъ. Мы строимъ здане вебхъ здавйй, 2р@мз человъ- 
чества. Мы созидаемъ въ самихь себф, въ другихъ, въ ста- | 
ромъ и маломъ, въ ближнихь и дальнихъ. Мы созидаемъ уча 
и учась, воспринимая и сообщая, помогая нуждз и с10соб- 
ствуя радости, украшая внзшнюю жизнь и укр5иляя внутрен- 
нюю, облагороживающимь образомъ». 
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Пакую пользу приноситъ франк - масонсюй 


союзъ? 


Франк-масонсюй союзъ часто упрекають въ томъ, что 
онъ доставляеть матерлальныя выгоды своимъ членамъ во вредъ 
другимъ людямъ и покровительствуетъь имъ въ ущербъ такимъ 
людямъ, которые гораздо больше заслуживали бы подобнаго 
покровительства. Точно тавъ же утверждаютъ, что масону ничего 
не стоитъ хорошо устроиться и сдБлать себЪ карьеру. 

Эти утверждеюмя ложны. насколько они относятся къ 
франЕк-масонскому союзу, какъ союзу, и къ его принципамъ и 
тенденщямъ. Если-же они относятся кт отдБльнымъ франк- 
масонамъ и отдЪльнымъ ложамъ, то, въ случа ихъ справед- 
ливости, ни одинъ истинный масонъ не станеть защищать 
такихь братьевъь или тавкя ложи, ибо поступки, въ Еоторымъ 
относятся эти обвиневя, несовм5етны съ истиннымъ масон- 
ствомъ. Рудольфъ Зейдель говоритъ объ этомъ: «Франк-масонъ, 
который поддерживаетъ кого нибудь, напр. денежною помощью, 
ревомендацею, или защищаетъь его въ суд$ только потому, 
что этоть кто нибудь франк-масонъ, и, тавимъ образомъ, тольв.о 
поэтому отличаетъ его отъ столь-же нуждающатося, столь-же 
достойнаго или праваго, поступаетъ не по масонски, ибо онъ 
поступаеть несправедливо и ненравственно.> 

Выгоды, доставляемыя франк-маеонамъ ихъ союзомъ, не- 
матер1альныя: кавъ франк-масонство вообще есть умственное 
поняте, точно также и он духовной природы. Выгоды истин- 
наго масона суть: спокойная совесть, внутрененйй миръ и пре- 
красное сознане, что онъ исполнилъ свой долгъ; далБе: узы 
дружбы, которыя связываютъ благородныхь масоновь между 
собою и Еоторыя могуть охватить всфхъ жителей земнаго 
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шара и чувство удовлетворен!я, которое масонъ, исполняющий 
свою задачу, находить въ благодарности несчастныхь и страж- 
дущихъ, которымъ оказана помощь. 

Справедливо, что масону, въ случаЪ нужды, помогають его 
братья и что эта помощь ставится даже въ обязанность, на 
сколько она не превышаеть средства дающаго. Однако вБдь 
это только прекрасная обязанность, за исполнене которой 
союзъ заслуживаеть только похвалы; ни одинъ разумный че- 
ловзкъ не увидить въ пользоваи этою помощью матераль- 
ной выгоды и не станетъ только изъ за этого присоединяться 
БЪ С0Ю3У. | 

Далве, франк-масоновъ упрекаютъь въ слБдующемь: Они 
между собою кутятъ и проматываютъ деньги въ ущербъ сво- 
пыъ семействамъ. И это тоже несправедливо. Об$ды и ужины, 
которые даются масонами при торжественныхь случаяхъ, ни- 
сколько не дороже и не пышнзе тфхь, которые даются дру- 
гими обществами и частвыми лицами, и ни одинъ франк-ма- 
сонъ не обязанъ жертвовать союзу—въ вид$-ли обычныхъ взно- 
совъ или для трапезь— больше, чёмъ дозволяютъ его средства. 

Наконецъ утверждаютъ, что франв-масонсый союзъ безпо- 
лезенъ и несовремененъ, что онъ принадлежить прошедшему 
и что его принципы въ такой степени составляють достояне 
всего человЪчества, что особое общество, имфющее цёмю ихъ 
распространеще и разработку, излишне. На это можно отвЪ- 
тить сл5дующее: 

Каждая идея требуетъ для своего проведетя союза людей, 
точно такъ же и идея франи-масонстеа. или, что то-же, зуман- 
ности. Хотя эта идея существовала-бы и тогда, еслибъ не 
было союза, который ею бы занимался, но все-же она тогда, 
только существовала-бы, а не разработывалась, не проводилась, 
не распространялась. Правда, существуетъ множество обществъ и 
учрежден, тоже пресл$дующихъ гуманныя цзли, но цфли част- 
ныя, ограниченныя, а не всеобщия, обхвалываюция все челов}- 
чество; притомъ-же эти цфли только внЪши!я ине касаются вну- 
треннаго ма работающихъ вмЪст$ членовъ и ихъ взаимныхъ чн- 
сто-человфческихь отношен1й. Это отдфльныя гуманныя, а не 
всеобпия цфли гуманности. Только франи-масонскай союзз обни- 
маеть все человЪфчество, не взирая на в$ру и племенныя раз- 
лия, только он воспитывает5 своихъ членовь до высоты 
гуманности, только онз завязываетъ братсыя узы между граж- 
данами м1ра различныхь культурныхь сферъ. Если-бы этотъ 
союзь быль излишнимъ, то онъ не процвфталь-бы тавъ, и не 
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былъ-бы такъ распространенъ и не узеличивалея-бы въ такой 
прогресс1и, какъ мы это видимъ въ настоящее время: ибо онъ 
уменьшился только тамъ, гдЪ его подавили насил1е и интриги: 
во всЪхъ другихъ м$стахъ онь постоянно росъ. Еели-бы онъ 
быль излишнимъ, то онъ не считалъ-бы, какъ прежде, такъ и въ 
настоящее время, самыхъ зам чательныхъумовъ въ числБ своихъ 
членовъ; онъ не произвелъ-бы такую литературу, какой нётъ 
и не было ни у одного общества; онъ не былъ-бы въ состояваи 
оказать помощи такому множеству несчастныхъ, основать та- 
кое множество блатотворительныхъ заведевнй и учрежден и 
оказать таюмя услуги цивилизац1и и гуманности; въ каждой 
странЪ, въ которой, послЪ снятя запрещеня, вновь оживало 
масонство, не возпикали-бы ложи въ такомъ множеств$. Еслибъ 
золотой вЪкъ франк-масонскаго союза уже миновалъ, какъ это 
часто говорятъ, то онъ уменьшалея-бы, а не увеличивался 
постоянно; онъ впадалъ-бы въ новыя заблуждевюя, болфе тяж- 
к1я, ч$мъ прежнля, тогда какъ онъ все боле и боле побфж- 
даеть прежн!я; его духовныя силы гасли-бы и образованные 
люди все болфе и болфе удалялись-бы отъ него, тогда какъ 
теперь наобороть. Если мноме первостепенные умы въ ва- 
стоящее время держатся вдали отъ союза, то причиною этого 
могуть быть только предразсудки и равнодуше къ идез _ уа- 
сонства, и союзъ съ лихвою вознаграждается присутствемъ 
другихъ отличныхъь людей въ залахъ его собран. Поэтому 
{танк-масонсый союзъ не излишенъ, и по всей вБроятности 
имфеть еще предъ собою великую будущноеть. 
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Панъ возникъ франк-масонскй союзъ? 


Франк-масонству столько-же лБтъ, сколько ру. Но фуи- 
масонсый сожз5 въ своемъ теперешнемь вид есть явлен1е очень 
юное, у котораго еще впереди время полнаго разцаБта и прео- 
толя юношескихь заблуждеюй. ВБ сказамя о глубокой 
древности франк-масонскато братства, всё утвержденя, что 
оно ведеть свое начало не отъ каменотесныхъ товариществъ, 
а оть другихъ союзовъ, совершенно ложное, и если въ настоя- 
щее время нзкоторые франк-иасоны продолжаютъ, цоприм$ ру 
масонскихъ писателей прошдаго вЪка, превращать первую 
цифру лЬтосчиелевия, единицу, въ пять, то дБлаютъ это безъ 
всякаго разумнаго основаня и этому въ настоящее время ме 
придается никакого вЪса. 

Изъ числа учрежден и еоюзовъ, съ воторыми франх-ма- 
сонсвй союзъ несправедливымь образомъ приводится въ связь, 
назовемъ самыя важнЪйция: мистер иди тайныя ученя и 
религюзные обряды еириляна древне-гречестя элевзинскея 
таиномва, въ которыя были посвящены почти вс знаменитые. 
люди Греши; ячемлюрейекий союз, въ который соеданиль сво: 
ихъ учениковъ и приверженцевь знаменитый фидософъ Пиея- 
горъ, живицй въ городф Кротонф, въ нижней Итали; 1удей- 
сыя секты ерапениова и ессеевь, — аскетическая общества, 
возниЕиНя приблизительно за два стодбия до Р. Х., члены 
которыхь возлатади на себя обфть воздержаюя и модитвы; 
сирощтельныя корпораши римализ строго замвнутыя абще- 
ства, находившаяся цодъ повровитедьствоиь государства. Не 
смотря на ученые доводы 1[еубере, старавшагося отврить 
сафды франк-масонсвой символики вр этихъ корпорадьяхъ, не: 
возможно принять существоваве связи между ними п франк 
масонскимъ союзомъ: бури, цоднятыя зедивимъ  рересехе- 
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немъ народовъ, были тавъ сильны и продолжались такъ долго, 
что нельзя допустить и мысли о передач тайныхъ учений 
или обрядовь впродолжеви этого страшнаго времени. Если- 
же, несмотря на то, и существуеть н$которое сходство въ чемъ 
нибудь, то оно или случайное, или же намзренно заимство- 
ванное въ позднфйшее время. КромЪ того, вс$ эти учрежденя 
имфли или исключительное религ1озное, или исключительное 
нацтональное значеше, тогда какъ франк-масонство есть учреж- 
дене универсальное и космополитическое. 

Есть еще среднев%ковая корпоралия, съ которою франк- 
масонство неправильно ставатъь въ связь: это орденз рыцарей 
Храма, самый могущественный и самый знаменитый изъ вс5хъ 
духовно-свЪтскихъ рыцарскихь орденовъ, возникшихь во вре- 
мена Крестовыхъ походовъ. Его основалъ въ 1118 году Гуго 
Пайенъ (Рауепз) въ Терусалим%, гдЪф ордену быль подаренъ 
домъ, стоявпий на м$стЪ храма Соломонова, отчего и про- 
изошло имя ордена. Съ теченемъ времени орденъ сталь очень 
могущественнымъ и разбогатЪль оть ввкладовъ, пожертвоватй 
на, его имя имфнй, и т. д., но, выЪетв съ т5мъ, сталь зло- 
употреблять своимъ могуществомъ,—именно задумалъ осуще- 
ствить планъ олигархическато всемрнаго владычества. Съ по- 
терею Палестины, орденъ окончательно забылъ свои обЪты: 
рыцари не хот$ли никого знать выше себя, стали вести раз- 
сЗянную жизнь и предались безвЪ лю, — не философскому и 
имфющему принципы безв5 ую, а ви надъ чёмъ незадумывало- 
щемуся, легкомысленному безв5р1ю, которое облевли въ форму 
тайнаго ученя, перем шавъ его со всякаго рода суев5ртемъ. Но 
вЪ ТБхь возмутительныхь ‘дфлахъ, въ которыхъ обвиняли хра- 
мовниковъ, они не виноваты, хотя именно подъ этимъ пред- 
логомъ ихъ орденъ уничтожили французсвЙ король Филиппъ 
ГУ пл влевретъ его, папа Климентъ У въ 1311 г.; въ сущно- 
сти, дфло шло о богатствахь ордена. Посл дей гроссмейстеръ, 
Чековз Моле, быль вмЪстВ со многими другими рыцарями 
жестоко пытанъ и сожженъ. Впосл$детыи вознивла басня, 
что будто-бы храмовники, которые успфли бжать, продолжали 
орденъ въ Шотландщи и соединились съ тамошними строитель- 
ными обществами, и что будто-бы изъ этого соединевя воз- 
ниЕло франк-масонство. Но цфли и устройство воинственнаго, 
фанатическаго ордена храмовниковъ, ничего не им®щаго об- 
щаго съ идеею человфчности, и ц$ли и устройство франк- 
масонскаго союза, мирнато, исполненнаго терпимости, столь 
различны, и продолженше существованя ордена такъ противо- 
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р»чить всякой исторической вБроятности, что ни одинъ разум- 
ный человЪкъ не можеть дать вЪры этой баснЪ. 

Но общества, съ которыми франк-масонсый союзъ дБй- 
ствительно находится въ связи,—это норпораиии каменииковь 
и каменотесовз, особенно процвфтавиия въ Германи и Англии. 
Эти общества, безъ сомн$ ня, —продуты монастырей, которые 
вездЪ ревностно хлопотали о томъ, чтобы строить красивыя 
церкви. Каменщики и друпе рабоче, подраженные монахами, 
устраивали у церквей тк. наз. строительныя ложи, основате 
которыхъ въ Германи приписываютъ настоятелю Вилюельму 
ф. Гершау (1080—1091). Мало по малу архитекторы, полу- 
чави!е архитектурное образоваше при такихъь постройкахъ, 
стали отдфляться отъ монастырей и отъ себя строить соборы, 
и въ ХШ-мъ столЗии возникли уже независимыя ваменотесныя 
ложи, которыя вошли между собою въ сношешя и образовали 
охинъ большое союзъь н%мецкихъ каменотесовъ. Члены его 
обязывались вести благочестивую и высоко-нравственную жизнь. 
Это братство началось, вФроятно, въ Кельнь, гдф было осно- 
вано около половины 13-го столЪия схаластикомъ „Альбертом 
Великимз, по преданю, изобруЪтателемъ готическаго архитек- 
турнаго стиля. Въ 1459 годуна собранши въ Раенсбуруъ былъ 
принять уставъ, чЪмъ устранилась возможность повтореня 
безпорядковъ, успфвшихьъ въ это время вкрасться въ братство. 
Главныя ложи городовъ: Оирасбура, Въны, Кельна и Цюриха 
считались старшими, а старшиною всего братства быль ма- 
стеръ главной, Сирасбулекой, ложи. Нивне-савсонсыя строи- 
тельныя ложи ввели у себя особый уставъ въ 1462 г., ВЪ 
Торгау. Премъ въ члены братства сопровождался особыми 
церемовнями; эти церемоши были перенесены изъ монастыр- 
свихъ строительныхь ложь и въ нихъ нельзя было не при- 
знать подражая пострижевтю бенедиктинцевъ. Члены узна- 
вали другъ друга по особымъ знавамъ, рукопожамямъ и сло- 
вамъ, подобно франк-масонамъ; орущя ремесла получили у 
нихъ символическое значеше. По н®которымъ каменотеснымъ 
работамъ, сохранившимися въ старыхъ соборахъ, можно заЕтю- 
чить, что у членовъ братства быль боле просв щенный 
взглядъ на релийю, чёмъ у ихьъ современниковъ; въ ЭТихЪ 
работахъ, такъ называемыхь эмблемахь, видны независимый 
образъ мыслей и сатирически-вритичесвое отношене въ 60- 
стояню церкви того времени. Реформаля первая нанесла 
ударъ братству каменотесовъ, потому что съ этого времени 
церквей начинаеть строиться мене. Упадку его еще больше 
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способствовалъь переходъ Страсбурга въ руки французовъ; 
германсый имперсый сеймъ 17 07 г. запретилъь всямя еноше- 
н1я съ его строительною ложею, а въ 1731 году императоръ 
уничтожиль главныя и второстепенный. Не смотря на, то, еще въ 
настоящее время существують остатки этого зам чалельнаго 
братства, но которые одинъ за другимъ падаютъ передь сво- 
бодою ремесль, начинающею возникать во вс$хъ цивилизован- 
ныхъ странахъ. 

Въ Анлёи каменщики не составляли общества до 926 г., 
когда принцъь Эдвина, сынъ короля Ательстана, созваль ихъ 
на, первое общее собраве въ городъ Иоркз. Такъ гласитъ преда- 
вне. Но такъ какь документь, содержалий въ себф постанов- 
летя, принятыя въ ИорЕФ, оказался не подлиннымъ, то гораздо 
вфроятнфе предположить, что лишь н$мецые каменотесы пере- 
несли въ Ангию институть вмфстё съ готическимъ стилемъ, 
котораго никто, кромф нихъ, не зналъ. эдфеь братство стало 
уепфшно развиваться, но ему приходилось лично бороться 
то съ государствомъ, то съ церковью; таёЪъ, въ 1425 году, въ 
правлене Генриха УТ, парламенть запретиль каменщикамъ 
собиральея, на что, впрочемъ, т$ повидимому не обратили 0со- 
баго звнимав1я. Архитекторъ Инию Джонсв, живший при 
Таковз [ — онъ выт$ениль готичесвй стиль итальянсЕимъ 
(августовсвимъ)—ввелъ въ Англи трехм$сячныя собразя глав- 
ныхъ ложъ; собравя съ этого времени происходили въ Лон- 
хонЪ. Однако съ течешемъ времени строительное искусство 
стало приходить въ упадокъ; для пополненшя убыли въ рядахъ 
братьевъ съ конца ХУ-го столЬия стали принимать и посто- 
роннихъ людей, которыхь, для отличя отъ цеховыхь, стали 
называть «принятыми» или сторонними каменщиками; Въ 
. числф ихь были даже люди ученые и знатные. Одни изъ та- 
вихъ стороннихъ членовъ думали найдти въ братств5 тайныя 
налви, другими при поступлевши руководила любовь къ искус- 
ству; многихъ, безъ сомнёв!я, зазвали въ себЪ сами братья, 
въ надежд» на ихъ протекцщю и на то, что прим$ръ ихъ най- 
детъ подражане въ обществЪ. «Принятые» вскор$ пробр$ли 
большое вмяне и стали все боле и болфе обралщать дЪйстви- 
тельное строительное искусство въ символическое. Когда, недо- 
статокъ работы заставиль многихъ братьевъ выселиться изъ Лон- 
дона и искать ее въ другихь м$етахъ, когда, съ другой сто- 
роны, мног4е изъ «принятыхъ» тоже перестали посфщать ложи, 
не видя исполненя своихъ ожидашй и не найдя никакихь 
тайнъ, —большая часть ложъ закрылась, такъ что въ 1417 г. 


— 37 — 


въ „ондонЪ работало всего четыре ложи. Эти четыре ложи, 
по мысли священниковь Теофиля Дезолюлье и Джемса Андеу- 
сона и археолога Джорджа Пайна, соединившись вмЪег». 
образовали Беликую ложу и избрали Великаго мастера. Съ 
этого времени ложи совершенно покинули заботы о ремеслЪ, 
хотя и удержали для своихь членовъ имя «вольныхъ камен- 
ЩиЕовЪ> !); обряды, законы, техничесяя выражения были тоже 
сохранены, но стали употребляться въ переноеномъ смысл». 
Воть вакъ быль основанъ нынфшей франк-масонсый союзъ, 
т. е. братсый союзъ свободныхь людей, занимающихся симво- 
лическимъ строительными искусствомъ; всВ сказанля объ иномъ, 
бол5е раннемъ возникновевши его— пустая сказка. Въ начал 
этой главы мы привели главнЪйпИя изъ нихъ; .точно такая-же 
чистая выдумка и основаюше союза Аломвеллемз, и тенетическая 
связь союза франк-масоновз съ партею приверженцевь каз- 
неннаго Карла Г. Первое собрате всеобщихъ сталутовъ союза 
издалъь вышеупомянутый Андерсонъ; эта «ЁВнига Уставовъ»—- 
не секретъ: она выдержала нЪеколько издавйй и, ел дователь- 
но, неоднократно появлялаеь въ продаж ^): 

Франк-масонство въ своемъ новомъ, одухотворенномъ видЪ, 
съ своими задачами, ставшими достоян1емъ всего челов$ чества, 
всЕоръ встр$тило сочувствие и въ короткое время сильно рас- 
пространилось, —что можно приписать только тому обстоятель- 
ству, что превращене союза строителей въ зоюзв челов чноети 
совершилось ЕаЕъ разъ вовремя. ДЪйствительно, начало 18-го 
столя было настоящимъ временемъ для этого, потому что 
тогда началось настоящее развитле идеи человЪчности, власт- 
вующей въ наше время. 

Идея челов$ чества, совершенно неизв$стная въ самыя древ- 
в1я времена, вогда существовали только народныя племена, 
заботивиияся единственно только о самомъ себЪ, впервые, въ 
слабомъ сумеречномъ св$тЪ, появилась у самаго ‘образованнаго 
народа древности, у грековъ, гдз ее предчуветвовали такля 


т) Англиское схово „Егее-тазоп“ означаеть „вольнаго,“ т. е. привехитиро- 
ваннаго каменотеса, который обсзкаетъ камни, въ отлизле отъ просто „Мавоп,“ 
т. е. хаменщика, который ихъ только владеть. Но выражевне „вольный ка,- 
менщивъ” (франк-масонъ), случайнымъ образомъ вышло столь м$ткимь опредЪ- 
хетемъ для нынфиняго франк-масонства что никто болёе не думаетъ о его 
первовачальномъ значени и всяый разум$еть подъ нимъ вбльнаго, т. ©. осво- 
бохившагося отъ ремесла, духовнаго каменщика. 


*) Извлечен1е изъ нея см. въ „Истори франк-масонства отъ вознаквовен1я 
его до настоящаго времени“. Финделя. СПБ. 1872. Т. 1. Приложеше Д, стр. 18. 


ыы ОО 


боле чистыя философсевя натуры, каковъ быль Сократъ. Но 
она не могла еще проникнуть въ жизнь, которая для нея пока 
не созр$ла. Древа грекъ вообще не зналъ людей, онъ зналъ 
только грековъ и варваровъ, исъ рабами, которые составляли 
самую большую часть населен1я, обращалея столь же звЪреки, 
какъ и проще народы. И римляне, за малыми исключенями, 
тоже не знали людей, но-—только гражданъ и подданныхъ Рима. 
Лишь христанство дало:значевне идеф человф чества, начавъ чтить 
челов ка какъ челов$ка и уничтожать загородки между отдёль- 
‚ными народами. Но, при необразованности народныхъ массъ, 
и истинная христанская идея еще долго не могла перейдти 
въ дфйствительность и проникнуть во всеобщее сознаве. Толь- 
ко въ новое время, когда принципъ свободнаго изсл5дован1я 
началъ торжествовать, когда народы, велздствые новыхъ изо- 
брфтенй (книгопечатаня, компаса, и т. д.) и отврытя до того 
неизвЪстныхъ морскихъ путей, странъ и частей свЪта, стали 
сближаться между собою, — только въ этотъ перодъ стало воз- 
можнымъ осуществляться идеф человЪ чества, и появиться союзу 
человЪ чества, и появиться притомъ у самаго образованнаго и 
самаго свободнато народа, на землБ въ то время—у англичанъ. 
И этотъ союзъ челов$ чества, т. е. франк-масонсей союзъ въ 
своемъ новомъ видф, велфдетвье того, что истинное признане 
челов$ка, какъ таковато, и челов$ чества, кавь таковаго, все 
болфе и болБе распрострамяется, сд$лаль таже исполинсые 
шаги, каше ему прежде сдБлать было невозможно. 
Оно и понятно: вЪдьи въ настоящее время союзу все еще при- 
ходится бороться съ узкими воззр$ями, хотя направлеше 
времени благопр1ятно относится къ его идеямъ и все боле и 
болфе благошрлятствуетъь его распространен1ю. 

Изъ всего этого выходитъ, что франк-масонсый союзъ есть 
дитя новаго времени и долженъ быть имъ, и что его долгъ 
правильно оцфнять это новое время, еще болБе того—руко- 
водить его стремлетями и сдерживать ихъ въ должной мфрЪ, 
и не переноситься мечтами въ сЗдую древность, въ пережитыя 
времена, не знавшие еще никакого человЪчества. Пусть онъ 
вмфетф со временемъ бодро править рулемъ на встрфчу 6у- 
дущему! 

Воть что товоритъь масонсый истор1ографъ Финдель о 
вступлен1и союза въ его нынфшейй фазисъ: «Такой всеобщий 
союзъ человЪ чества быль крайне необходим. Между всеми 
людьми съ болЪе благородной природой, способными Еъ само- 
отверженю и хотящими добра, существуетъь внутреннее сход- 
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ство, влевущее ихъ другь къ другу; они противятся всякой 
исключительности и желаютъ вступить въ союзъ любви со 
всякимъ, вообще чувствуют склонность къ тому, Но ве: т%, 
бозе тБеные союзы, которые основываются на одинаковости 
занят, сосломя, политическихь убЪжденй, нацональноети, 
въроисповздавя, страдаютъ исключительностю. Въ виду этихъ, 
_и подобныхъ имъ перегородокъ, нуженъ союзъ съ наизозможно- 
широкой формулой согзашеня, взираюцщий только на внурен- 
нее существо человЪка, на его образъ мыслей, союзъ, когорый 
стоялъь бы выше вебхь этихъ отдфльныхь союзовъ, который 
уничтожаль бы или уменьшаль ихъ вредную сторону и пре- 
пятствовалъь бы имъ сталь источникомъ вражды, презрвя и 
пресл5дованя. Этотъ союзъ союзовъ, который соединяетъ вс хъ 
добрыхъ людей подъ принципомъ уравненя и братства, любви, 
т. е. человьчности, и для цфли нравственваго воздЪйствя на 
другихъ соединяетъь ихъ какъ бы въ одно семейство, и есть 
франк-масонсый союзъ. Единство его не въ испов5данш, а 
въ оюзотворной любви и вол. Любвеобильный духъ и стре- 
мясаяся къ добру воля есть реальное царство небесное ма- 
сонства, твердая нейтральная почва, на которой примиряются 
всЪ точки зр$шя и разлищя въ стремлеви къ познаню истин- 
наго, въ поклонени прекрасному и въ исполнени благаго. 
Лишь чрезь этот с0юз3ё, соединяюпай все раздБлившееся, 
примиряюций все расходящееся, челов$чество исполнило свой 
долгь въ отношен1е религозныхъ разновидностей». *). 
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*) Сы. „Истор1я франк-масонетва“, и пр. Финделя, Т. Г, стр. 114 и 115. 
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Пакова исторя Франк-масонскаго союза! *) 


Истортя франк-масонскаго союза очень богата, содержанемъ; 
однако, частностн ея интересны только для братьевъ и для 
т$хъ, которые хотятъ сдвлаться ими. Мы будемь говорить 
только о самыхъ важныхъ ея событяхь: 0 преслидоватяяь, 
которымъ союзъ подвергалея, о заближденят, въ воторыя 
онъ впадальъ, и о 94475, имъ совершенныхъ. 

Пресльдованяя начались вскор посл$ основамя союза. 
Нервымъ гонителемъ его явился Римъ, обезпокоенный быстрымъ 
распространевн1емъ союза не только въ протестантскихь, но и 
ВЪ католическихь странахъ. Булла папы Климента ХИ «м 
епупени^ **), вышедшая 28-го апрЪля 1738 года и предававшая 
проклятю франк-масоновъ, имфла послёдетвемь запрещене 
союза въ нЪкоторыхъ католическихъ Государствахь — не в 
всБхъ: во Франщи она не была прочитана народу—и появ- 
лее въ Кёльнз общества, смыёшнымъ образомъ подражавшаго 
союзу, такъ наз. ордена мопса. Съ течемемъ времени многе 
усп$ли забыть объ анаеемЪ; франк-мабонскай союзъ вновь раз- 
цвфль и въ числь членовъ своихъ считалъь даже такихъ моту- 
щественныхъ государей, какъ Фридрихъ Велиюмй и имперагоръ 
Франц» Г. Тогда римская куря сочла нвеобходимымъ напо- 
мнить о ней и принудила папу Бенедикта ХТУ, ученаго й гу- 
маннаго человЪка, который, говорятъь., быль самъ франк. масо- 


*} Мы вовсе ве думаемь изложить здесь полную исторю франк-масонскаго 
союза. Кто интересуется этимъ предметомъ, можеть лучше всего познакониться 
съ вихь изъ „Исторм фравЕ-масонства“ Финделя. 

**) Актъ этоть, составляюнщйй библографическую р$дкость, безъь сокращеншй 
приведеяъ въ „Нстори франк-масонства“ Финделя, Сиб. 1872. Т. 1, стр. 180 и 
с1$х. Пр. Пер. 
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номъ, возобновить отлучительную буллу. Но и эта вторая 
булла («Ргоу19аз»; вышла 17 мая 1751 года) вызвала запреще- 
н1е союза только въ ультра-католическихь странахъ: Испани 
и средней Итами; во Францши, и даже въ НеапозВ, на нее 
никто не обращалъ внимашя. Третья булла была издана, папою 
Шемъ УП 13 августа, 1814 года, тотчасъ-же по возвращеви его 
въ Римъ послЪ перваго изгнаюя Наполеона [, на той-же са- 
мой недЪлЪ, на которой онъ вновь возстановиль ордень 1езун- 
товъ (7 августа 1814т.). Но и на этотъ разъ она была приве- 
дена въ исполнене только въ Испанши и Итами. Въ 1721 году, 
проклиная политическее общество карбонар1евъ, тотъ-же Шй \"П 
вмЪфет$ съ ними еще разъ отлучилъ и масоновъ; точно также 
поступиль Левъ ХП въ 1826 году, провозглашая анаеему Би- 
блейскому обществу. НынЪ ше! папа, Шй [Х, изгонаялъ ихъ уже 
семь разъ. КромЪ того, ультрамонтанская партя, господствую- 
щая въ католической церкви, никогда не переставала клеве- 
таль и нападать на союзъ, и распространять въ народ уоЪж- 
ден1е, что франк-масоны находятся въ союз съ маволомъ и 
что вс$ они люди безбожные, безнравственные, непризнаюлие 
никакой релити. И между протестантами образовалась партя, 
которая не побоялась звзводить тф-же обвинен1я на союзъ. 
Нашлось и множество писателей, занявшихся сочинен1емъ па- 
сквилей на союзъ. Изъ этихь пасквилянтовъ приведемъ: майнц- 
скаго епископа АДеттелера, Эккерта (недавно умериий не- 
удавиийся адвокатъ, страдавиий 146е Вхе, что франк-масоневй 
союзъ устроенъ по образцу 1езуитскаго ордена), Даумера (во- 
торый въ качеств литературнаго диллетанта сперва пропо- 
вЪдоваль атеизмъ, причемъ старался доказать, что первые хри- 
стане приносили челов5чесяя жертвы, зат мъ любезничалъ 
съ исламомъ и, въ заключене, изъ латеря шэтистовъ пере- 
бЪжалъ къ ультрамонтанамъ), профессора Альбана Штольца; 
извфетнаго своими упражневями въ ругательномъ литератур- 
номъ стилБ и играющаго роль шута въ ультрамонуанской 
литератур$, фанатическато князя протестантской церкви Генл- 
стенберм и Бруно Бауера, бывшато атеиста. пропов$довав- 
шаго низвержеюте церквей, ставшато теперь блаточестивымъ 
человЪкомъ. Что за пестрое общество! Замфчалельно, что вс% 
они противор$чать одинъ другому въ своихъ показаняхъ и, 
осл5пленные страстью, утверждаютъ о союз тавя вещи, не- 
правда которыхъ ясна сама собою, тавъ что они, по истин, 
не заслуживаютъ опровержегия. 

Однако не у однихь вЪфроисповдныхъ односторонностей, 
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но и у политическихь, франк-масонсый союзъ сидитъ б%ль- 
момъ на глазу. Его упорно преслфдоваль и угнеталъ всякаго 
рода деспотизмъ: монархичесый —въ Австри, Неапол*, Рим, 
Испани и Португалия, аристократичесый — вт Венеци и 
Берн$, анархичесый — якобинцевъ (1793-1795) и сЁверо- 
американской черни (1826-1834). Въ особенности замЪча- 
тельны франк-масонсыя гонемшя въ Испании и Портилали. 
Въ Испанш, гдф первыя ложи появились въ 30-хъ годахъ 
прошлаго стол5 тя, уже въ 1740 году король Филипиъ У издаль 
строгй указъ противъ франк-масонскаго союза, руководствуясь 
буллою Влимента ХП, и многе изъ членовъ мадридекой ло- 
ви были заключены въ тюрьмы инквизийи и приговорены къ 
галерамъ. Такъ прошло 11 лЬтъ. Но такъ какъ франк-масон- 
ство все-таки продолжало распространяться тайно и, сверхь 
того, появилась новая булла, — Бенедикта ХГУ, возобновляв- 
шая анаеему Блимента, то преслБдованля начались снова. Для 
искоренен1я масонства въ Испанш монахъ Т00руба, членъ 
пнЕвизищи, употребиль сл5дуюцщий 1езуитеки давольсвлй нланъ: 
заручившись напередъ папскимъ разр5шенемъ отъ клятвы въ 
молчани, которую ему приходилось-бы даль при поступлеши 
въ франк-масонсый союзъ, онъ, подь ложнымъ именемъ и 
зватемъ, вступиль въ братство, составиль полный списоЕъ 
вс$хъ испанскихъ франк-масоновъ (говорятъ, было больше 
ста ложъ) и затЪмъ донесъ обо всемъ инквизицш. Тысячи 
масоновъ были арестованы и союзъ запрещенъ подъ страхомъ 
смертной казни, королевской немилости и прочей градатии въ 
наказатяхъ, которыя были примфняемы съ самою врайнею 
строгостю. Основателей портилальскихь ложь, швейцарца, 
Кустоса и француза Мутона, изм$на то же скоро предала, 
инквизици (1743). Просид$въ четыре м$сяца въ самомъ ужас- 
номъ завлючени, перенеся физическую и нравственную пытку, 
они услышали слБдуюпий приговоръ: Мутонъ, какъ католикъ, 
получалъ свободу, но Вустосъ, какъ протестантъ, приговари- 
вался къ заключеню на галерахъ. Только вм’Вшательство 
англичанъ возвратило ему свободу. Точно также майорь 
Ф.Аленкурз и португальсвй дворянинъ //арасао, арестованные 
за масонство въ 1776 г., слишкомъ годъ просидФли въ тюрьмз. 
Въ этихъ обонхь государствахь масоновъ продолжали преслф- 
довать даже въ нашъ вфкъ. Въ сентябр$ 1810 года тридцать 
лиссабонскихь масоновъ, изъ числа самыхъ значительныхь 
гражданъ, были въ оковахъ отправлены на Азорсве острова, 
а позже Дон5 Милуэль расправлялся съ португальскими масо- 
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нами тюрьмой и. висфлицей. Въ 1825 году испансый король 
Фердинандь ПШ, когда была арестована зранадская ложа, со- 
стоявшая изъ 6 челов$къ, пятерыхь старыхъ членовъ приЕа- 
залъь повЪсить, а шестого, только-что принятаго, отправить на 
талеры: на вестъ-индекомъ остров Гренадъ, принадлежащем 
тому-же государству, въ 1828 году были осуждены на смерть 
двое дворянъ, Ааврилано и Сото Майор, по одному подо- 
зрВн1шю въ принадлежности въ союзу. Наконецъ въ 1853 году 
была уничтожена ложа въ Грас, и большая часть членовъ 
ея приговорена въ тюремному заключеню на нЪеколько лЪтъ; 
впослёдетьи ихъ однако помиловали. Не столь упорный ха- 
рактеръ носили на себз преслЗдоваяя союза въ Неаполь при 
министр$ Тануччи (1176), во многихъ друтихъь итальянскихъ 
государствахъ и въ Швейцари, когда эта послёдняя была еще 
олигархически организована. 

Но не только въ тюрьмахъ инквизищи томились члены союза; 
они томились и въ тюрьмахь революци. Мн5не, до сихъ 
поръ иногда встрфчающееся, что франк-масонскй союзъ про- 
извель французскую революцшо, есть чистая ложь. Правда, 
большая часть братства радостно привфтствовала ея’ первыя 
мирныя завоеваня, но при самомъ началЪ кровавыхъ ужасовъ 
почти всЪ ложи принуждены были прекратить свои работы: 
масоновъ стали преслёдовать по всей Франщи; герцогъь Орле- 
ансый, въ то время Веливый мастеръ, въ 1793 году категори- 
_ чески отрекся отъ союза, и множество франк-масоновъ, даже 
_ ЦЗлыя ложи кончили жизнь на гильотинЪ. Хотя съ уничто- 
Жеюемъ владычества террора пресл$ дования прекратились и ложи 
открылись снова; хотя при Наполеон$ онз внфшнимъ обра- 
зомъ даже процвФли, потому что онъ протежировалъ имъ, подъ 
т$мъ усломемъ, чтобы онф входили въ виды его политики и 
отказались отъ всякой самостоятельности, — однако внутри 
себя онф не могли уже жить истинно масонскою жизнью. Го- 
нене на масоновъь въ Сиверной Америкъ, о которомъ мы 
упомянули выше, началось велБдетве-неразъясненнаго слуха, 
что масоны утопили въ Еагарскомъ водопад нфкоего Мор- 
зана, который въ своемъ сочинени выдалъ тайны союза: воз- 
никла цфлая ‹антимасонская партя», которая принудила мно- 
жество ложъ прекратить работы. 

Нричина вехъ этихъ враждебныхъ отношен!й къ франк- 
масонскому союзу заключается въ его величественной всемрно- 
гражданской тенденци, которая не отдаеть предпочтеня ни 
одному взроисповЗданю или сословю, но вфровав!я каждаго 
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человЪ ка предоставляеть ему и его совфсти и уважаеть вся- 
кое честное уб5ждеше. Понятно, что такой тенденщи не мо- 
гутъ терпЪть тЪ, въ глазахъь которыхь извфетное вфроиспо- 
вфдане или извфстное политическое воззр%в!е есть единоспа- 
сающее, а вс промя не имфють того значеня, или даже 
вовсе неимфютъ никакого значеня. 

Франк-масонсый союзъ можеть пр!юбрфсти себф привер- 
женцевъ только между тёми людьми, которые смотрять ва 
все человЪчество какъ на одно семейство и видятъ во вежхь 
людяхъ бральевъ; въ глазахъ которыхъ челов$ческое достоин- 
ство стоить выше религозной разновидности, расы, государ- 
ства, общины или семьи. 

Но франк-масонсый союзъ можеть только сожалфть о сво- 
ихъ гонителяхъ и непрятеляхъ; онъ не станеть имъ метить 
и платить зломъ за зло. Ибо миролюбле есть основная черта, 
его существа, и месть онъ совершенно отвергаетъ, какъ дфло 
небратское и негуманное. 

Причина заблуждений, которыя встр$чались Въ жизни 
франк-масонскаго союза, кроется не въ его принципахъ, а, въ 
челов5ческихъ слабостяхъ многихъ изъ его членовъь. Самыя 
могущественныя государства и самыя распространенныя рели- 
г1озныя общества не остались свободны оть заблуждевй, и 
точно также испыталъь ихъ и масонсый союзъ; онъ страдаетт, 
ими отчасти и теперь, однако почти вс$ они возникли не въ 
немъ самомъ, а внесены въ него изви5. 

Восемнадцатый вЪкъ, въ которомъ появился на свЪть 
франк-масонсвй союзъ, былъ вЪкъ противорфий. Въ немъ са- 
мое высокое просвёшеше шло объ руку съ самымъ мрачнымъ 
суев5ремъ, самыя свободныя идеи прогре#са встрфчались ря- 
домъ съ самымъ возмутительнымъ нрит5снен1емъ. И какъ франк- 
масонсяй союзъ быль, главнымъ образомъ, порожденъ просв - 
щешемъ, характеризующимъ этоть вЪъЕъ, точно такъ-же заблуж- 
денля его — продуктъ неопред$ленныхъ стремлен!й, мечтатель- 
ности, особенно расплодившихея въ тотъ-же самый вЪкЪ. 

Эти заблужденя выразились въ появлении особыхъь сезть 
въ сред союза и наряду съ нимъ, которыя выдали еебя за, 
масонсые союзы, но ими не были. Первыя тая севхы про- 
извела нелфпая система такъ называемыхъ высожи:тз слепемей. 
Выше мы объяснили, что франк-масовсяй союзт. мало по малу 
превратиль въ три степени естественную традащю камено- 
тесныхъ братствъ, изъ которыхь онъ возникъ, — подразд$лен!е 
на учениковъ, подмастерьевъ и мастеровъ. Но этихъ трехъ 
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степеней было недостаточно для гордости однихъ, именно мно- 
гихъ дворянъ, принятыхь въ союзъ, и для честолюбйя дру- 
гихъ, именно людей, желавшихъ сдфлать союзъ орудемъ пар- 
тй. Первый толчекъ ко введетю сверхштатныхъ, тк. наз. 
высоких степеней далъ шотландсвй дворянинъ Андрей Рам- 
зай, сторонникъ семейства Стуартовъ, изгнанныхъ изъ Вели- 
кобританш, въ своейрфчи, сказанной въ Париж въ 1740 году; 
въ ней онъ утверждалъ, что франк. масонство ведетъ свое на- 
чало оть средне-в$ковыхь крестоносцевъ. Въ этихь высокихъ 
степеняхъ въ половин$ ХУШ вфка преслБдовались политиче- 
скдя цфли и производилась агитатя въ пользу изгнанныхъ 
Стуартовъ; по отечеству Стуартовъ, эти степени были названы 
«шотландекими», или, по имени патрона страны «Андреев- 
скими». Съ течешемъ времени число этихь степеней, которыя 
возникли впервые во Франщш, все боле и бол$е увеличива,- 
лось, потому что такого увеличенмя и обфщаюя съ каждою 
новою степенью открывать новыя тайны требовали то цфли 
политическихъ партй, то удовлетворене личнаго тщеславля, 
то эксплуатащля суев5рныхъ сумасбродетвъ, и т. д. Оъ одной 
стороны, этою страстью къ тайнамъ ловко разчитали восполь- 
зоваться 1езуиты, задумавийе превратить «общество Тоанна» 
въ преддверле «общества, [исуса», что имъ впрочемъ неуда- 
лось, потому что какъ разь въ это время орденъ ихъ быль 
(въ первый разъ) закрыть ВКлиментомъ ХГУ", сь другой — ею 
дъйствительно воспользовались безсовфстные обманщики, въ 
род знаменитаго Кал1остр1о, который своими шарлатанскими 
продфлками обманываль людей всякаго рода, а своимъ «еги- 
петскимъ масонствомъ», въ которое принимались также и жен- 
щины, самымъ безсовЪстнымъ образомъ подлфлъ слишкомъ до- 
вЪрчивыхь масоновъ. | 

КромБ Франщи, заблуждетя, въ которыя впала нфкоторая 
часть франк-масоновъ, всего разительнзе проявились въ Гер- 
манш ‚ вавъ странб слишкомъ преданной мечтательности. 
ЭдЪсь эти тк. наз. шотландская ложи впервые появились Въ 
Берлин$. Вскор$ ловые авантюристы воспользовались неясно- 
стю, внесенною этими учреждемями въ мысли нфмецкихъь 
братьевь, и стали учреждать капитулы высокихъ степеней 
вездв, гдф`было возможно, обманывая легков5рныхъ обфща- 
ями открыть имъ сокровенную мудрость. Въ этомъ отноше- 
ви особенно отличился нзкто Лейхте, который производиль 
свои плутни подъ именемъ англичанина Джонсона и изобрфлъ 
сказку о происхождени франк-масонства отъ ордена Храмов- 
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никовъ; но его разоблачили и заключили въ тюрьму въ Варт- 
бург$, гдБ онъ и умеръ. Виновникомъ этого разоблаленя быль 
лужицый баронъ Гундз, честный и добродушный, но тщеслав- 
ный человЪ въ, искавиий вездь приключевй, въ которыхъ ему 
можно было-бы играть видную роль. Въ молодыхь лётахЪ онЪ 
увлекся во Франщи призракомъ храмовничества и съ тёхь 
поръ посвятиль свою дфятельность распространеню въ Гер- 
мани этого ордена. Задумавъ преобразовать франк-масонсвй 
союзъ по образцу ордена Храмовниковъ, онъ основал лже- 
масонскую систему ‹Безгусловнаю Послушаняя» (хе ОБзег- 
уа12) и съ презр5мемъ относился къ прочимъ ложамъ, кавъ 
къ систем$ ‹небрежнаго исполневя долга» (1а4е ОЪзегузо?). 
Это новое учене, удовлетворявшее и честолюбцевъ и искале- 
лей тайнъ, скоро сдЗлалось преобладающимъ въ Гермави и 
распространилось также по другимъ странамъ. Новоиспеченные 
‹рыцари> свысока смотр$ли на братьевъ, оставшихся вЗрными 
простому масонству и даже не хот$ли признаваль ихъ настоя-. 
щими масонами; сами-же себф давали разные высокомбрные 
титулы (нпр.: рыцарь торжествующаго. лебедя). Это произвело 
недовольство, въ свою очередь породившее новыя системы; изъ 
нихъ самою зам чательною была система розенкрейцеровэ. Но, 
несмотря на такое раздроблене, «безъусловное послушане» 
продолжало существовать (впосл$дстви оно дало отъ себя ду- 
ховную вЪтвь, въ оппозищю рыцарской — такъ называемый 
клерикатз, основанный Штарком5); 36 н$фмецкихь государей 
принадлежали къ этой систем$, и собравя происходили съ ры- 
царскою пышностю. Но наконецъ члены стали соинфваться 
въ правахъ Гунда руководить орденомъ и въ 1772 году, они 
избрали гроесмейстеромъ ордена, знаменитато герцога Фердч- 
нанда Брауншвейсколо; значеше Гунда пало. Несмотря на то, 
что такимъ образомъ во глав ордена стало вмятельное лицо, 
одинъ см$лый авантюристъ, который назвалъ себя камеръ- 
юнкеромъ ф. Руюмосомз, но о личности котораго ничего не 
было изв5стно, нзкоторое время игралъ видную роль въ орден%. 
Но его дБятельность до такой степени повредила «Безъуслов- 
ному Послушан1ю», что % этихъ поръ оно видимо стало вло- 
НиТЬСя къ концу. Когда Штаркз, раздосадованный неудачею 
своихъ честолюбивыхь плановъ, печатно напаль на сущность 
всей системы, предложено было съфхаться на масонсый Еон- 
грессь въ Вилыельмсбадъ, близъ Ганау, для разсуждешя объ 
этомъ и о введенш тЪхь реформъ, которыя окажутся не- 
обходимыми. Но конгрессъ, происходивций въ 1юлБ и август® 


1732 г., категорически отвергъ учене о происхождени масон- 
ства оть ордена Храмовниковъ, т. е. ‹Безъусловное Послупа- 
не» упразднило само себя. Однако на конгрессь въ „Лон» 
изъ осталковъ его, сохранившихся во Франщи и въ Швей- 
пар1и, образовалась такъ называемая «исправленная шотланд- 
ская система», посвятившая себя, главнымъ образомъ, благо- 
творительности; она мало по малу вернулась къ настоящему 
масонству. 

Общество розенкрейцеров», упомянутое нами выше, воз- 
никло въ начал ХУП стол5я слБдующимь образомъ: одинъ 
швабсвй священникъ, Валентин Андреэ, написалъ сочинене, 
въ воторомъ осмфаль теософсмя и алхимистическя бредни, 
бывпия въ ходу въ то время, пародировалъ ихъ, и т. п., но 
этимъ достигь совершенно противоположнаго — еще боле 
распространиль ихъ. Фантастическя головы приняли все это 
за серьозное описаве занят, происходящихь въ дЬйстви- 
тельно существующемъ обществ$ розенкрейцеровъ, какъ на- 
зваль такихъ людей авторъ, и стали основывать въ подражание 
ему друг1я общества того-же имени, въ которыхъ продлыва- 
лись вез эти сумасбродства; имя «розенкрейцеръ» толковалось 
ими различно. Волшебство, астрологя, алхимя, вызыван!е 
духовъ, жизненные элексиры и тому подобная беземыелица 
занимала, здЪсь обманщиковъ и обманутыхъ; въ половинЪ ХУ 
стол№т1я эта секта успфла вкрасться въ нёмецея и друмя 
франк-масонсвя ложи. Несомн®нно находясь въ сношевяхъ 
съ 1езуитами, розенкрейцеры «дяя того, чтобы парализовать 
усифхи все бол$е и боле распространяющагося просв щеня, 
поставили своею цзмю полное подавлене свободной мыели и 
здраваго челов$ческаго смысла при помощи правильно устроен- 
ной системы обскурантизма ')›. Первымь аностоломь этого 
ученя быль нюрнбергекй уроженець 101. Георлё ПГренферь, 
который въ Лейпциг долго обманываль людей, вызывая ду- 
ховъ при помощи особыхъ аппаратовъ; онъ кончиль жизнь 
самоубйствомъ въ 1773 году, и такимъ образомъ избфгь заслу- 
женнаго наказаня, Его ученики, Руд. ф. Бишофевердерь и 
товаридиъ цесдфдняго Христ. Беллунерь, развили розенкрей- 
церство далзе, съум$ли опутать своими сЪтямн наслфднаго 
принца пруесваго, дридрила Вилыельма, — несмотря на то, 


| 1) Финдель «Исторя франк-иаеонетва» и пр. С.-Петерб. 1872 Т. 1, 
стр. 245. 
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что Ристерз Гедине публично обвиниль ихъ въ 1езуитизы В, 
чего они не могли опровергнуть, — и, котда принцъ ветупиль 
на престоль, сдфлавшиеь министрами, стали править дворомъ 
и гостдарствомъ, замнивъ суевёрлемъ просвфщене, наслЪдо- 
ванное отъ взка Фридриха Великаго. Подъ ихъ-то вмящемъ 
изданъ быль нетерпимый религюзный эдиктъ въ 1788 году. 
ПослЪ смерти Фридриха Вильгельма П розенкрейцерство мало 
по мало угасло. | 

Названныя нами системы думали воспользоваться франк- 
масонствомъ для достижен1я реакшонныхь пфлей зъ области 
церкви, политики и науки; но, съ другой стороны, была, также 
попытка употребить его для революшлонныхь цфлей въ тБхъ- 
же областяхъ. Это было сдЪлано орденомз иллюминатовь, ко- 
торый основаль профессоръ Адамз Вейсауитз въ 1777 году 
съ цъшю противопоставить ордену 1езуитовъ союзъ съ просвБ- 
тительными цЪлями. Позже, при посредств$ Аниле, основа,- 
тель связалъ свой ооденъ съ франк-масонскимъ союзомъ, на, 
степени котораго приверженцы его стали смотр%ть какъ на под- 
готовительныя стулени къ степенямъ иллюминатовъ. Впослд- 
сти, въ числВ своихъ членовъ орденъ могъ считать такихъ 
замфчательныхь людей, какъ Христ. Боде, епископа Дал- 
без, и др., и даже нЪеколькихъ государей: герцоговь Ферди- 
нанда Брауншвейгскаго, Дарла Авууста Саксенъ-Веймар- 
скаго, Эрнста Савсенъ-Готекаго. Члены ордена, называли себя 
именами знаменитыхъ людей, нпр.: Александръ, Бруть, Эрасмь, 
Спиноза, и т. д. Но уставъ его, составленный по образцу ста- 
тутовъ 1езунтскаго ордена, пруемъ недостойныхъ членовъ, зъ 
числБ которыхъ встрёчались даже шшоны, и ссоры между 
начальниками воспрепятствовали дальнфйшему росту ордена, 
а интриги 1езуйтовь сдфлали то, что онъ быль въ 1784 г. 
насильственнымъ образомъ распущенъ въ Баварии. гдё впер- 
вые возникъ: поелЪ этого онъ не могъ уже держаться и въ 
другихъ странахъ. 

Храмовничество, которое вс$ считали похороненнымь на 
Вильгельмебадскомъ съфздЪ, внезапно вновь появилось вь 
1804 году, именно во Франции, откуда перешло въ Великобри- 
таню и С$верную Америку. На этотъ разъ оно появилось 
вн$ всякой связи съ франк-масонскимъ союзомъ и не заявило 
никакихь политическихъ или другихь принциповъ. Эти хра- 
мовники утверждаютьъ, что рядъ гроссмейстеровъь ихъ ордена, 
со смерти Моло не прерывался до настоящаго времени; такъ 
называемые храмовническе лагери совершенно игнорируются 
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настоящими франЕ-масонскими ложами на этомъ матернкфб. 
Подобнымъ-же желаюемъ ухватиться за авторитеть историче- 
скихъ личностей, за отсутетыемъ внутреннен правды, руково- 
Дится тк. наз. шотландская система 33-хъ степеней, утвер- 
ждающая, что ея настояпий видъ даль ей Фридрихъ Веливи. 
Недавно берлинская Великая ложа на основаши историчее- 
вихъ документовъ доказала, что этого не могло быть. 

Одинъ писатель, не принадлежаний къ союзу („Мансё Рин 
въ своемъ роман%: «Розенкрейцеры и Иллюминаты)› влагаеть 
слБдуюция слова въ уста‘одному благородному масону конца 
прошлаго столЪтя: «Истинный франк-масонъ не имфетъ ни- 
чего общато съ уклоневями больнаго времени. Его единствен- 
ная цЪль есть счасте и спасеше своихъ собральевъ по чело- 
вЪчеству, его релимя есть любовь, его нравственность — в$])- 
ное исполнен!е долга. Тайна, которою онъ себя окружзеть. 
не имзеть другаго назначеня кромз того, чтобы не пускать 
незванныхь и дать возможность втайнЪ дфлать добро. Формы 
и символы имфють глубокое значеше, но, къ сожалфн!ю, их 
сдфлали главнымъ дФломъ и потому извратили. Самозванные 
братья, вкравшись въ орденъ, отвлекли его отъ его высокой 
иБли и воспользовались имъ для своихъ собственныхъь често- 
любивыхъ плановъ; ибо нБтъ святыни, которою нельзя было- 
бы злоупотребить. Такъ, розенкрейцеры со своими лживыми 
объщавями надБлали ему неисчислимыхъ бфдъ; но еще бол! 
повредили ему 1езуиты, которые съумБли найдти себ доступъ 
вЪ ложи подъ разными видами и масками, съ цЪлю оконза- 
тельно погубить орденъ». 

Однако всБ эти заблужденя были только скоропреходя- 
щими явленями; это не болБе какъ ошибки, неразлучныя со 
всякимъ челов5ческимъ учрежденемъ. Франк-масонство или 
уже побфдило ихъ, или-же побЪждаетъ. Надъ н$ЕОТОрыми 
остатками этихъ заблуждеюй, кое-гд сохранившимися, уже 
смфются — самое ужасное, что можеть постигнуть какое либо 
учреждение; надъ другими работаетъ разлагаюций скалпель 
исторической и философекой критики, самое страшное оруде 
новЪйшаго времени. Надъ обломкомъ этихъ анаморфозь, ко- 
торыя челов5ческое тщеслане или снекулящя хотбли сдф- 
лать изъ тогдашняго масонства, съ каждымъ днемъ пре- 
краснзе, великолёинфе и чище поднимается кетинное масон- 
ство, т. е. общечеловческое учреждене, возникшее изъ свЪт- 
лыхъ идей новъйшаго времени, учреждене, въ которомъ изь 
челов$ва образуется вольный каменщивъ. т. е. свободный, не- 
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зависимый, незнаюций гнета каменщикь при священномъ 
храм человъчества. Въ настоящее время масонство бодро, 
неудержимо идетъ впередъ въ лучшему и наилучшему: число 
ложь и членовъ непрерывно возрастаетъ; матерлальныя п ду- 
ховныя силы его тоже растутъ; его литература энергически 
и съ толкомъ ратуеть за реформы и отм$ну всего не-настоя- 
щато, — такъ что можно вполнЪ надфяться, что не въ очень 
далекомъ будущемъ наступить полный расцвЪтъь союза и что 
союзъ пойдетъ на встрзчу своему двухсотлАтнему юбилею все 
пол5е и болфе очишаясь. 

Бпрочемъ, уже теперь заблужденля франк-масонскаго союза, 
уравновЪшаютсея его добрыми’ дьлами. Эти дЪла состоять 
частю въ благотворительныхь учрежденяхь, имь самимъ 
основанныхъ, какъ-то: школахъ, пруютахъ для еиротъ, бога- 
дельняхЪ для вдовъ ни престарфлыхе, больницахъ, домахъ при- 
зр5шя оБдныхь, институтахъ для сл$пыхь и глухонёмыхь, 
заведевяхъ для спасеюмя погибающихъ, домахъ трудолюбия, 
ит. д.. -чаетю въ добровольныхъ приношевяхь для подоб- 
ныхъ учреждений и въ сборахъ при какихъ нибудь катастро- 
фахъ. Мы здфсь приведемъ только то. что было сдФлано въ 
самое первое время послБ оснозатя франк-масонскаго союза. 
При аньийской Великой лож уже въ 1729 году возникъ фондь 
для вспомоществованя б%днымъ бральямъ и теперь составляю- 
щй гордость и радость англйсвихь масоновъ; несмотря на то, 
что онъ ежегодно раздаетъ н$еколько тысячъ фунтовъ, онъ ве 
уменьшается, а увеличивается велЪхствне ложъ. Въ Германии 
своею благотворительност!ю особенно отличался герцогь Фер- 
винандз Браунивейлскаи; въ 1770 году брауншивеййская толка, 
основала учебное заведенще, въ которомъ все преподается без- 
платно; въ 1773 году пражская ложи основали прють для си- 
ротъ; во время страшной дороговизны 1771 г. дрезденстя 
ложи роздали большая суммы сотнямъ голодавшихъ жителей 
Рудныхъ горъ, а въ 1772 году основали образовательное заведеше 
для ОЪдныхъ и осирот$лыхь дфтей протестантекаго и католи- 
ческаго вБроиповф дав, и это заведене процвфтаеть и до сихь 
поръ подъ именемъ «Франх-масонскаю института>».—Вром$ 
того, духъ франк-масонства сдфлаль много добра при посред- 
ствЪ членовъ союза ила людей родственныхъ союзу по духу, 
добра, которое хотя обыкновенно приписываютъ не ему, но 
которымъ мы очевидно обязаны дФйстыю его тенденцй. Сюда 
должно отнести быстрые уст5хи, которые вь настоящее время 
дфааютъ гуманность и терпимость, и постепенное искоренение 
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всего, что еще напоминаетъ варварство прежнихь времень. 
Назовемъ хоть отмну мучительныхъ тБлесныхъ наказаши и 
мучительной смертной казни, существовавшихь прежде, отуБну 
пытки, судебныхъ преслдованИй з за коздовство. ОТМЬНУ рабетва. 
Ёто проникся духомъ франк-масонства, тотъ легко найлетъ въ 
истори еще нЪеколько подобныхъ примЪровъ. 

Но, способствуя всякому прогрессу гуманности, франк- 
масонсый союзъ не терпить злоупотребленя ирогреесомъ и 
свободой, и никогда не примемъ въ этомъ участия. Паятому 
совершенно ложно все, что говорится о связи союза съ тан- 
ными обществами, какъ это утверждали, напримф$ръ, относи- 
тельно итальянскаго общества карбонартевь. ДЪйествительно. это 
общество приняло нзкоторыя масонсвя формы, но по своимъ 
тендентямъ оно было совершенно не масонское. такъ какъ 
оно исключительно пресл5довало одностороння политическая 
цЪли. 


Х. 


Канъ далеко с Франк-масокн- 
сый союз? 


Уще въ первыя двадцать пять л$ть своего существования 
франк-масонсый союзъ изъ Ангын распространилея по всей 
Шотданди и Ирлапдш, затЪмъ распространился по Фран- 
ци, зат$мь по Германи и СБверной АмприкЪ, а зат5мь и 
по вс$мъ прочимъ странамъ цивилизованнаго мра. Подроб- 
ноети объ ходБ его пространемя желаюцие могуть найдти Въ 
истори союза. 

Въ настоящее время Ффранк-масонсый  союзЪ распростра- 
ненъ сл5дующимъ образом: 

Въ РБелипобриюнани въ каждомъ изъ трехъ соединенныхь 
королеветвь— Ан, Шотландии и Ирландив, существуеть по 
Великой ложЪ, и каждой ПЗЪ ЭТИХЪ послЖднихь подчинено 
множество ложъ кашъ въ ея королевств, такъ и во веБХЪ 
британскихь коловахь во всфхъ частяхь свфта. Авгинской 
Великой ложЪ подчинено: 650 ложъ собственно въ Англ 
(изъ нихъ около 160 работають въ Шонлон®), около 80 въ 
Азш (большая часть ихъ находится въ Осгъ Инди. затьмь 
нёеколько ложь работаеть въ Гонконг и ШангаЪ$ и Ептаз, 
Г кагамВ въ Лпонш, Аден въ Араши и пр.), 20 въ Афрлкь 
около 100 въ Ара, — всего около 1100 ложъ; Шотландекой 
Великой ложб: 237 въ Шотланди я 62 вн ея предБловь, и 
Ирландской: 249 въ Ирландии и 60 въ другихъ странахъ. 
Поти въ каждомъ англйекомъ и шотландекомъ графотвф суще- 
ствуеть по Провинщальной лож; у Прландекой Великой 10% 
Ц} такихъ ложъ, считая здфеь и коломальныя Провинталь- 
ныя ложи. которыя есть и у Англйской и Шотландской Вели: 
кихь ложь. Беземыелица высокихъ степеней особенно процв- 
таеть въ Ирланми (15 счепей). Бо вебхъ трехь королевегвахт 


существуютъ сверхь того: такъ называемая степень Королев- 
ской Арки, не дающая, впрочемъ, своимъ членамь ницакиль 
особыхъ правъ, орденъ новыхъ храмовниковь и друме тому 
подобные, фавтастичесве союзы, которыхъ однако наетониия 
масонскя ложи не признаютъ. Замфчательно, что такъ назы- 
ваемыя 1#0отлачдстя ложи всего менфе имфють значетя а 
вмявя въ Шотланди; тамошняя Великая ложа даже впойщь 
не признаетъ никакихъ высокихь степеней. Въ Великобратан1и 
находится множество благотворительныхь учрежден и образо 
вательныхь заведений, основанныхь франк-масонами и раено- 
латающихъ значительными денежными средствами. 

Во Франийи масонство разд$ляется на такъ называемую 
французскую и тк. наз. шотландскую систему. Глава первой— 
«Велиый Востокъ»; одна часть ложъ второй стистемы подчи- 
няется Великому Востоку, другая — «Верховному Совфту». 
Велимй Востокъ, основанный въ 1772 году, управляеть 292 
ложами, изъ которыхъ бблышая часть работаеть во Франци! 
(50 ложъ въ одномъ Париж), проия—въ Алжир и осталь- 
ныхь французскихъ коловяхъ и въ чужихь странахъ; у Вер- 
ховнаго Совзта, учрежденнаго въ 1804 году, 41 ложа во Фран- 
ци (изъ нихъ 22 въ Парижв), 1 въ Алжир и 8 въ Гаити. 
0ОбБ системы возникли въ то время, когда господствовала 
страсть къ высокимъ степенямъ; онЪ и въ настоящее врем 
‘ей преданы. Во французской системЪ, къ которой принадле. 
жить большая часть ложь въ странф, 7 степеней, въ шотланд- 
ской—35 степени: впрочемь, шотландекмя степени раздаются 
не по одной, какъ первыя три степени, а серями изъ нфеколь- 
вихъ степеней разомъ. Въ 1848 году была сдфлана попытка очь- 
стить французское масонство, и съ этого цфлио основана «На- 
циональная Великая ложа», принявшая ангийеый уставъ и 
признававшая только три степени; ея дЗятельносеь могла бы 
принести плодотворные результаты, но въ 1351 году. эту ложу 
закрыла полищя. СОъ 1852 годы число ложъ во Франши, кото- 
рыхъ въ прежше пер1оды было несколько сотъ, начинает 
быстро уменьшаться вслёдетые дурнаго и самовластнаго управ- 
леня принца Мюрата, бывшаго Великимь мастеромъ Вели- 
каго Востока съ 1852-го по 1861 годъ. Но когда братья см\;- 
нили Мюрата, императоръ Наполеонъ ПП навязаль имъ на его 
мсто маршала, Манъяна. Этоть послёднй, разтифется по вн\- 
шеню Наполеона, сталь старалься подчинить своей власти и 
Верховный Совфтъ, главою вотораго быль академикъ Бьенни. 
но неудачно. Бъ 1863 году императорское правительство сдЪф- 
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лало попытьу въ другомъ родЪ: именно предложило Великому 
Востоку оффищально признать его «Е{а]15ете 4’ аи 
риБПаие,» т. е. попыталось обратить его въ казенное учреж- 
деше, но 9 юня 1363 предложеше, это будучи внесено 
въ законодательную коммисаю Великаго Востока. было от- 
вергнуто двумя третями голосовъ. ПослЪ смерти Маньяна, въ 
1367 г., Веливи Востокъ не находился уже подь постороп- 
ними впяюмяуии. ВКромф двухъ названныхь системъ, во Фрал- 
и существовали прежде два безтолковые ордена ЛМзраима 
и Мемфиса, выводивие франк-масонство изь Егпата. У пихъ 
было очень мало ложъ и они принуждены были закрыться. 

До 1354 года ве шестнадцать тоанновекихъ бельийскиль 
ложъ признавали власть « Беликаго Бостока Бельти» п его ЗВели- 
каго мастера Фереюна. Въ 1854 г. Фергегенъ, не виля кор иа 
злостнымъ нападкамъ ультрамонтанекой парти, предложиль 
ввести въ область союзныхъ совбшанш и совёшаюня 0 поли- 
тическихь и релимозпыхъь дфлахъ Белычи. Тогда 13 ложу 
отдълилиесь отъ Великаго Востока и по необходимости при- 
соединились къ другому высшему масонскому учреждевио 
Бельгиг. «‹Берховному СовЪту.» глав$ тв. наз. выешихь ете- 
пеней. За это отетуплетие оть основныхъ законовъ братства, 
мпомя иноземныя ЗВелимя ложи прекратили всеящя енозшегия 
ст, бельийскимъ Беликимъ Востокомъ, пе распространяя, разу- 
мъетея, этого отлучеюя на отдьливиияея 13 ложъ. 

Нндерландеий «Вел. Востовкъ» соединяетъь подъ свою в.ла- 
стю 64 ложн: 52 ложи работаютъ въ самомой странб, а 11 — 
въ колошяхъ; высовя степени существуютъ въ самомъ огра- 
ниченномъ размфрф. Ером$ того въ ЛюксембургБ существуеть 
особый Верховный СозЪтъ съ 2 ложами. 

Германия въ масонскомъ отношени болфе раздроблена, 
чЬмь какая либо другая страна. Здфеь существуеть восемь 
Великихъ ложь: три въ Берлин и пять въ другихь Воето- 
кахъ. Берлиневя ложи слбдующая: 1) «Великая ложа Герман- 
ской земли» съ 18 ложами въ Прусаи, Мекленбург, Швард- 
бург6 и ганзейскихь городахъ. Она основана въ 1710 
году врачемъ Гог. Вильг. Элленбергомъ, по усыновленю 
Цниннендорфомь. Система ея состоить изъ степеней въ 3 
отдвлешяхъ, носить на себ мистико-патраархальный харак- 
теръ и предетавляеть емфсь храмовничества и розенкрепцер- 
ства съ вымыслами касательно истор франк-масонства. Она 
перенесена въ Германию Циннендорфомъ изъ Швеции. тдЪ воз 
никла, к потому называется также ведскою: это самая отета- 
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лая изь всфхъ масонскихь системъ. 2) «Нацюнальная ложа 
родоначальница Трех Глобусовз основана въ 1744 году Фрид- 
рихомъ Великимъ. Она сначала принадлежала къ «Безъуслов- 
ному Послушав1ю», затБмъ устроилась на новыхъ началахъ 
и въ настоящее время признаетъ 4 степени Впрочемь 4-я 
или шотландская степень не даетъ никакихь преимуществъ 
сравнительно съ третьей; въ ней только преподаютъ масонскую 
исторю: Подъ в$дфыемъ этой ложи въ настоящее время со- 
стоить 108 ложъ въ Прусйи и болБе мелкихъ государствахъ 
сверной и средней Германи. 3) У третьей берлинской ложи 
«Воуа] Тогк» (названной такъ въ честь герцога Норкскаго, 
который въ ней быль принятъ въ масоны), есть ложи только 
въ Прусаш, именно у нея 49 ложъ. Выспия степени въ ней 
замнены пятью такъ наз. «степенями познания»; нравествен- 
ный порядокъ вещей и беземерт1е — предметъ ихъ. Эта лока 
провозгласила себя Великою ложею въ 1798 году. Три прус- 
сыя Веливюя ложи находятся подъ покровительствомъ короля 
и наслфднаго’ принца. Въ Прусои до сихъ поръ еще дьй- 
ствуетъ указъ 1798 года, не допускающий никакихъ другихь 
Великихъ ложъ въ прусскихъ земляхъ, велбдетые чего въ 
1866 году должна была закрыться бывшая ганноверская Великая 
ложа, хотя этого отъ нея прямо не потребовали. Ганноверекая 
ложа до 1828 года подчинялась ангйской Великой ложЪ, но въ 
этомъ году отдфлилась отъ нея и составила самостоятельную 
Великую ложу. Прочя нфмецюя Велимя ложи: 4) Гамбург 
ская. ВначалЪ она была авглйскою Провиншальною ложею; 
настоящий видъ даль ей /[Предерз въ 1811 году. У нея 27 ложъ 
въ десяти германскихь государствахъ, 8 въ Америк, | въ 
Константинопол$ и 1 вь Каир; вс он работають по ан- 
глйской, настоящей масонской систем$. 5) Байреиская лоВа 
«Солниа» съ 15 ложами въ трехъ южно-германскихь госу- 
харствахъ; работаетъ по системЪ Великой ложи «Воуа| ТогК >, 
ОТЪ ЕОТОрой отдЪлилась въ 325 году. 6) Саксонская, основанная 
вЪ 1811 году, съ 18 ложами въ королевствЪ Саксови и одного 
въ МейнингенЪ; признаетъ различныя системы. 7} Франифирля- 
ская ложа ‹эклектическаго союза», съ 10 ложами въ 4 гер- 
манскихъ государствахъ, основанная въ 1785 году, съ цию ре- 
формы союза. 8) Дармштадшекая ложа «Единодуния», отд$- 
лившаяся отъ „эклектическаго союза“ въ 15-46 г.; 8 ложъ въ 
Великомъ герцогств5 Гессенскомъ и 1 во Фрапкфуртв на УГ. 
Веб ПЯТЬ посл днихь ложъ. находящихся внф пред$ловъ 
Прусен, рёшительно отвергаютъ высомя степени. Кром того 
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въ Германи существуеть 5 изолированныхъ ложъ: въ Лейп- 
цигБ (2), Альтенбург%, Гери ГильдбурггаузенЪ и одна еврей- 
ская во ФранкфуртВ, признающая верховенство ангийскоя 
Великой ложи. Всего въ Германи 319 ложь и болже 60 ма- 
сонскихь клубовъ въ городахь, гдё еще не освящено лож, 
съ 25000 членовъ. Въ числ ихь находится нЪеколько нф- 
мецкихъ государей, которые защищаютъ  союзь своимъ име- 
немъ и вмянемъ. Но и государи не состояп{е членами союза 
не престБдуютъь его болфе. Н%Ъмецкая масонская литература 
очень дЪятельна и единогласно ратуетъ за отмЪну высокихъ 
степеней, уничтоженме барышничества тайнами и религюозной 
исключительности *). Это стремлеше литературы вызвало въ 
ма 1861 года основаше „Общества нфмецкихь масоновъ“, ко- 
торое сбирается ежегодно, не наблюдаетъ никакого церемовала 
и принимаетъ въ свои члены каждаго франк-масона. Задача 
его — способствовать развито масонской науки во всемъ ея 
объем и помогать соглашеню во всемъ, что можеть способ- 
ствовать процвфташю союза и скрфиленю узъ дружбы и 
братской любви. Можно надфяться, что этому обществу удастся 
соединить въ одну ссеобщую нъмеикую наийональную Вели 
кую ложу всЪ германсвыя ложи съ ихъ разсыпанными Вели- 
кими ложами. 

Швейцарсяя ложи, числомъ 28, изъ которыхь около двухъ 
третей приходится на французскую Шзейцар!ю, въ настоящее 
‚ время управляются одною властю, Великою ложею ‹ Альпина», 
основанною въ 1544 году именно въвидахъ соединевя штвей- 
царсвихъ масонскихъ силь. «Альпина» не засёдаетъ постоянно 
въ одномъ какомъ либо городЪ, но каждыя шесть лфтъ изби- 
раетъь другой. Она не признаетъь высокихъ степеней, но не 
препятствуетъ раздавать ихъ, частнымъ образомъ, т5мъ своимъ 
ложамъ, которыя считаютъ это нужнымъ. Въ восточной 
Швейцалуи преобладаетъь исправленная шотландская система, 
въ западной— английская. 

Бъь Итал посл политическихъ переворотовъ послднихъ 
лфть снова начало процвЪфталь масонство, которое до того 
времени строго преслБдовалось. Итальянсый Веливый Востокъ, 
утредивппйея сперва въ Турин, а въ настоящее время управ- 
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°) Назовемъ здфсь еженедьльныя издашя ›„Шожу“ (Валщвае) Финделя и 
соейделя и ‚‚Франк-масонскую газету’: Цилле; ежегодниен: .,Латомю Шлеттера 
я Мерцдорфа п ‚.Астрею“; „Руководство къ франк-масонству,“ составленное въ 
алфавнтномъ порядкЪ и сочинен1я Финделя, Зейёделя и Марбаха. 
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ляюций изъ Флоренцш, не признаетъ высокихъ степеней и 
соединяеть подъ своимъ управлешеръ 160 ложъ въ Итами, 
Турши, ЕгинтЪ, Триполис$ и Тунис5. Вром$ того въ Итал!н 
существуютъь еще неправильныя ложи, которыхъ итальянсвый 
Велиюй Востокъ не признаетъ потому, что они занимаются 
политикой, или тавя, которыя въ свою очередь по разнымъ 
причинамъ не признаютъ Великаго Востока. 

Въ Нортумнияи «Великая ложа Лузитани” управляетъ 15 
ложами. Мы выше видфли, что въ Испаии еще въ первой 
половин текущаго столётя продолжали работать тайно. Въ 
50-хъ годахъ испанскому правительству удалось вполнф по- 
давить союзъ въ своей странЪ; револютая 1868 года дозволила, 
вновь открыться Великому Востоку, и съ этого времени число 
ложь стало возрастать. Въ Австуфи масонство чрезвычайно 
какъ процв$тало при 10сифЪ П, но со времени первой фран- 
‚ цузской револющи, въ которой, по мн$вю многихъ, участво. 
валъ франЕ-масонсый союзъ, Францъ П запретилъ его. Однако 
въ настоящее время въ Венгрии существуеть Великая ложа 
съ 7 подчиненными ей ложами, не признающая высокихъ степе- 
ней. Только въ нфмецкой Австри масонамъ дозволено обра- 
зовать «не-политическля общества». Въ Росси ложи раепу- 
щены въ 1822 году по извфетнымъ причинамъ. Ложъ было 
много и въ Росаии въ царств Польскомъ; были и свои особыя 
Велиюя ложи. Въ Диийи 4, вь Швеши и Норвеии 18 ложь; 
въ двухъ послёднихъ странахъ существуетъ по особой Великой 
лож, въ которой предсфдательствуеть король. О шведской 
систем$, которой держится и норвежская Великая ложа, мы 
говорили выше. Греческая Великая ложа, недавно учредив- 
шаяся, управляетъь уже 12 ложами. 

Ложи, находялияся въ европейскихь #*0лоняль, по большей 
части признаютъ власть Великихъ ложъ метропол!й; 42 ложи, 
работаюцщия въ Турчии (въ Константинопол%, Смирн®, Бей- 
рут, Александрши, ВаирЪ, и пр.) и въ Румыви, признаютъ 
своими главами Белимя ложи тЪхъ земель, на языкЪ кото- 
рыхъ онз работаютъ (Франци, Ангми, Итали, Германи, и 
Т. Д.). 

Въ Слверо-Американскихь Обединенныхь Штатив почти 
въ каждомъ штатф существуетъь Великая ложа; во всфхъ шта- 
тахъ болфе 6000 ложь, въ числ которыхъ есть много ложъ 
пвЗтныхь людей (т. е. негровъ и метисовъ). Къ сожалею, 
здЪсь процвфтаетъ система высокихъ степеней и храмовни- 
чество; однако истинное масонство все бол5е и болфе распро- 


страняется въ посл днее время, особенно благодаря старанямъ 
переселяющихся измцевъ. Кром франк-масонскаго союза въ 
Соединенных Штатахъ существують еще друмя общества, 
бол5е или менфе подражающия по устройству; тажовы, напри- 
иБръ: благотворительный союзъь «Чудаковъ» (044 ЕПо\з) 
«Орденъ друидовъ», весьма, распространенный также въ Анти 
и ея коломяхъ, и проще, но не столь важные союзы. Въ 
пританскихь колошяхь въ сфверной Америк* существуетъ 
НЪекольЕо особыхъ Великихъ ложъ, независимыхь отъ Вели- 
кихъ ложь соединенныхь королевствь. Бразильский Веливй 
Востокъ управляетъ 65 ложами. Каждая республика средней 
и южной Америки имфетъ свою Великую лож; у мексикан- 
ской—10 ложь, у гамтской—18, у венецуэльской—15, у пе- 
руанской—10, у чилИской—5, у аргентинской—12, у ураг- 
вайской—17 ложъ. Въ АмерикЗ большая часть ложъ рабо- 
таеть пли по французской или по шотландской систем съ 7 
или 953 степенями. Америка основала также нёсколько ложъ 
въ негритянской республик$ «Либерти» на западномъ берегу 
Африки; эти ложи уже образовали свою Великую ложу. 

На всей земл$ 77 Великихь ложь управляющихь, при- 
близительно 9000 ложами. Число активныхъ масоновъ полагается 
отъ 5 до 800,000; число неактивныхъ или вышедшихь изъ 
союза масоновъ — отъ 2 до 3 милмоновь. Оба эти класса 
состоять изъ людей, принадлежащихь ко всБмь сослонямеъ, 
кь самымъ рззличнымт народностямь и къ большей части 
существующихъь религий. 

Мы здфеь не говорили о различныхь обществахь, суще- 
ствующихъь между жителями 7уриёи, Перси и Китая и но- 
сящихъ, будто-бы, масонсый характеръ; не говорили потому, 
что о нихъ нЪтъ никавихь достовзрныхъ извЪетий. 

Относительно религозной исключительности слфдуеть упо- 
мянуть, что шведская, датская и веЪ три пруссмя ЗВеликля 
ложи не признають за не-христанами права быть принятыми 
въ союзъ. Этого не дфлаютъ вс прошя отдфлешя союза, & 
въ остъ-индокихь ложах ангийской системы даже работаютъ 
христане, магометане и индусы. Должно надфяться, что т 
европейсвля ложи, которыя пока еще продолжають упоретво- 
вать въ своей религозной исключительности, вскорЪ откроютъ 
двери своимъ собратьямъ моисеева, закона. 


ЗАВЛЮЧЕШЕ. 


Въ настоящее время франк-масонсый союзъ достигь такого 
распространешя, какого прежде не достигалъ. Его ложи 
работаютъ во всЪхъ пяти частяхъ свфта и на всзхъ цивили- 
зованныхъь языкахъ, ииБющихь литературу. У союза нЪтъ 
мастерскихъ только въ т$хъ странахъ, гдЪ онъ или запрещенть, 
или куда еще не проникла европейская цивилизатщя. 

Исторзя союза доказываетьъ, что онъ постоянно идеть вие- 
редь на пути въ лучшему. Заблужденя и несоглася, которыхъ 
у него прежде было такь много, или исчезли безъ всякаго 
слфда, или готоватся исчезнуть. Масонская литерситура ни- 
когда еще не процвфтала въ такой высокой степени, кавъ въ 
настоящее время, хотя въ числ ея дфятелей прежнихъ вре- 
менъ были даже веливюе люди, и никогда еще съ такимъ усп- 
хомъ не ратовала за прогресеъ и уничтожеше всякой безпо- 
_лезной формальности. Эти ея домогательства должны и будутъ 
имфть усиБхъ. Начатый прогрессъ долженъ быть доведенъ до 
своей конечной ц$ли. Франк-масонсый союзъ процвЪтетъ еще бо- 
лфе; онъ современемъ проникнетъ въ т$ страны, гдЪ до сихъ поръ 
былъ запрещенъ; болБе того: съ распространенемъ цивилиза- 
ши онъ мало по малу завоюетъ человфчеству и тЪ страны, 
которыя до сихъ поръ оставались для него закрытыми. 

Поэтому, преодол5 ве заблужденй, не согласныхъ съ ду- 
хомъ масонства, и распространене союза по всей землЪ, суть 
главныя задачи, которыми должны руководиться его работы; 
но эти задачи не составляютъ еще самой высшей пли. 

Къ самой высшей пфли франк-масонства союзъ можетъ 
ближе подвинуть, съ одной стороны, большее единство въ немъ, 
съ другой — боле широкая, энергическая реальная дфъятел- 
ность. Но не къ туго стянутому единству долженъ стремиться 
союзъ. Франк-масонсый союзъ не такое общество, которое сно- 
сило-бы въ своей сред диктатуру, или даже только всеобщее 
единообраз!е; основа его не 1ерархическяя, а демократическая; 
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его оживляетъ не приказанный, а добровольный складь мыслей. 
Единство, какого долженъ добиваться франк-масонскй союзь, 
есть единство сердецъ, единство стремлена, единство оратекой 
любви. Какъ на существенное средство для достижен1я только 
единства должно смотрфть на масонсюме конбрессы, которые, 
безъ всякаго принуждения, составлялись бы изъ представителей 
различныхъ странъ. ДФломъ такихъ конгрессовъ будетъ поло- 
жить мнфн1е, не нужно-ли будеть впослЬдстви, когда союзъ 
достигнеть большаго распространен1я, чистоты и единства, 
хотя бы въ форм$ универсальной Великой ложи, какъ учре- 
жденя посредствующаго и предлатающаго совЪты; & дёломъ 
отдфльныхь Великихь ложь -- рзшить, хотятъ-ли онБ подчи- 
ниться такому центральному учреждению. Точно такъ-же союзь 
долженъ развить свою Оъятельность въ большемъ размЪръ, 
чЬмъ это было до сихъ поръ, если хочеть достигнуть своей 
высокой пли. Франк-масонство до сихъ поръ сдфлало много 
для пользы отдфльныхь челов ческихъ личностей и небольшихь 
круговъ ихь; но этимъ оно еще далеко не достигло своей 
конечной цфли. Оно должно идти далфе, должно работать 
‚Для большихъ вруговъ обитателей земли, боле того: для веего 
челов$ чества. Для матеральнаго и духовнаго блага стражду- 
щаго человЪ чества можно сдфлать еще безконечно-много такого, 
ч$мъ пренебрегаютъ, или на что не обращаютъ должнаго 
вниман1я существующая государственныя учрежден1я и частных 
общества. Сюда относятся, напримфръ, вспомоществоване 
оЪднымъ въ большемъ размЪр, — не милостынею, а доставле- 
н1емъ работы, —залцита переселенцевъ оть произвола и обмана. 
улучшене благотворительныхъ заведен, которыя часто пред- 
ставляютъ совершенную противоположность тому, чфмъ они 
должны были-бы быть, заботы о несчастныхь жертвахъ войны 
и политической ненависти, заботы о приведев1и въ исполнен1е 
различныхь санитарвыхь мЪръ, и т. п. Это въ матерлальномь 
отношении. Зачфыъ, въ духовномъ отношени. наиримЪръ: по- 
мощь искусству и наукБ, гдЪ онф преслФдуются, борьба сь 
суев5р1емъ и фривольност!ю, споспфшествоване народному обра- 
зовантю, гдз оно въ небрежен!и. защита, свободы вЪры и совфети, и 
т.д. Дъйствительно величественная задача стоющая того, чтобы 
самымъ см5лымъ боразомъ стремиться блистательно разрштить ее! 

Вакимъ образомъ нынфшнее франк-масонство относится 
ЕЪ ВОПросамъ времени, объ этомъ знаменитый законовфдь 
Блунчли (мастеръ гейдельбергсвой ложи) недавно выразился 
таЕъ: «Масонское положен!е, что ложи не занимаются поли- 
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тякой и религей, вовсе не сл$дуетъ понимать такъ, что ложи 
безъучаетно пропускають мимо себя все, что возникаетъ въ 
облаети государственной и церковной жизни. Насколько по- 
литика касается интересовъь цЪлаго челов5чества, насколько 
всЪ политичесвя парти преел$дуютъ общечелов ческая пфли,— 
настолько политика рёшительно относится къ числу занятй 
ложи; только партикуляристичесвая и спешальныя домогатель- 
ства парт должны быть удалены изъ нея. О вфроисповЪд- 
ныхь распряхъ ложа не заботится; но релипя, насколько она 
составляетъ одно съ человъчностию, рышительно должно занять 
мфсто въ лож, и гдф происходить борьба, какъ на той кар- 
тинЪ, на которой правда, въ образ юноши съ пламеннымъ 
мечемъ, торжествуетъь надъ духомъ лжи, представленнымъ въ 
видБ старика, поверженнаго на земь, —тамь ложа не должна 
оставаться праздною зрительницей». | 

Но когда очищене, распространен1е, единство и дфятель- 
ность франк-масонскаго союза достигнуть тзхь разм5ровъ, 
что на идею его, идею человЗчности, можно будеть смотрзть 
какъ на господствующую между людьми на землБ, что можно 
пудеть сказать, что она провикаеть и оживляетъ веб госу- 
харства, церкви и проя челов чесвя единеня, — тогда задача, 
‹оюза выполнена, тогда кончились его работы въ томъ направ- 
лени, въ которомъ онф шли до сихъ поръ, тогда закроются 
«го мастерскя, чтобы публично открыться въ другомъ направ- 
лени: тогда подъ поняте союза пойдетъ все человбчество, 
которое составить единую великую ложу подъ водительствомъ 
веемогущаго строителя м1ровъ. 

Да будеть такъ! 
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